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IDEE POLITYCZNE W RUCHU KATOLICKIM 13

powoddéw tej tendencji byta wspolna ideologia spoteczna, ideologia kato-
lityczmu spotecznego, uznawana zaréwno przez Centrum, jak i Napieral-
skiego. Zrodzita sie ona w fonie niemieckiego katolicyzmu i rozwineta
zwtaszcza w latach 1848—1871.

Jesli jednak ideologia spoteczna tgczyta niemiecki ob6z katolicki z obo-
zem polskim, to ideologia polityczno-ustrojowa dzielita je. Wyptywato to
stad, ze ob6z polski, walczac o swobody jezykowe i narodowe, byt niejako
z natury rzeczy bardziej demokratyczny, anizeli niemiecki katolicyzm po-
lityczny, w powaznej mierze bronigcy zasad dalekich od demokraciji.

W 1848 r. nastgpita zasadnicza zmiana ustroju politycznego w wielu
panstwach niemieckich, w tym rowniez w panstwie pruskim. W Prusach
zostat wowczas, jak sie pozniej okazato raz na zawsze zlikwidowany ustroj
absolutystyczny, a konstytucja ze stycznia 1850 r. potozyta podwaliny pod
ustrdj konstytucyjny, cho¢ nie parlamentarny tego parnstwa az do 1918r.
Byta to wszakze konstytucja oktrojowana, tzn. nie zostata uchwalona przez
ciato przedstawicielskie, lecz nadana przez 6wczesnego kréla pruskiego
Fryderyka Wilhelma IV. Nic wiec dziwnego, ze wprowadzata ona system
rzagdow powaznie ograniczajacy role sejmu (najwazniejszym jego upraw-
nieniem byto uchwalenie budzetu panstwa). Krol ktéry nadawat konsty-
tucje, miat prawo jg zmieniaé. Ponadto rzad byt odpowiedzialny przed
krélem, a nie przed sejmem. Ten ostatni nie mogt zatem w catej rozcigg-
tosci peni¢ funkcji najwyzszego organu panstwowego, gdyz formalnie nie
posiadat wptywu na dziatalno$¢ rzadu. Podobnie bylo w Zwigzku Potnoc-
no-Niemieckim utworzonym w 1867 r. oraz w zjednoczonych w 1871r.
cesarskich Niemczech. Zaréwno w Zwigzku Po6tnocno-Niemieckim, jak
i w Niemczech cesarskich rzad byt odpowiedzialny przed krélem pruskim
i cesarzem niemieckim, a nie przed parlamentem. Konstytucje z 1867 r.
i 1871 r. roznity sie od konstytucji pruskiej z 1850 r. m.in. tym, ze zostaty
uchwalone przez konstytuante, a wiec przez ciato przedstawicielskie wy-
brane w wyborach powszechnych. Nie mogty by¢ zatem zmienione samo-
wolnie przez panujgcego.

Rok 1848 przyniost zasadniczy przetom w historii niemieckiej spotecz-
no-politycznej mysli katolickiej. Przewazajagce dotagd w postulatach dzia-
faczy katolickich etyczno-moralne zasady, jako czynnik przeobrazajgcy
rzeczywistos¢ nie zostaty wprawdzie zarzucone, ale obok nich pojawity
sie nowe, oparte na trzezwej kalkulacji myslowej, wyprowadzonej z kon-
kretnego uktadu sit spoteczno-politycznych. Wiosna Ludow wciggneta
w orbite politycznego oddziatywania m.in. masy chlopskie i wie$, ktéra
dotagd byta domeng niejednokrotnie wytgcznych wptywdéw kleru katolic-
kiego. W zwigzku z tym Koscidét poczut sie zmuszonym broni¢ swojej za-
grozonej pozycji spotecznej, poszukujac w tym celu nowych metod dziata-
nia, gdyz stosowane dotagd, w warunkach feudalnych sposoby nie mogly
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juz wystarcza¢. Dokonujgce sie w czasie rewolucji przeobrazenia ustro-
jowe stawiaty na porzadku dnia zagadnienie stosunku Kosciota do panstwa
i odwrotnie. Walczaca o konstytucje, rzady parlamentarne i zjednoczenie
Niemiec burzuazja dazyta rownoczes$nie do pozbawienia Kosciota jego zna-
czenia i wptywow politycznych i spotecznych. Walka przeciw tym daze-
niom ze strony katolikdw byta zjawiskiem zupetnie naturalnym. W ten
sposob powstat problem, gdzie konczg sie spoteczno-polityczne granice
dziatalnosci Kosciota. Naczelnym hastem liberalizmu i ruchu burzuazyj-
nego w tej sprawie byto catkowite oddzielenie od siebie spraw kosciel-
nych i niekoscielnych. Realizacja tego hasta nie byta tatwa, gdyz dziatal-
nos$¢ Kosciota posiadata charakter jak najbardziej spoteczny, a nawet wkra-
czata w dziedzine spraw politycznych 8

Obdz katolicki w Niemczech nie byt zgodny co do rozdziatu Kosciota
od panstwa. Roznica stanowisk w tej sprawie ws$rdd niemieckich dziataczy
katolickich tkwita w przestankach o znaczeniu w zasadzie formalnym. Za-
stuguje ona jednak na uwage, gdyz po czesci byta refleksem odmiennych
nieco postaw politycznych, lub wyptywata z faktu, ze postulat rozdziatu
Kosciota od panstwa nie od razu, jak sie wspotczesnym zdawato, miat spe-
cyficznie liberalno-burzuazyjny charakter. Gtdwnymi przeciwnikami roz-
dziatu byli biskupi niemieccy z arcybiskupem Kolonii Geisselem na czele.
Swoje stanowisko w tej sprawie sformutowali oni w 1848r. W ich prze-
konaniu dziatalno$¢ Kosciota zbyt mocno splatata sie z dziatalnoscig pan-
stwa, by mozna oddzieli¢ je od siebie. Ta wspotzaleznos¢ byta jednak
przez nich rozumiaria w sposob jednostronnie korzystny dla Kosciota
i miata polega¢, w mysl pogladu Geissela, na zagwarantowaniu przez pan-
stwo Kosciotowi jego praw, oraz na oddziatywaniu na panstwo ze strony
Kosciota w duchu jego wiasnej ideologii. Tego rodzaju symbioza politycz-
na byta mozliwa, z czego biskupi zdawali sobie sprawe, tylko z panstwem
0 tradycyjnych formach ustrojowych. Jej cel polegat na walce z rewolucjg
1 wszelkim radykalizmem spoteczno-politycznym. Zresztg w mys$l postu-
latow biskupow niemieckich, wspétdziatanie z panstwem nie mogto w ni-
czym uszczupla¢ catkowitej niezaleznosci Kosciota w stosunku do pan-
stwa 9

Powazna cze$¢ Swieckich dziataczy katolickich opowiadata sie za roz-
dziatem Kosciota od panstwa. Wysuwajac ten postulat, wychodzili oni
z zatozenia, ze dotychczasowa rzekoma obrona Kosciota przez panstwo

8 Poniewaz zagadnienie katolicyzmu spotecznego na Slasku w latach 1848—1871
zostato omoéwione w innej publikacji (M. Pater, s
13 1! 17J7—1791« Wroctaw 1967, s. 204—224), w niniejszym artykule poru-
sza sie tylko problemy ideologii polityczno-ustrojowej katolicyzmu na Slasku.
9Briick, op. cit, Bd. 3, s. 12 J. Hans en, 0 $ ! 171K—1919$,
Bonn 1917, s. 724, 718—731.
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sera — roszczen wobec panstwa. Opowiadajgc sie wiec przeciw rozdziato-
wi, Lorinser miat na uwadze przede wszystkim korzysci Kosciota. Dobit-
nie zresztg podkreslat, ze zbyt wasko pojety nakaz postuszenstwa wobec
wiadzy Swieckiej ze strony religii katolickiej doprowadzit do despotyzmu,
ktéry zrodzit rewolucje, prowadzacg do nowej formy despotyzmu3#t
Chodzi tu oczywiscie o despotyzm wobec Kosciota. Faktycznie zatem Lo-
rinser réwniez byt zwolennikiem rozdziatu Kosciota od panstwa pod ko-
niec lat szescdziesigtych. W jego przekonaniu panstwo wiasnie powinno
pogodzi¢ sie z Kosciotem. Ze strony KosSciota, twierdzit on, nic nie stoi na
przeszkodzie ku temu3l

Obok wystagpien przeciw liberalnej zasadzie rozdziatu Kosciota i pan-
stwa, ruch katolicki zaréwno w Niemczech jak i na Slasku zawsze nie-
zmiennie i konsekwentnie sprzeciwiat sie rozdziatowi szkoty od Kosciota.
Sprawie tej po$wiecono ogromnie duzo miejsca na tamach prasy kato-
lickiej, duzo czasu w dyskusji na zebraniach organizacji katolickich.
Walka o szkote wyznaniowg dowodzi, ze zaréwno zgoda, jak i sprzeciw
wobec postulatu rozdziatu Kosciota i panstwa, kazda uznana przez ruch
katolicki forma uksztattowania stosunkoéw koscielno-panstwowych byta
ujmowana tak, by gwarantowata maksymalne wptywy spoteczno-poli-
tyczne Kosciotowi.

Sformutowane przez przywodcow katolickiego obozu politycznego idee
w zakresie stosunkéw miedzy Kosciotem i panstwem pozostawaly w bar-
dzo Scistym zwigzku z problematyka ustroju panstwowego. Obo6z katolic-
ki sprzeciwiat sie zawsze wszelkiemu centralizmowi wiadzy, gdyz ogra-
niczat on pozycje Kosciota 2 Na odrzucenie zastugiwat zaréwno centra-
lizm monarchii absolutnej, jak i centralizm panstwa rzadzonego liberal-
nie. Liberalizm bowiem miat z natury rzeczy charakter antykoS$cielny
Ale i absolutyzm, ograniczajacy nieraz bardzo znacznie swobode dzia-
falnosci Kosciota, nie mogt by¢ uznang przez niego bez reszty formg ustro-
jowa. Nic tez dziwnego, ze dziatacze katoliccy w wyborze systemow ustro-
jowych oscylowali miedzy parlamentaryzmem czy konstytucjonalizmem
a absolutyzmem. W istocie ich ideatem ustrojowym byta monarchia po-
zbawiona zar6éwno cech absolutyzmu, jak tez zbyt daleko posunietego
konstytucjonalizmu. W tym duchu wypowiadat sie Piotr Reichensperger,
Wilhelm Emanuel Ketteler i wielu innych dziataczy katolickich w Niem-
czech &*

PF. Lorinser, Vor 4 2% s. 4, 10, 14

* Ibid.

& ,,Breslauer Hausblatter” Nr. 60 z 2111 1871 pisaty na ten temat: ,,.Der zentra-
listische Einheitsstaat. Eine staatsrechtliche Form, bei welcher fur Kirche weder
Platz, noch Licht, noch Luft iibrig bleibet. Die Kirche muss sich dann mit einfiigen
lassen in die grosse Maschine der biireaukratischen Zentralverwaltung...”

BBachem, D % 2% Bd. 2, s. 185.
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26 MIECZYSELAW PATER

przywilejow, ktorzy stale podkre$laja panowanie prawa i réwnosci przed pra-
wem M”

»Breslauer Hausblatter” pomijajg w tej argumentacji najbardziej istot-
ny sens kazdego parlamentu, mianowicie jego funkcje ustawodawczg,
a zatem nadrzedng w pordéwnaniu z innymi organami panstwowymi. Im-
munitet poselski ma za zadanie utatwi¢ swobodne sprawowanie tej funk-
cji. ,Breslauer Hausblatter” faktycznie uznajg wyzszo$¢ wiadzy wyko-
nawczej krola i rzadu przed parlamentem. W takiej sytuacji parlament
przestaje by¢ parlamentem.

Krytyka immunitetu poselskiego skierowana byla w gruncie rzeczy
przeciw postom o radykalniejszych lub nieco $mielszych pogladach po-
litycznych. W jednym z artykutow pisano:

»Nie mozemy w ogdle znalez¢é dostatecznej podstawy dla ktorej czionkowie
izby, ktérych przemowienia sg o wiele wazniejsze, niz wygtaszane prywatnie,
musieliby by¢ postawieni ponad ogélnym prawem karnym M”

Z wypowiedzi tej wynikatoby, ze kazdy poset, ktérego przemoéwienie
w parlamencie jest ,niebezpieczne”, winien by¢ pociggany do odpowie-
dzialnosci sadowej. Chodzito zatem nie o indywidualne przestepstwo kry-
minalne posta, ktéry z tego powodu mogtby byé wyjety spod prawa immu-
nitetu, lecz o jego stanowisko w sprawach bedacych przedmiotem obrad
parlamentu. Nie trzeba dowodzi¢, ze godzito to w samg istote kazdego par-
lamentaryzmu, przekre$lato catkowicie jego sens.

W zwigzku z zagadnieniem immunitetu poselskiego pozostaje nega-
tywny stosunek opinii katolickiej do ,petnej wolnoSci stowa” postow
w parlamencie® Roéwniez pod tym wzgledem kréla i rzad stawiano po-
nad parlamentem. Zupeinie podobny sens w odniesieniu do zagadnien
polityczno-ustrojowych miato wystgpienie ,,Breslauer Hausblatter” prze-
ciw dietom poselskim. Przy czym swoje stanowisko w tej sprawie uza-
sadniano w spos6b naiwny, ttumaczac, ze diety powiekszaja wydatki pan-
stwowe kosztem ludnosci. Negowanie diet poselskich wyptywato z prze-

B Ibid. Nr. 13z 1411 1866.

« lbid. Nr. 14 z 17 11 1866.

53] Ibid. Nr. 99 z 11 X11 1867. Czytamy tu m.in.: ,,Sie [tzn. zasada peinej wolnosci
stowa w parlamencie] wiirde fur das Haus ein Privilegium begriinden, das nur bei
der strengsten Handhabung der Disziplin in demselben an seiner Bedenklichkeit
verlieren kénnte. Unseres Erachtens bleibt es immer abnorm und mit den Forderun-
gen des Rechtsstaates unvereinbar, wenn eine Korperschaft habe sie einen Namen
wie immer, in allen ihren Aeusserungen, die doch auch unjurios und verleumde-
risch sein konne, dem allgemeinen Strafgesetz ganzlich entriickt ist. Die Disziplin
des Hauses gewahrt jedenfalls nicht einen so wirksamen Schutz, ais das Gesetz",
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IDEE POLITYCZNE W RUCHU KATOLICKIM 29

».Breslauer Morgen-Zeitung”, omawiajac artykut programowy ,,Breslauer
Hausblatter” z 1 kwietnia, posadzita pismo o konserwatyzm, redakcja
»Breslauer Hausblatter” w odpowiedzi stwierdzita:

»Jesli przez stowo «konserwatywny» nalezy rozumie¢ to, co dzi$ rozumie sie
pod tym partyjnym stowem, musimy sie wypowiedzie¢ zdecydowanie przeciw
takiemu jego rozumieniu. JesteSmy, krotko moéwigc, pynixgkpg{Sa zatem pod
wzgledem politycznym |ix}i{~x}~{S lub jak kto woli, «liberalnym» pismem &”

W okre$leniach tych byto niewatpliwie duzo publicystycznej przekory,
ale tez odpowiadatly one istotnemu wyobrazeniu ,,Breslauer Hausblatter”
0 sobie. Oczywiscie ,,wolnomysIno$é” i ,,postepowosc” pisma byty tylko
pozorne i deklaratywne. Wyptywaly one m.in. z negacji protestanckiego
oblicza wyznaniowego pruskich konserwatystow & Jezeli podkre$lano, ze
katolicy nie sg konserwatystami, to chciano przez to m.in. powiedzie¢, ze
nie sg oni protestanckimi konserwatystami. Zresztg przyznawano, ze ka-
tolicyzm jest integralnie zwigzany z konserwatyzmem. W marcu 1866 r.
pisano otwarcie, ze ,ludno$¢ katolicka jest w istocie nosicielkg konser-
watywnych zasad panstwowych”. Czyniono przy tym zastrzezenie: ,,Z dru-
giej strony ludno$é ta stusznie daje zna¢ o swym stanowisku w prawo-
dawstwie i nie chce swoich loséw odda¢ jedynie w rece jej watpliwych
przyjaciot i otwartych wrogow” &

Spoteczno-polityczny program konserwatystdw byt programem ruchu
katolickiego. Gdyby nie kwestie wyznaniowe, nie bytoby miedzy nimi
istotnej réznicy. Dowodem tego jest przychylna ocena wystgpienia jed-
nego z konserwatystow pruskich Kleist-Retzowa, utrzymanego w duchu
porozumienia z katolikami. ,,MAwca jest protestantem — pisano o nim —
ale wiele z tego co powiedzial, jest trafne takze z katolickiego punktu wi-
dzenia i nasi szlachetni katolicy mogliby to sobie wzig¢ do serca”.

»Breslauer Hausblatter” wydrukowaty przy tym obszerny fragment
przemowienia Kleist-Retzowa 67

Wobec konserwatystow stojacych na gruncie katolicyzmu nie podno-
szono zadnych zastrzezen. Przyktadem tego jest stanowisko hrabiego
Antoniego Stolberga, jednego z potentatéw ziemskich na Slasku, konser-
watysty, przeciwnika parlamentaryzmu i ,,demokratycznych, antychrze-
$cijanskich zasad”. Stolberg, podobnie jak ,Breslauer Hausblatter”, wi-
dziat w demokratyzmie antyteze polityczng chrze$cijarstwa 8 Dziatacze

8} Ibid. Nr. 30 z 31V 1869.
« |bid. Nr 99 z 10 X1l 1864.
& Ibid. Nr 33z 21 111 1866.
« lbid.

@ AA Wroctaw, Akta Biskupoéw | A 22 a 48, A. Stolberg do Forstera 5X 111850
i 8XII 1850.
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32 MIECZYSLAW PATER

miejscu za$ stwierdzano wrecz, ze liberalizm to forma despotyzmu, ktéry
,»pod wzniosta i zwodnicza nazwa wolnosci pragnie jedynie wylgcznego
panowania swej partii” B Krytyka jednak liberalizmu politycznego wy-
chodzita z pozycji obrony starych praw, tradycji i porzadku spotecznego,
Przeciwko burzuazyjnemu monopolowi na wolno$¢ ekonomiczng, spotecz-
ng, polityczng i ideologiczng wystepowano dlatego, ze nie godzono sie na
pozbawienie prawa do wolnosci tych grup spotecznych, ktére ruch kato-
licki reprezentowal, nie godzono sie przede wszystkim z ekonomicznymi
konsekwencjami liberalizmu oznaczajagcymi ruinge materialng tych grup.
Jednak zarzut zmonopolizowania przez liberalizm idei wolnosci w prakty-
ce byt zbyt jednostronny. Jest rzeczg dowiedziong, ze z burzuazyjnych
swobdd w pewnym stopniu korzysta cate spoteczenstwo, co stanowi punkt
wyjscia politycznego radykalizowania sie opinii publicznej takze przeciw
burzuazji. Z tych niekorzystnych dla mieszczanstwa konsekwencji libera-
lizmu zdawano sobie doskonale sprawe?. Liberatom grozono demokracjg
nie po to, by broni¢ burzuazyjnego liberalizmu, czyniono to w imie sta-
nowego ideatu spoteczenstwa &

Wiasnie obrona stanowej struktury spotecznej oraz przekonanie, ze
Zrédtem fadu spotecznego i politycznego sg chrzesScijanskie zasady moral-
ne, byty powodem niecheci obozu katolickiego do partii politycznych
w ogoblnosci. Partie byty wyrazem klasowej, a nie stanowej struktury spo-
fecznej, ich istnienie dowodzito pluralizmu pogladéw politycznych. Wszy-
stko to prowadzito do dezorientacji spotecznej i politycznej, ktorg ideolo-
dzy katoliccy uwazali za wielkie nieszcze$cie. Spoteczng i polityczng jed-
nos¢, ich zdaniem mogt przywrécié stanowy system spoteczny i wiernosé
chrzedcijanskim zasadom moralnym. Stad przekonanie, ze Kosciét kato-
licki stoi ponad partiami politycznymi8L

W podobnym duchu o liberalizmie wypowiadaty sie czasopisma pol-

skie: ,,Zwiastun Garnoslaski” i ,,Katolik”, cho¢ nie posiadaty one tyle
doswiadczenia publicystycznego co katolickie pisma niemieckie. W arty-
kule — 41 »Zwiastun Gornoslaski” pisat z obu-

rzeniem, ze wolnomularze podkopali tron hiszpanski i wywotali rewolucje
na potwyspie Pirenejskim. ,,Wolnomularze” to oczywiscie wrogowie re-
ligii, liberatowie. Pismo opowiadato sie zatem za Hiszpanig monarchiczng

™ bid. Nr. 87 z 31 X 1863, Nr. 128 z 2 IX 1869.

re Ibid. Nr. 17 z 28 |1 1866. > -,

0 Ibid. Nr. 87 z 31X 1863: ,,Der Liberalismus hat die Freiheit nur ausgebeutet
fur den Gewinn des grossen Kapitals, das unter seinem Regiment sich in der Hand
seiner Besitzer massenhaft ansammelt, in demselben Verhaltniss aber im Arbeits-
und kleinen Gewerbestand abnimmt, so dass der wohlhabende Mittelstand unter
ihm mehr und mehr verschwindet und nur reiche Unternehmer und arme Sklaven
Ubrig bleiben”.

n L4 1< ,,Schlesisches Kirchenblatt” Nr. 2 z 10 1 1863.
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PRAWODAWCZA DZIALALNOSC WELADZ POWSTANCZYCH

W pierwszych dniach walki zbrojnej przestat de facto funkcjonowac
na Gornym Slasku niemiecki system organéw wymiaru sprawiedliwosci.
Wytworzona sytuacja nie tylko sprzyjata rozwojowi sit postepowych, pro-
powstanczych, lecz wyzwalata takze odruchy gwattu i anarchii. Niejedno-
krotnie zdarzaty sie wypadki samowolnego aresztowania przez powstan-
cOw os6b znanych z antypolskiej dziatalnosci. Pojawiata sie zatem grozba
samosadow, sprzecznych z postanowieniami Konferencji Pokojowej w Pa-
ryzu, gwarantujacej mieszkancom Gornego Slaska swobode do samosta-
nowienia.

Pierwszym aktem regulujgcym zasady postepowania ludnosci na obsza-
rze Wyzwolonym byt Manifest do Ludu Gérnoslaskiego z 3V 1921 r., ogto-
szony w dwa dni pézniej. W mys$l manifestu, obowigzek czuwania nad
porzadkiem i bezpieczenstwem publicznym powierzony zostat wiadzom
wojskowym, a wymiar sprawiedliwosci — sgdom polowym.

»3ad potowy sktadaé sie musi [..] z przewodniczacego znajgcego prawo, a co
najmniej dowddcy baonu i z dwdch tawnikéw wybranych przez tegoz. (.] Sad
potowy podnosi te wywody, ktére sam za potrzebne uznaje i z zasady stucha
Swiadkow pod przysiega”.

Manifest zabraniat pod grozbg kary $mierci ,,[...] kradziezy z uzyciem bro-
ni lub wiamania sie, [...] wymuszenia jakiej$ korzysci osobistej przez uzy-
cie broni [..] morderstwa, zabdjstwa, rozboju, zgwatcenia osoby pici zen-
skiej, podpalenia, uszkodzenia warsztatow pracy, wodociggow, elektro-
wni” *

Sformutowane w manifescie w nader og6lny sposéb prawo wzorowane .
byto na niemieckich kodeksach wojskowych, jednak z tg roznica, ze pe-
wna kategoria przestepstw podciggnieta zostata pod najwyzszg kare s. Cy-
towany dokument nie precyzowat zresztag procedury sadoéw polowych.
Dgzac jednak do maksymalnej obiektywizacji kary, wprowadzat prawo
abrogacji wyroku, przystugujace dyktatorowi powstania. Enigmatycznie
potraktowana zostata struktura sgdownictwa, ograniczono sie bowiem tyl-
ko do wyznaczenia etatow z pominieciem obszaréw dziatania.

Zapoczatkowana Manifestem do Ludu Gorno$laskiego prawodawcza
dziatalno$¢ wiadz powstanczych zwiekszata stopniowo zakres kompetencji
sadownictwa. Juz 10V 1921 r. Wojciech Korfanty wydat w imieniu Ko-
mitetu Wykonawczego kolejny manifest, w ktorym obok gwarancji wol-

nosci obywatelskiej wprowadzat kare $mierci lub dtugoletniego wiezie-
----- [FS—— <K
* Manifest do Ludu GornoSlaskiego z 3V 1921r., Dziennik Rozporzadzen Naczel-
nej Wiadzy na Gaornym Slasku (dalej: Dz.R.) nr 1 poz. 1i 2 Centralne Archiwum
Wojskowe w Warszawie (dalej: CAW), Kolekcje, t. 130/1/33.
3 Borth, $4 222< eflG Musiot *4  $ N 222< s. 8
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334 WITOLD CHMIELEWSKI

W krétkim czasie Komitet byt juz na tyle prezny, ze przy jego po-
mocy i posrednictwie starano sie wydac spis serbo-tuzyckich nazw miej-
scowych i familijnych oraz powota¢ stacje naukowa PAU we Wroctawiu.
Mysl o zatozeniu tej placéwki jako pierwszy wysunagt F. Bujak. Potrzeba
uruchomienia stacji naukowej we Wroctawiu wynikata z rozszerzonego
zakresu badan naukowych nad przesztoscig Slaska po stronie niemieckie;j.
W archiwach wroctawskich, opolskich, raciborskich, brzeskich, legnickich,
nyskich i innych znajdowaty sie bowiem wazne akta i dokumenty Swiad-
czace o polskosci tych ziem. Chcac je uwzgledni¢ w swych pracach, ucze-
ni polscy zmuszeni byli korzysta¢ z nich w sposob nieoficjalny, dorywczy,
a przy tym kosztowny. Powotanie wiec takiej, chociazby jednoosobowej
placéwki, byto ze wszech miar pozyteczne. Szczeg6lnie wiele staran na
rzecz zorgnizowania stacji podjeli R. Lutman i S. Kutrzeba. Na wiosne
1934 r. R. Lutman zwrdcit sie do polskiego konsula we Wroctawiu z pros-
bg o zorientowanie sie w mozliwosciach zorganizowania tego typu pla-
cOwki. Niestety, otrzymat odmowng odpowiedZ, konsul bowiem uwazat,
ze zakatwienie tej sprawy na drodze staran dyplomatycznych jest bardzo
niepewne i skomplikowane.

Pomimo trudnosci, nie zaniechano mysli o utworzeniu stacji nauko-
wej. Przeprowadzono doktadne rozeznanie odnosnie mozliwosci wynaje-
cia lokalu skfadajgcego sie z czterech pokoi oraz zorientowano sie w kosz-
tach utrzymania jednego pracownika naukowego we Wroctawiu. Glow-
nym kandydatem na kierownika stacji byt emerytowany wizytator Wy-
dziatu O$wiecenia Publicznego Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach, ba-
dacz pi$miennictwa polskiego na Slasku, Wincenty Ogrodzinski. W dniu
17 11 1937 r. Sejm Slaski przyznat na stacje naukowa PAU 14 000 zt. Jed-
noczesnie podjeto ponowne starania w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych, Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz
ambasadzie polskiej w Berlinie i konsulacie generalnym w Opolu. Nie-
stety i tym razem nie osiggnieto zadnego rezultatu. Ambasador polski
w Berlinie Jozef Lipski nie podjat zadnych konkretnych dziatan dla rea-
lizacji tego ambitnego projektu. Obawiat sie, ze w zamian za utworzenie
stacji we Wroctawiu, Niemcy bedg chcieli uruchomi¢ podobng placowke
w ktéryms$ z polskich miast (w czym S. Kutrzeba nie widziat nic grozne-
go). Ambasador proponowat kilka rozwiazan potowicznych, ktére w za-
sadzie nie wnosity nic nowego, a tylko sankcjonowaty istniejacy stan rze-
czy. W zwigzku z tymi trudno$ciami zrezygnowano z dalszych zabiegow
wokot utworzenia stacjilS3

B APAN Oddz. Krakéw, PAU-I-40: Korespondencja, Pismo R. Lutmana do W.
Semkowicza z 281V 1936 w sprawie propozycji Serbskiej Maticy; PAU-I-39; Proto-
két... z 21 X1 1936; PAU-1-40: Korespondencja, Pismo Instytutu Slaskiego w Katowi-
cach do S. Kutrzeby z 6 i 20VI 1934, Pismo Instytutu Slaskiego do Ministerstwa
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jetnosci juz w 1924 r. przystapita do publikacji piesni $Slaskich. Jednakze
intensywny rozwoj badan folklorystycznych nastgpit dopiero w latach
1933—1939. W okresie tym na dziatalno$¢ ludoznawczg wydano 91 219,19
ztotych.

Polityczne i kulturalne znaczenie tworczosci ludowej zostato przedsta-
wione na lutowym i marcowym posiedzeniu Komitetu w 1933r. Szcze-
g6lnie wiele uwagi poswiecono zbieraniu i wydaniu obfitych zbiorow
piesni Slaskch, ktore dzieki bogactwu i roznorodnosci formy i tresci stano-
wity wdzieczny obiekt zainteresowan badaczy kultury ludowej.

W listopadzie 1924 r. E. Szramek zwrGcit sie z prosbg do PAU o wy-
danie zebranych przez siebie $laskich piesni ludowych pozytywnie za-
opiniowanych w 1916 r. przez prof. Jochimeckiego i ztozonych w 1920 r.
w Akademii2 Jednoczesnie podjat starania w Slaskim Urzedzie Woje-
waddzkim o przyznanie zapomogi na ten cel. Rezultatem tych zabiegow
byto opublikowanie w 1927 r. pod redakcjg J. S. Bystronia przy wspot-
pracy K. Nitscha pierwszego zeszytu wspomnianych wyzej N ! @

$ % 13 2 Natychmiast po ukazaniu sie tej publikacji przy-
stgpiono do prac zwigzanych z wydaniem drugiego zeszytu. PoS$piech
w tym wzgledzie byt tym bardziej uzasadniony, ze po niemieckiej stronie
Slaska w Yereinigung fur Oberschlesische Heimatkunde istniat osobny
wydziat do zbierania piesni, prowadzacy intensywng dziatalno$¢ w tym
wzgledzieZX*Niestety, niekorzystna sytuacja ekonomiczna i ujemny bilans
w budzecie wojewddztwa $laskiego zahamowaty na pewien okres czasu
te prace. Dopiero powstanie Komitetu stworzyto mozliwosci opublikowa-
nia drugiego zeszytu, ktdry wraz z poprzednim tworzy pierwszy tom @
N | $ % 13 82 Na zawarto$¢ pierwszego tomu ztozyty
sie zbiory Emila Szramka, Andrzeja Cinciaty, Juliusza Rogera oraz ksiezy,
nauczycieli, chtopdéw, goérnikdw i robotnikéw $laskich. Jednym z nich byt
tukasz Walis, maszynista gorniczy z Rozbarku pod Bytomiem, ktory wraz
z Feliksem Musialikiem zebrat przed 1912 r. ponad 1300 piesni $laskich.
Zbior ten przechowywany podczas pierwszej wojny Swiatowej w Biblio-
tece Miejskiej we Wroctawiu sprowadzit do Polski E. Szramek.

Wkrétce po wydaniu pierwszego tomu zaczeto czyni¢ przygotowania
do ogtoszenia drukiem dalszych zbiorow pies$ni. Gtowny ciezar pracy zo-
stat przeniesiony z Krakowa do Katowic. Opracowanie muzyczne powie-
rzono Stefanowi M. Stoinskiemu — dyrektorowi Instytutu Muzycznego
w Katowicach. W zwigzku z odkryciem dotychczas nie znanych i napty-

2 Ibid., PAU-1-49: Piesni $laskie, Pisma E. Szramka do PAU z 23 i 26X1 1934.

23 Ibid., Pismo E. Szramka do PAU z 16V 1928.

2 N ! $ % 13 < t. 1, wyd. i komentarzem zaopatrzyt J. S.
Bystron, Krakéw 1934.

22 — Studia Slagskie — Tom XXIX
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dawnictw Slgskich PAU wynikaty z potrzeb naukowych i politycznych
kraju. W szczego6lnosci chodzito o zbadanie interesujgcych obiektéw pre-
historycznych oraz przeciwstawienie sie nauce niemieckiej. Niemcy za-
trudniali w owym czasie okoto dwudziestu prehistorykow w muzeach
przygranicznych (Bytom, Raciborz, Gliwice, Opole, Wroctaw), ktorych
gtéownym celem byto zbadanie dawnych dziejow Slaska i zinterpretowa-
nie ich na korzy$¢ Rzeszy. Tymczasem po polskiej stronie w pasie nad-
granicznym nie pracowat ani jeden etatowy prehistoryk. Kilkakrotne sta-
rania uczonych polskich, aby przy Muzeum w Katowicach utworzy¢ staty
etat dla prehistoryka rozbijaty sie o nieistotne argumenty. Dopiero
w 1937r. na wniosek J. Kostrzewskiego zatrudniono tam prehistoryka
Jana Bartysa 3 Podjete z dotacji Komitetu (66 623,82 zf) badania przez
uczonych poznanskich, krakowskich i warszawskich daty wyjatkowo po-
mys$Ine wyniki.

W lutym 1933 r. J. Zurowski przedstawit na proshe S. Kutrzeby wstep-
ny program badan na Slasku na rok 1933. Miedzy innymi w programie
tym postulowat Zurowski sporzadzenie planéw dwunastu najwiekszych
grodzisk i wydanie ich jako C & F N3 % 3 Projekt
ten zostat wkrétce wprowadzony w zycie. W pazdzierniku 1933 r. odbyto
w tej sprawie narade z udziatem W. Semkowicza, R. Jakimowicza, J. Zu-
rowskiego, inzyniera F. Kucharskiego i kartografa A. Launera. Po Kilku-
letniej pracy opublikowano pod redakcjg R. Jakimowicza i przy wspot-
pracy S. Baka pierwszy zeszyt I % 4 N 3 3.

W celu ustalenia planu prac wykopaliskowych w maju 1933r. J. Zu-
rowski i R. Jakimowicz dokonali ogledzin interesujgcych obiektow prehi-
storycznych oraz wytypowali grodziska: w Bielsku Starym i Miedzy-
Swieciu pod Skoczowem, Lubomi (dwa grodziska), Mikotowie, Kochtowi-
cach (Budny-Mtyn), Woznikach i Starym Bieruniu do badan szczegéto-
wych 3

Prace terenowe prowadzono w czterech, a nastepnie trzech grupach
w lecie kazdego roku 1933—1938. Szczegdtowym badaniom poddano tylko
jedno z grodzisk w Lubomi, gdzie pracami kierowat R. Jakimowicz. Re-

% APAN Oddz. Krakéw, PAN-1-47: Dziat prehistorii, Pismo J. Zurowskiego do
S. Kutrzeby z 2311 1933, zawierajace program badarn prehistorycznych na Slasku;
$ ! N 222< s. 2

% APAN Oddz. Krakéw, PAU-1-47: Dziat prehistorii, Pismo J. Zurowskiego do
S. Kutrzeby z 2311 1933, zawierajace program badan prehistorycznych na Slasku.

3 Ibid., Protok6t z posiedzenia w sprawie I % 4 N3 <
odbytego w mieszkaniu prywatnym prof. Semkowicza w niedziele, dnia 22 pazdzier-
nika 1933 r. o godzinie dziesigte] przed potudniem; % 4 222

B APAN Oddz. Krakéw, PAU-1-47: Dzig’r prehistorii, R. Jakimowicz i J. Zurows-
ki, Sprawozdanie rzeczowe z wyjazdu na Slask w celu ustalenia planu badan gro-
dzisk $laskich w 1933 r.
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wybitnych uczonych polskich z prosbg o wspotudziat w opracowaniu do
, I3 zagadnien z zakresu prehistorii, geografii historycznej, je-
zyka, ustroju plemiennego, historii politycznej, koscielnej, spotecznej
i gospodarczej oraz historii kultury i sztuki, a takze kolonizacji niemiec-
kiej do konca XIV w. Apel ten nie pozostat bez echa. Wielu uczonych
wysuneto wilasne, interesujgce projekty np. W. Taszycki zaproponowat
trzy rozdziaty z zakresu jezykoznawstwa: * N N %
N3 %< 04 $4 N3 <13 " &# 4
W trosce o koordynacje prac naukowych i technicznych przy powsta-
waniu dzieta powotano Komitet Historii Slaska do konca XIV wieku. Prze-
wodniczgcym tego Komitetu wybrano S. Kutrzebe, a funkcje sekretarza
petnit K. Dobrowolski. Cztonkami zostali: J. Dagbrowski, T. Dobrowolski,
J. Fijatek, A. Klodzinski, R. Grodecki, K. Piotrowicz i W. Semkowicz.

Pierwotnie zamierzano ograniczy¢ , # 13 tylko do jednego
tomu. Wkroétce jednak okazato sie, ze ze wzgledu na duzg ilo$¢ nigdzie
jeszcze nie publikowanych zagadnieri z przesztosci Slaska, nowo powsta-
jace dzieto bedzie znacznie obszerniejsze. Z tych tez powodéw, jak réw-
niez z uwagi na nieterminowe dostarczanie przez uczonych poszczegél-
nych rozdziatow pierwszy tom , 3 ukazat sie nie w 1929 r. —
jak pierwotnie planowano, lecz dopiero w 1933 r.

Pojawienie sie tego duzego dzieta wzbudzito zywe zainteresowanie
wsérdd spoteczenstwa polskiego i uczonych niemieckich. Juz w pierwszym
zeszycie nowo powstatego pisma niemieckiego ,,Jahrbiicher fur Geschichte

Osteuropas” zamieszczono obszerng recenzje zbiorows 13 2
Przedmowe do recenzji napisat A. Wagner. Poszczeg6lne rozdziaty recen-
zowali niemieccy specjalisci. Rozdziat W. Semkowicza pt. , E
E% % $ I3 krytycznie rozpatrzyt E. Szwarc. Oceny
rozdziatlu W. Taszyckiego pt. # $ 13! N
dokonat P. Diels. & $ |3 I 18A: R. Grddeckiego
zrecenzowat E. Randt, a artykut J. Dabrowskiego & $
13 18A:1J:8 omoéwiony zostat przez F. Schiechego. Prace
Z. Wojciechowskiego pt. ( & ' F&$4 E $ 4@

& I 11fA iL F&$ I3 P13z

scharakteryzowat tgcznie w jednej recenzji H. von Loesch 4

4 WAP Katowice, UWSI. Wydziat Oswiecenia Publicznego (dalej: OP)-422,
Pismo S. Kutrzeby do M. Grazynskiego z 2111 1928, nr 232/28 oraz Pismo M. Grazyn-
skiego do Slaskiej Rady Wojewoddzkiej z lipca 1928, nr 2967/28; APAN Oddz. Krakow,
PAU-1-45: Historia Slaska. Korespondencja 1928—1838, Pismo S. Kutrzeby z 12V
1928, nr 66S/28, List W. Taszyckiego z 20X1 1929; Zielinski, op. cit, s. 762

46 Podaje za: J. Kotoch, Kk, 13 p & 4 L4 &# N

N & 4 < Katowice 1937, Komunikaty ser. Il, nr 42, s. 1
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Ze wzgledu na utrudniony dostep do archiwéw niemieckich oraz
z uwagi na ziy stan zdrowia uczonego przygotowywanie rozdziatu, ku
niezadowoleniu S. Kutrzeby, trwato ponad 5 lat.

W redagowaniu drugiego tomu 13 uczestniczyli ponadto
podejmujac wymienione ponizej tematy: Roman Grdédecki — dzieje wsi
slaskiej, Kazimierz Dobrowolski — historyczny zarys granicy polskosci

na Slasku, Wiadystaw Semkowicz — rody rycerskie na Slasku, Zygmunt
Wojciechowski — dzieje miast $laskich i Kazimierz Tymieniecki — wiej-
ska kolonizacja niemiecka. Uczeni ci nie wywigzali sie z przyjetych na
siebie zobowigzan, chociaz niektorzy z nich, jak np. Tymieniecki, mieli
juz cze$¢ swych rozdziatbw gotowych. W. Semkowicz i Z. Wojciechow-
ski odbyli nawet podr6ze naukowe do Wroctawia w celu zebrania nie-
zbednych materiatow. Szczegolnie chtodno przyjeto tam Z. Wojciechow-
skiego, bowiem krag jego zainteresowan okazat sie konkurencyjny dla
archiwistow niemieckich, ktérzy w tym czasie przygotowywali z okazji
700-letniej rocznicy lokalizacji Wroctawia (1241) historie tego miasta.
Réznymi sposobami prébowano da¢ do zrozumienia polskiemu uczonemu,
ze jego pobyt w archiwum jest niepozgdany SL

Warto przy tej okazji nadmieni¢, ze najwiecej trudnosci w korzysta-
niu z dokumentdéw archiwalnych stwarzat polskim badaczom dyrektor
Pruskiego Archiwum Panstwowego we Wroctawiu, prof. dr H. Wendt.
Tenze uczony prosit Archiwum Giowne Akt Dawnych w Warszawie
0 udzielenie mu wiadomosci dotyczacych materiatbw na temat historii
handlu Wroctawia i Slaska po roku 1526, przy czym powolywat sie na
duze przystugi Swiadczone przez niego uczonym polskim 32

Prace nad trzecim tomem , 13 rozpoczety sie wczesniej niz
przygotowania do wydania drugiego tomu i zostaty ukonczone w 1936 r.53
Tom ten zawiera sze$¢ rozdziatdbw dotyczagcych: architektury i rzezby
(M. Gebarowicz), malarstwa $ciennego i sztalugowego (T. Dobrowolski),
miniatur (W. Podlacha), sfragistyki (M. Gumowski), heraldyki Piastéw
Slaskich (S. Mikucki) i numizmatyki (M. Gumowski). Opracowanie po-
szczegolnych rozdziatow poprzedzity dogtebne badania naukowe w archi-
wach polskich i po niemieckiej stronie Slgska 54

8 Ibid., Pismo S. Kutrzeby do K. Tymienieckiego z 511 1928, nr 1385/28 i Pismo
S. Kutrzeby do Z Wojciechowskiego z 19X11 1938, nr 1332/38; ibid.. Akta w teczce:
)H(ii'gézrlia Slaska (t. 2), a szczegblnie List Z. Wojciechowskiego do S. Kutrzeby z 15

B Ibid., Pismo Mystowskiego z Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych w Warszawie
do W. Semkowicza z 6 V111 1935.

5B, 13 2M & & F I 1)< t. 3, oprac, pod red.
W. Semkowicza: M. Gebarowicz i in., Krakow 1936.

5 APAN, Oddz. Krakéw, PAU-1-46; Akta w teczce: Historia Slaska t 3.
a w szczeg6lnosci: Pisma T. Dobrowolskiego do S. Kutrzeby z 2611 1934, nr 14d/2
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Woydanie prawie trzech toméw |, I32M & &

F I 13 miato ogromne znaczenie naukowe i polityczne. Po
raz pierwszy ukazato sie bowiem dzieto polskie, ktére w sposob gteboki
i wzglednie jednolity przedstawiato najdawniejsze dzieje ziemi Slaskiej.
Byto ono jednoczesénie najlepszg dotychczas publikacjg o historii Slaska.
Istniejgce do owego okresu opracowania niemieckie, dostosowane do ich
polityki wobec tego regionu i catej Polski nie mogty sie nawet réwnac
z dzietem wydanym przez Komitet.

W zwiazku z tym, ze dotychczasowe badania wykazaty istnienie znacz-
nej ilosci obszernego i nigdzie jeszcze nie publikowanego materiatu z prze-
sztosci Slaska, postanowiono dalej kontynuowaé prace nad , 3 13@

2 Komitet powotat dwie podkomisje, ktorym powierzono opracowanie
projektu dalszych czesci dzieta. Propozycje dotyczace treSci tomu obej-
mujacego lata 1400—1526 przediozyta podkomisja w sktadzie: R. Grddec-
ki, A. Vetulani i K. Piotrowicz. Zatozenia ramowe dla okresu 1526—1740
przedstawita podkomisja ztozona z W. Konopczynskiego, K. Lepszego
i K. Piwarskiego. Jednoczes$nie przystgpiono do realizacji podjetych za-
mierzen. K. Piotrowicz odbyt podréz do Wiednia, Berlina i Wroctawia
w celu zebrania materiatéw do drugiej czeéci. Opracowat on dzieje Slaska
do czasow panowania Jana Olbrachta. Znacznie posuneli swe prace w gro-
madzeniu materiatéw z lat 1500—1518 W. Pociecha i K. Lepszy. Mroczne
czasy wojny przerwaty te niezwykle pozyteczng dziatalno$¢ 55

Oprocz Komitet opublikowat w serii Prace Historyczne mo-
nografie historyczne Wiadystawa Dziegiela, Stanistawa Nowogrodzkiego
i Kazimierza Piwarskiego $&

Na tres¢ tych waznych, cho¢ niewielkich publikacji ztozyly sie miedzy
innymi informacje zawarte w dokumentach archiwalnych na Dolnym
Slasku, w Berlinie, Pradze i Wiedniu. W 1934 r. W. Dziegiel zbadat kilka-
dziesigt oryginalnych listow kréla Jana Kazimierza i krélowej Ludwiki
Marii do hr. Oppersdorffera z Gtogdbwka w sprawie Opola i Raciborza.
Natomiast Stanistaw Nowogrodzki dotart w archiwach wroctawskich, pra-
skich i wiedenskich do wielu dokumentéw Zygmunta Starego /. Pragnat

i 29 111 1934, nr 14d/l, List M. Gebarowicza do S. Kutrzeby z 26 111 1934, List W. Pod-

lachy z 1X 1936.
s $ ! N 222< s. 3
B W serii Prace Historyczne nr 1, 2, 3, ukazaly sie: W. Dziegiel, L
# M$ % 0" % $ = # # I 1BBB< Krakéw 1936;
S. Nowogrodzki, 03 ) %4! % 13! g
61JAA-1K:B:<Krakéw 1937 K. Piwarski, F [ M <
Krakow 1939,

5 APAN, Oddz. Krakéw, PAU-I-44: Monografie historyczne, W. Dziegiel, Spra-
wozdanie z podrézy naukowej do archiwum wroctawskiego odbytej w lipcu 1934
roku, z 14 X1 1934, S. Nowogrodzki, Sprawozdanie naukowe z badar archiwalnych we
Wroctawiu, Pradze i Wiedniu w czasie od 16 IX—1XI1 1934, z 15 XI 1934.
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Prace badawcze i wydawnicze Komitetu w zakresie nauk przyrodni-
czych i ekonomicznych co prawda nie byty tak rozlegte i nie posiadaty
takiego wydzwieku politycznego jak dziatalno$¢ humanistyczna, jednakze
i one wniosty duzy wkiad w dorobek nauki $laskiej. Z budzetu Skarbu
Slaskiego przeznaczono na nie ponad 140 tys. zk.

Juz podczas drugiego posiedzenia Komitetu Jan Nowak i Jerzy Smo-
lenski zwrdcili uwage na pilng potrzebe rozwiniecia badan geologicznych
i geograficznych na Slasku. Réwnolegle z umacnianiem sie dziatalnosci
Komitetu podejmowano badania antropologiczne, botaniczne, gleboznaw-
cze i ekonomiczne.

W zwigzku z tym, ze Niemcy usitowali rozpowszechnia¢ teze o rzeko-
mo nordyckim pochodzeniu ludnosci niektérych regionéw Slaska (np. by-
tej rejencji opolskiej) szczegblnego znaczenia nabraty badania antropo-
logiczne. Kierownictwo nad pracami antropologicznymi objgt Kazimierz
Stotyhwo. Wytyczony przez niego program zaktadat objecie badaniami
antropologicznymi wszystkich powiatow wojewoddztwa S$laskiego, wyni-
kiem czego miato by¢ wydanie obszernej publikacji antropolicznej doty-
czacej catego Slaska. Programu tego jednakze nie zdotano zrealizowac.
W okresie kilku lat przeprowadzono doktadne badania ludnosci powiatu
pszczynskiego (4643 osoby w 47 miejscowosciach), rybnickiego (okoto
10 000 os6b w 104 miejscowosciach), Swietochtowickiego (1211 os6b) i ka-
towickiego (1546 o0sdb) oraz zebrano znaczng ilos¢ materiatbw z okolic
Tarnowskich Gor. Wraz z K. Stotyhwa badania prowadzili: Eugenia Sto-
tyhwo, B. Jasicki, L. Sedlaczek-Komorowski z Uniwersytetu Jagiellon-
skiego i H. Owsianéwna z Instytutu Nauk Antropologicznych w Warsza-
wie.

W szczegolnie interesujacy sposob przeprowadzono w 1934 r. badania
w powiecie pszczynskim. Za $Srodek lokomocji, miejsce zamieszkania ba-
daczy i podreczne laboratorium postuzyta specjalnie skonstruowana do
tego celu t6dZz. £odZ te przyholowano przygodnymi statkami i galarami
w gbre Wisty, a nastepnie w gore Przemszy. Po ukoriczeniu badarn powroé-
cono tymi samymi rzekami do Krakowa. Rezultaty prac naukowo-badaw-
czych w powiecie pszczynskim zostaty opublikowane w serii: Prace Antro-
pologiczne Komitetu &

Obszerng dziedzine prac przyrodniczych Komitetu stanowita geologia.
Badania geologiczne kierowane przez Jana Nowaka, prowadzono gtownie
pod katem opracowania megaspor weglowych i utworéw czwartorzedo-
wych Pogo6rza Cieszynskiego. Planowano takze opublikowaé mapy geolo-
giczne Beskidu Slaskiego i Zagtebia Dabrowskiego.
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Wspotpracownikami J. Nowaka byli: Marian Ksigzkiewicz, Stanistaw
Sokotowski, Konrad Konior, Jadwiga Burtandéwna, Jan Zerndt, L. Ko-
walski, W. Krach, Guzik, W. Nechaj i Henoch.

Szczegdlnie wiele uwagi poswiecono badaniom wegla, prowadzonym
przez Jana Zerndta. Przy poparciu M. Grazynskiego, finansowania badan
weglowych podjeta sie w pazdzierniku 1933 r. Unia Polskiego Przemystu
Gorniczo-Hutniczego w Katowicach, deklarujgc na ten cel 20 000 zt (w rze-
czywistosci subwencja wynosita 12 119,75 zt). Z pomocg materialng przy-
szto takze Ministerstwo Przemystu i Handlu (10 000 z}).MD Rozpoczeto in-
tensywne badania geologiczne. Niestety, wkrotce obydwie instytucje
wstrzymaty swoje subwencje na badania. Pozbawione wsparcia finanso-
wego prace ulegly znacznemu opdznieniu. Dalsze badania wegla finanso-
wano z budzetu Komitetu.

Mimo tych niesprzyjajacych okolicznosci rezultaty badan J. Zerndta
byty powazne i zostaty opublikowane w jezyku francuskim w dwu zeszy-
tach z serii: Prace Geologiczne7l Pierwszy z nich: = 4% $ !

" ! $ 2 Partie | wzbudzit duze zainteresowanie na Mie-
dzynarodowym Kongresie Geograficznym w 1935r. oraz uzyskat przy-
chylne opinie w literaturze zagranicznej.

Jako samodzielng publikacje wydano pod redakcjg J. Nowaka Mape
% % 3 $ 13 B Przygotowywana przez L. Kowalskiego
mapa Zagtebia Dabrowskiego nie zostata ukonczona z powodu ciezkiej
choroby autora.

W Scistym powigzaniu z pracami geologicznymi prowadzono badania
geograficzne. Kierownictwo nad nimi sprawowat Jerzy Smolenski. Pro-
gram badan geologicznych przewidywat sporzgdzenie wraz z Instytutem
Geograficznym UJ 113 oraz opracowanie monografii Mystowic,
Swietochtowic, Cieszyna i Bielska Biatej. Ponadto podjeto takie tematy,
jak: ,,Gesto$¢ zaludnienia i przyrost ludnosci na Slasku”, ,,Niemcy gérno-
$laskiej czesci wojewddztwa $lgskiego”, ,,Uzytkowanie ziemi na Slasku”,
-Rola Slaska w organizmie gospodarczym Polski”, ,Osadnictwo Slaska
Cieszynskiego” 7S
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w korzystaniu z archiwow wroctawskich i berlinskich jej opracowanie
znacznie sie opdznito.

Badania przyrodnicze i ekonomiczne jako znacznie kosztowniejsze
i dajgce w danej chwili mniejsze atuty polityczne niz prace humanistycz-
ne rozwijaty sie wolniej. Nie bez znaczenia jest i to, ze stanowigce trzon
Komitetu $rodowisko naukowe Krakowa byto w przewazajacej mierze
humanistyczne. W zwigzku z tym z rozmaitych wzgledéw trudniej byto
skupi¢ wokot problematyki regionu $laskiego wieksza grupe uczonych zaj-
mujacych si¢ naukami przyrodniczymi. Mimo tych trudno$ci podejmowa-
no wiele staran, aby dyscypliny te rozwijaty sie dynamicznie. Dorobek
naukowy Komitetu w dziedzinie nauk przyrodniczych stat sie podstawg
do intensywnych badan w okresie powojennym.

Dynamiczny i harmonijny rozw0j dziatalnosci Komitetu nalezy
w duzej mierze przypisa¢ ogromnemu zaangazowaniu S. Kutrzeby w spra-
wy Slaska i jego doskonatej wspotpracy z dziataczami $laskimi.

Ten wybitny uczony i doskonaty organizator nauki polskiej, poczawszy
od 1939r., az do $mierci w dniu 7 stycznia 1946 r., petnit, w bardzo trud-
nym dla ojczyzny okresie, funkcje prezesa Akademii. Pod koniec za$ pra-
cowitego zycia zostat postem do KRN. Zastugi S. Kutrzeby dla Komitetu
sg ogromne. Jak wynika z licznych akt znajdujgcych sie w Archiwum
PAN w Krakowie, zajmowat sie on bardzo szeroko sprawami nauki $lg-
skiej. Pomimo rozlicznych spraw i obowigzkéw ze zdumiewajgcg wprost
zapobiegliwoscig i uporem inicjowat szereg badan i wycieczek naukowych
na Slask, zaopatrywat badaczy w pisma polecajace, starat sie dla nich
0 honoraria. Czuwat, aby Sejm Slaski systematycznie przydzielat subwen-
cje, troszczyt sie o sktad osobowy Komitetu i obsadzanie stanowisk w $la-
skich placowkach naukowych. Byt gtdéwnym motorem wielu poczynan
1 prac naukowo-badawczych prowadzonych przez PAU w wojewddztwie
$laskim i poza jego zachodnimi granicami.

Sprawna i prowadzona z duzym rozmachem dziatalno$¢ Komitetu Wy-
dawnictw Slaskich PAU ulegta gwattownemu zahamowaniu wraz z wy-
buchem drugiej wojny $wiatowej. Naukowcy, uczestniczacy w pracy Ko-
mitetu rozproszyli sie po catym kraju, badz tez wyjechali za granice,
wielu z nich zgineto od kuli okupanta albo zmarto w obozach koncentra-
cyjnych. Niektérzy naukowcy przechowywali materiaty i prace naukowe,
ktérych nie zdazyli opublikowaé, aby po wojnie mozna je bylo wydac
(np. Z. Durczewski, W. Ogrodzinski, H. Barycz i inni). Wiele wynikéw
badan oraz dokumentéw archiwalnych zostato jednak bezpowrotnie znisz-
czonych.

W 1945 r. Komitet Wydawnictw Slaskich PAU chociaz mocno uszczu-
plony osobowo i pozbawiony w trudnym dla Polski okresie doptywu po-
przednich $rodkéw finansowych, rozpoczat dziatalno$¢ naukowg koncen-
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trujgc sie gtdwnie na wydawaniu napisanych juz prac. W niewielkim za-
kresie podjeto tez prowadzenie badan nad przeszioécig Slaska oraz w za-
kresie nauk przyrodniczych. W 1947 r. zmart przewodniczgcy Komitetu,
K. Michalski. Dziatalno$¢ tej instytucji ustata w drugiej potowie 1948r.,
natomiast oficjalne rozwigzanie nastgpito z chwilg powstania PAN &

Komitet Wydawnictw Slaskich przestat istnie¢, jednakze jego ogrom-
ny dorobek naukowy pozostat i stuzy obecnie catej nauce i narodowi pol-
skiemu. Cztonkowie i wspotpracownicy Komitetu, ktdrzy przezyli nie-
jednokrotnie w swych badaniach powracali do problematyki $laskiej.

Sekretarz generalny PAU prof. Tadeusz Kowalski w sprawozdaniu za
czas od lipca 1945 do czerwca 1946 r. powiedziat:

aP32A/ZN8(; :1d ,'3vd*c .2AU /2 )324U ~ .34,1'+M*1A7 , 23451797A**
9Z+M2 fl1+: :7 =10/7 , /2+,(45 9*4,/(45 '(02'/*4:" Y9Z+M*45& Y'*204,Z4(45& d1
P /2 ON.A7 )3,10 '7=/Z '+M2,(2N2 /2 "2d/7Yc ,2A20/*1_ *ZdzZ4(45 +U
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Powyzsza wypowiedz trafnie i wyraznie okresla pionierska dziatalnosc
i duze znaczenie Komitetu Wydawnictw Slgskich PAU dla sprawy naro-
dowej i dla nauki.
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deutschen Theorien ber die germanische Vergangenheit und Volkskunst dieser Re-
gion entschieden entgegenwirken. Vorsitzender des Komitees wurde Prof. Dr K. Mi-
chalski und der Sekréater Prof. Dr. W. Semkowicz.

In der Tatigkeit des Komitees genossen die Geisteswissenschaftein Vorrang.
Unter der Leitung von Prof. Dr. K. Nitsche wurden im westlichen Teil der heutigen
Woiwodschaft Katowice und in den o&stlichen Teilen der Woiwodschaft Katowice
dialektologische Forschungen gefiihrt. Auf Anregung von Dr. Szramek sind fast drei
Bande schlesischer Volkslieder gesammelt und veréffentlicht worden. Unter Mitwir-
kung des Schlesischen Museums in Katowice hat man Forschungen iber die mate-
rielle Kunst Schlesiens auf den beiden Seiten der damaligen polnisch-deutschen
Grenze unternommen. Man entwickelte umfangreiche prehistorische Forschungen;
die Ausgrabungen fiihrte man in der schlesischen Woiwodschaft in vier, dann in drei
Forschungsgruppen. Junge Waissenschaftler unternahmen eigene prehistorische
Nachforschungen.

Von grosster Bedeutung waren die Forschungsarbeiten auf dem Gebiet der Ge-
schichte, die von Prof. Dr. Kutrzeba initiiert wurden. Als Resultat intensiver wissen-
schaftlicher Nachforschungen und Archivforschungen konnten einige historische Mo-
nographien verdffentlicht und fast drei Bande der Geschichte Schlesiens herausge-
geben werden. Die Bearbeitung vieler Themen musste wéhrend des Krieges unter-
brochen werden. Im Arbeitsbereich des Komitees lagen auch Nachforschungen in
Archiven zum Thema kulturelle Bindungen Schlesiens mit Krakau.

Von minderer Bedeutung waren die im naturwissenschaftlichen Bereich entwic-
kelten Forschungsergebnisse obwohl folgenden wissenschaftlichen Disziplinen: Erd-
kunde, Erdgeschichte, Bodenkunde, Anthropologie, Botanik und Okonomie besondere
Beachtung geschenkt worden war.

Die Ergebnisse der unternommenen wissenschaftlichen Arbeiten des Komitees
wurden im Verlag der PAU in der Schriftenreihe ,,Schlesische Veroffentlichungen”
herausgegeben. Die wéhrend des Krieges gestoppte Arbeit des Komitees, wurde
Mitte 1948 vollig eingestellt. Seine offiziele Auflésung erfolgte mit der Auflésung der
Tatigkeit der PAU.

AEATE/ILHOCTE KOMUTETA MO CUNE3CKM U3AAHVAM
MOJIbCKOU AKAJEMUN HAYK B rofbl 1933—1939

Mo vHMUMaTMBE CUME3CKMX KY/bTYPHBIX AeATeNneil 1 KpakKoBCKUX Y4eHbIX B Hadvane 1933 T.
o6pasoBancs npu Monbckoit Axagemmn Hayk KomWTeT MO CUMesCKuM m3gaHusm. Llenbto
[edTeNbHOCTM KOMUTETa 6bl10 pa3BepTbiBaHME Hay4YHO-WCCMENOBATENbCKOM W W3AATENbCKON
paboTbl, CBA3aHHOM ¢ Cwresveil, a Takxke 6opbba ¢ HEMELKUMU TeopusiMM O SKOGbl repmaH-
CKOM MPOLLIOM 3TOr0 paiioHa M ero ¢onbkiopa. MNpeacefateneMm KomuTeTa cTan npod. ap.
K. Muxansckn, a cekpetapem — npod. ap B. Cemkosuu.

B peatenbHocT KomuTeTae Ha MepBblii MfaH  BblABUT&IUCh FYMaHWUTapHble  HayKu.
Mog pykosofcTBOM Mpod. A-pa K- HWTua Benvchb AuaneKTonornyeckue WCCnefoBaHUs Ha
TEPPUTOPUM  3aMafHOM  YaCTW  HbIHELLHEr0  KaTOBMLKOrO BOEBOACTBA W BOCTOYHbIX
OKpavH OrnosibCKOro BoeBOACTBa. Mo mHMUMaTuBe A-pa 7 3. Llpameka 6buin cobpaHbl v ony-
611KOBaHbI MOYTU TPU KHWAMW CUME3CKUX HapofHbIX neceH. COBMeCTHO ¢ Cunesckum MyseeM
B KatoBuuax Havanoch v3ydeHue MaTepuasibHON KynbTypbl Cunesun no obe CTOPOHbI TOrdall-
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364 WIESEAW MALICKI

powotany na kierownika zespotu metodycznego przy Okregowym Osrodku
Metodycznym w Opolu.

Funkcje te petnit z przerwag trzyletnig do 1967 r.

W 1953 r. ukonczyt zaocznie Panstwowy Instytut Pedagogiki Specjal-
nej w Warszawie, w 1959 r. Studium Nauczycielskie w Raciborzu z zakre-
su geografii i historii, a w 1965 r. Wyzszg Szkote Pedagogiczng w Opolu
z wynikiem bardzo dobrym i uzyskat tytut magistra historii.

W dniu 1 wrze$nia 1967 r. H. Glowacki podjat prace w Zaktadzie
Oswiaty i Wychowania Instytutu Slaskiego w Opolu, w charakterze pra-
cownika naukowo-technicznego. Na wniosek Kuratorium Instytutu, Walne
Zebranie cztonkéw Instytutu w dniu 6 marca 1968 r. postanowito przyjacé
Hermana Glowackiego w poczet cztonkdéw rzeczywistych Instytutu.

Latem 1970 r. wraz z zong Marig, synem Krystianem i corkg Krystyng
przeprowadzit sie na state z Lesnicy Opolskiej do Opola.

Na podstawie rozprawy pt. C F& %

M$ g 61AJK —1ABKotrzymat w 1972 r. stopief doktora nauk
humanistycznych na Wydziale Filologiczno-Historycznym WSP w Opolu.
W tymze roku zostat powotany na adiunkta naukowo-badawczego oraz
objat kierownictwo Pracowni Historii O$wiaty; od 1 sierpnia 1974 r. pet-
nit funkcje zastepcy kierownika Zaktadu Oswiaty i Wychowania. Prace
doktorska, bedaca pierwszg w regionie probg monograficznego ujecia
szkolnictwa zawodowego w rozwoju, napisat pod zyczliwg opiekg naukowg
swego promotora, prof. dra hab. Teodora Musiota.

Z dniem 1 pazdziernika 1975r. dr Herman Glowacki miat rozpoczaé
prace dydaktyczng (na 1/2 etatu) w macierzystej uczelni. Przygotowywat
sie do niej niezwykle starannie. | chociaz praca badawcza w Instytucie
odpowiadata jak najbardziej Jego zamitowaniom i ambicjom, perspektywsg
ta czul sie zaszczycony.

Nie liczac szeregu niepublikowanych ekspertyz, posiada On w swoim
dorobku ok. 40 rozpraw, artykutdéw, recenzji itp.

Uczestniczyt czynnie w réznych konferencjach, sesjach naukowych
i popunarnonaukowych, wygtaszat referaty, brat udziat w dyskusjach,
formutowaniu programéw i wnioskéw dla polityki o$wiatowe;j.

Dr Herman Glowacki byt dtugoletnim czionkiem Zwigzku Nauczyciel-
stwa Polskiego (od 1950 r.), dziataczem Towarzystwa Regionalnego Ziemi
Strzeleckiej, Komisji Oswiatowo-Kulturalnej MRN w Lesnicy. Nalezat do
Opolskiego Towarzystwa Kulturalno-O$wiatowego, Opolskiego Towarzys-
twa Przyjaciot Nauk, Towarzystwa Wiedzy Powszechnej i TPPR. Wspot-
pracowat z Radg Naukowg Wojewody Opolskiego, brat czynny udziat
w akcjach odczytowo-o$wiatowych.

Za dziatalno$¢ naukowg i spoteczng otrzymat odznake ,,Zastuzonemu
Opolszczyznie”.
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11. Bibliografia zawartosci tygodnlka »Die Zeit” za | pétrocze 1969. (Wybrane

zagadnlenla) o M I 1969 nr 3 s. 101—114.

Podp.:

12 Blbllografla zawartosci tygodnlka »Der Spiegel” za rok 1968. (Wybrane za-
gadnienia). o M : I 1969 nr 4 s. 101—111.

Podp.: H. G.

13. Bibliografia zawarto$ci wybranych czasopism naukowych z zakresu ,Ostfor-
schung” za rok 1968. (Wybrane zagadnienia). o M :

[ 1969 nr 6 s. 69—T6.
Podp.: H. G.
14. OsSwiata pozaszkolna. . /0)) 1970 druk 1969 s. 86—92, ilustr.
1970

15. Bibliografia zawartosu tygodnlka »Der Spiegel” za rok 1969. (Wybrane za-

gadnienia). o M I 1970 nr 1 s. 119—134.
Podp.: H. G.
16. Bibliografia zawartosci wybranych czasopism naukowych z zakresu ,,Ostfor-
schung” za rok 1969. (Wybrane zagadnienia). o M : 2
[ 1970 nr 2/3 s. 227—237.
17. Ebelseder Sepp: Zabijajg sie zastrzykami. Thum.: H. G. | 1970 nr 5. 27.
18. Hansen Reimer: Totalna kleska Niemiec w 1945 roku Problemy i wyniki
badan historyczno-politycznych. Opraé. .. o M

I 1970 nr 2/3 s. 135—173.

19. Oswiata. [Autorzy]: Manfred Kutyma, .. W: Opolskie. Rozwdéj wojewodztwa
w Polsce Ludowej. Red.: Jozef Kokot. Warszawa 1970 s. 213—237, ilustr. mapy, wykr.

20. Szkolnictwo strzeleckie w latach 1945—1968. W: Ziemia strzelecka. Szkice
monograficzne. Red. nauk.: Wiladystaw Dziewulski, Janusz Kroszel. Wroctaw 1970
s. 319—337, ilustr., tab.

1971

21. Fraenkel Ernst: Spor 0 uznanie NRD w S$wietle nauk politycznych. Oprac.

H.G o M I 1971 nr 2 s. 35—62.

22. Stan i potrzeby badan nad rozwojem szkolnictwa zawodowego na Opolszczyz-
nie. 2 c I Z 24 R. 131971 s. 207—214.

23. Z badan nad stratami ludnosSciowymi parafii otmuchowskiej w 1633 r. 2
‘N 8 - T. 4:1971 s. 137—149, tab., Sum.

24. Zarys rozwoju oSwiaty, rolniczej na Opolszczyznie w XXV-leciu PRL. W:
Warunki zyciow-e ludnosci rolniczej w wojewddztwie opolskim. Materiaty do dysku-
sji. Red.: Jozef Géralczyk. Opole 1971 s. 243—256, map 1, tab.

25. Musiot Teodor: Strajki szkolne na Goérnym Slasku w latach 1906 i 1920. War-
szawa 1970 [Rec] . M R. 13:1971 nr 2 s. 145—146;

F ol; R. 141971 nr 4 s. 650—651.

1973

26. Szkolnictwo na Slasku w dobie Komisji Edukacji Narodowej. [Opole 1973] 8°
ss. 50, tab. Instytut Slaski w Opolu. Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Opolu. Zarzad
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Okregu Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego w Opolu. Opolskie Towarzystwo Kultu-
ralno-OsSwiatowe. Materiaty na sesje naukowg z okazji dwusetnej rocznicy utworze-
nia Komisji Edukacji Narodowej, Opole, pazdziernik 1973.

1974
27. Andragogika. * &< &< &! R. 81974 nr 1s. 76—T1.
28. Jan Ignacy Felbiger. (W dwodchsetng rocznice powstania Komisji Edukacji
Narodowej). ! 13 T. 25:1974 s. 273—285.

29. Oswiata i kultura w powiecie strzeleckim. W: Ziemia strzelecka w 30 lat po
wyzwoleniu. Materiaty na sesje popularnonaukowg. Opole 1974 s. 58—77.

30. Szkolnictwo na Slasku w dobie Komisji Edukacji Narodowej. W. Echa Ko-
misji Edukacji Narodowej na Slasku (materiaty sesji naukowej zorganizowanej 9X
1973 r. w Opolu z okazji dwusetnej rocznicy powotania KEN). Pod red. Teodora Mu-
siota. Opole 1974 s. 46—71, tab.



