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AR KOSVWARISED

1. Nawigzanie rokowan z cesarzem Aleksandrem I
Postanowienia tworzenia wojska polskiego pod
protektoratem Rosji.

Napoleon w konwencji abdykacyjnej, zawartej z pan-
stwami sprzymierzonymi w Fontainebleau w dniu Il go
kwietnia 1814 roku, zapewnit wojskom polskim, tak
wiernie, tak rycersko walczacym do konca pod jego
ortami, swobodny powr6t do kraju. »Wojska polskie
wszelkiej broni, zostajgce na stuzbie Francji — brzmiat
§ 19-tej konwencji, — bedg mie¢ wolno$¢ powrotu do
doméw, zachowujac bron i bagaze, a to w dowdd ich
zaszczytnej stuzby. Oficerowie, podoficerowie i zotnierze
zachowajg udzielone im dekoracje i przywigzane do
nich pensje«.

Byty to jednak tylko stowa uznania, nie posiada-
jace juz same przez sie zadnego znaczenia praktycznego
dla zotnierzy naszych. Ksiestwo warszawskie — z War-
szawg, Poznaniem i Krakowem—znajdowato sie wow-
czas w reku Rosjan i >powr6t do domow« w praktyce
rownatby sie koniecznosci ziozenia broni przed zwy-



ciezca. Zapobieglty temu rokowania, podjete przez gene-
ratow polskich jeszcze przed zawarciem konwencji abdy-
kacyjnej, a za wiedzg i zgodg Napoleona, z istotnym
wiadcg Ksiestwa, cesarzem rosyjskim Aleksandrem 1.
Pierwszy nawigzat je generat Wincenty Krasinski, mia-
nowany przez Napoleona w dniu 4 kwietnia komendan-
tem wojsk polskich armji czynnej, wysylajac do
cesarza rosyjskiego putkownika Szeptyckiego; drugi —
generat Dabrowski, znajdujacy sie wowczas na uboczu,
w Le Mans, wyprawiajgc don generata Sokolnickiego
i putkownika Szymanowskiego, jako przedstawicieli 12-tu
generatdw, 60 sztabsoficerow i 600 oficerow naszego
wojska.

Rokowania szty zrazu dos$¢ opornie i misja Szeptyc-
kiego np. zawiodta po czesci. Stopniowo cesarz Aleksan-
der I, w rozmowach z delegatami, w przemowie do
oficerdbw na przegladzie pod O. Denis, w liscie do Ko-
sciuszki, poczat wypowiadac sie wyrazniej, uzywac stow,
ktore silnym musialy odbijaC sie echem w umystach
i sercach Polakéw. »Panowie! — modwit on do oficeréw
naszych, zwotanych dokota niego przed front po prze-
gladzie—nauczyliSmy sie ceni¢ sie nawzajem na polach
bitew. Nadszedt czas potozenia kresu tej niecheci, ktdra
juz zanadto diugo dzielita dwa narody; ja kocham i sza-
nuje Wasz nardd. Macie prawo zaja¢ nalezne Wam
stanowisko wsrdd narodéw Europy. Zastugujecie na to,
abyscie byli szczeSliwi. Uzyje calej potegi, jakg mnie
Bog obdarzyt, azeby Wam to zapewnic. Biore na siebie
uroczyste zobowigzanie . >Odpowiadajac na list Twdj,
generale — pisat do Kosciuszki — doznaje prawdziwego
zadowolenia. Najdrozsze Twoje zyczenia zostang spet-
nione. Przy pomocy Wszechmocnego spodziewam sie
urzeczywistni¢ odrodzenie dzielnego i ze wszech miar
godnego narodu, do ktérego nalezysz. Uczynitem w tym
wzgledzie uroczyste zobowigzanie... Chwilka czasu jeszcze,
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a przy rozsadnym postepowaniu Polacy odzyskajg swojg
ojczyzne, a ja bede miat te przyjemnos¢, ze mi dozwo-
lonym bedzie przekonac ich, aby, zapomniawszy o prze-
sztosci, uwierzyli, ze ten, ktdrego mieli za swego wroga,
urzeczywistni ich pragnieniax. >Prawda, ze mam wiele
trudnosci do przetamania — moéwit do Sokolnickiego
I Szymanowskiego — ale widzicie mnie w Paryzu, to
dosyC. Nie jestem ja szarlatanem, nie bede od Was wy-
magat wdziecznosci, jak kiedy uczynkami, ktore sie
wkrotce ziszczg, nabede praw do niej«.

Stowa te, przyjmowane przez generalicje polska
z zaufaniem, nie mogly jednak wzbudzi¢ zapatu w ko-
fach oficeréw, a tym bardziej zotnierzy, a nawet pogodzi¢
ich odrazu z nowym stanem rzeczy, cho¢ kazdy czul, ze
dzieki nim tylko wojsko nasze wychodzi z bardzo tru-
dnego potozenia. Resztki wojsk Ksiestwa warszawskiego
reprezentowaty wowczas catg Polske: te Polske, ktéra
walczyta o swa niepodlegto$¢ przeciw Rosji w kampanji
r. 1792, za powstania KoSciuszki, w legjonach wioskich,
ktora rozrastata sie z Ksiestwa warszawskiego i jedno-
czyta pod protektoratem Napoleona, — z frontem, zwro-
conym znowu przeciw Rosji. W szeregach naszych petno
byto ludzi, ktérzy zaczynali swg stuzbe, jako kadeci,
jeszcze za Sejmu czteroletniego, bili sie potym wr. 1792,
za Kosciuszki, pod Dabrowskim we Wioszech, pamietali
wiec Zielerce, Ractawice, Warszawe, Prage, Trebie, gdzie
krzyzowano bron z Rosjanami. Resztki tych putkéw
Ksiestwa warszawskiego w r. 1814 skiadaty sie z zot-
nierzy Wielkopolan, ktorzy staneli do stuzby w r. 1806
na wezwanie Dabrowskiego, z Galicjan i Podolakow z za-
boru rosyjskiego, ktorzy zaczeli jg w r. 1809 na we-
zwanie ks. Jozefa, z Litwindw, ktérzy chwycili za bron
w r. 1812 w czasie marszu na Moskwe.

Uczucia zotnierza naszego wobec nowego stanu rze-
czy ujawnity sie w petni na przegladzie pod S. Denis
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w dniu 24 kwietnia 1814 r. »StaneliSmy w linjach cicho
i ponuro — pisze jeden ze znakomitszych uczestnikow
przegladu. Na prawym skrzydle les chevaux legers lanciers
de la Garde Imperiale, o ktérych mozna byto powiedziec,
ze ich fzy jeszcze nie oschty — tak jest, {zy. Bo wy-
chodzac z Fontainebleau kilkanascie dni temu, ptakano,
a gdzieniegdzie i gtosno, w szeregach tych weteranow,
co od bitwy pod Somo-Sierra az do ostatniej pod Pa-
ryzem, sans peur et sans reproche utrzymali wobec catego
Swiata stawe polskiegor zotnierza. Dalej brygada uftanow
pod komendag generata Kurnatowskiego, piechota, arty-
lerja i krakusy putkownika Dwernickiego. W. Ksiaze, sto-
jacy naczele, wysungt sie manezowym galopkiem na
spotkanie cesarza Aleksandra i, z wszelkg precyzjg zato-
czywszy koniem, wreczyt mu raport. Na catej linji pa-
nowata cisza, a kiedy pozniej generat Krukowiecki krzy-
knat: »Niech zyje cesarzl«, stabe tylko obudzit echo.
Komu tylko prawe serce bito pod polskim jak i rosyjskim
mundurem, ten musiat bolesnego dozna¢ uczucia, styszac
ten okrzyk, w ktorym szczeroSci, Bogu dzieki, byC nie
mogto. Gdyby byt szczery, bytby razem i podly. Zro-
biliSmy pare obrotéw i Dwernicki, takze niebardzo
a propos, kazat obejS¢ oddziatowi swoich krakuséw
i z okrzykiem natrze¢ z tylu. — Na kogo? Niby na
nieprzyjaciela, ale sztab rosyjski zanadto dobrze jeszcze
go udawat. Dlatego, zdaje mi sie, miarkujac po twa-
rzach, ze ta niespodzianka nie najlepsze na wszystkich
zrobita wrazenie; niejeden moze spytat sie w mysli:
»Czy to zart, czy prawda ?« (Al hr. Fredro).
Niewatpliwie zyczliwe o$wiadczenia cesarza rosyj-
skiego bardzo ogdlnikowo zaledwie dotykaty przysziosci
Polski. Niezawodnie—otwieraty one wojsku naszemu je-
dyng mozno$¢ budowania tej przysztosci, z ktorej sko-
rzysta¢ nalezato, — chocCby za cene wzigcia na przewod-
nikbw jego jak najwiekszej odpowiedzialnosci przed

narodem. Ale ilezto zapytan nasuwato sie wdwczas
ludziom takim, jak Dabrowski, zapytan, ktorych nie dato
sie nawet poruszy¢ w rozmowach z wiadcg Rosji. Ale-
ksander | w r. 1813 zwigzat sie juz szeregiem umow
miedzynarodowych: jedne z nich mogty podtrzymywaé
nadzieje zachowania Ksiestwa warszawskiego, jako pan-
stwa pozostajagcego w jakim$ nieokreSlonym blizej zwig-
zku z Rosjg, ale inne moéwity wyraznie o rozbiorze
jego. W Paryzu cesarz rosyjski nie wystepowat nawet
wcale wobec sprzymierzonych ze swoimi planami pol-
skimi ; przeczuwat on ich opor i pragnat przedtym umo-
cni¢ jeszcze wiecej swoje stanowisko miedzynarodowe.
Przeciw odbudowaniu Polski, jakto niedtugo mieli
stwierdzi¢ oficerowie nasi, wystani do Petersburga,
oSwiadczata sie przewazna wiekszo$S¢ opinji rosyjskiej,
z ktoérg cesarz musiat sie liczy¢. Do opozycjonistéw
nalezat nawet prowizoryczny wodz wojska polskiego,
w. ksigze Konstanty. Pisat on przeciez wtedy: »W Ksie-
stwie warszawskim najlepiejby byto zaprowadzi¢ admini-
stracje czysto rosyjska. Ja sambym sie podjat uskuteczni¢
to. A bodaj, czy nie lepiej jeszcze bytoby powrdci¢ do
tego stanu rzeczy, ktory nakre$lity traktaty z r. 1797*
(tj. do rozbioru ziem Ksiestwa miedzy Austrje i Prusy).
llez wreszcie watpliwosci nasuwat sam cesarz Aleksan-
der 1! Jego zmiennosci, przechodzenia od zapatu i synu
patji do zacietosci i nienawisci, doswiadczali juz Polacy
pod dostatkiem w dobie napoleonskiej.

Nie mozna byto watpi¢ o tym, ze pragnie on przy-
taczy¢ przynajmniej przewazng czes¢ Ksiestwa warszaw-
skiego do Rosji; tym wiecej zato watpliwosci nasuwata
prawnopanstwowa forma tego przylaczenia. W tej spra-
wie Aleksander zachowywat najwiecej rezerwy; odma-
wiat on np. z géry kongresowi pokojowemu wszelkiego
prawa poruszania tej kwestji.

Ale niedawna przeszto$¢ legjonowa i napoleonska,
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cho¢ petna zawoddéw, zahartowata cze$¢ naszych gene-
ratbw na doSwiadczenia tego rodzaju. Wiedzieli oni, ze
sg potozenia, w ktorych nalezy przedewszystkim zdecy-
dowac sie na jedno lub drugie wyjscie, nie obawiajgc
sie zadnej odpowiedzialnosci, gdyz najwieksza odpo-
wiedzialno$¢ Scigga sie przez brak czynu. Widzieli oni
nastepnie, Ze tutaj wszystko zalezy tylko od nich,
gdyz kraj, wyczerpany niedawnymi wysitkami i zawodami,
milczat, gdyz cesarz rosyjski nie nawiazat w Ksiestwie
stosunkdw z nikim, uwazajac jedynie wojsko pol-
skie za przedstawicielstwo narodu, pragngc z nim tylko
traktowa¢. Inni generatowie weszli na te droge po prostu
dlatego, Ze nie byto drugiej; a byli juz i tacy, ktérzy
mysleli tylko o zapewnieniu sobie przysztosci i w no-
wych stosunkach.

2. Pierwsze decyzje Aleksandra I. Misja generata
Dabrowskiego. Utworzenie Komitetu wojskowego.

W kwietniu i maju 1814 roku Aleksander powzigt
szereg decyzji zasadniczych w sprawie wojska polskiego.
Jedng z pierwszych (z dn. 11 IV 1814) bylo mianowanie
wodzem wojsk polskich, a nastepnie i kierownikiem pracy
organizatorskiej w. ksiecia Konstantego. Nominacje te
uwazano powszechnie za prowizoryczng; optymisci przy-
puszczali nawet, ze wodzem naczelnym zostanie pdzniegj
Kosciuszko, ktérego Aleksander w swym liscie paryskim
wzywat tak ostentacyjnie na »pomocnika w tej zbawczej
pracy« Nastepnie wojska polskie, znajdujgce sie we
Francji, ziagczono w jeden korpus pod nazwg wojsk
Ksiestwa warszawskiego i skierowano go do Ksiestwa,
dokad udawaly sie takze oddziaty z Hamburga i Daniji.
Cesarz zapewnit wojsku zachowanie kokardy narodowej
(biatej), oficerom — ich stopni i starszenstwa; dyplomacja
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rosyjska zajeta sie energicznie zlikwidowaniem ich pre-
tensji finansowych od rzadu francuskiego.*) Aleksander |
obdarzyt odrazu wojsko nasze catym materjatem artyle-
ryjskim ; postanowit on wreszcie uwolni¢ wszystkich
jencéw z wojska polskiego, znajdujacych sie w Rosji, oraz
poczyni¢ starania 0 uzyskanie tegoz w Austrji, Prusach,
Szwecji, Hiszpanji i Anglji.**) JeAcéw tych miano skie-
rowa¢ rowniez do Ksiestwa i wcielaC tam do wojska.

15 maja 1814 Aleksander wystat do Warszawy
generata Dabrowskiego i powierzyl mu prowizorycznie
Kierownictwo wszystkich prac wstepnych nad formacija
wojska. To odwotanie sie do generata, ktéry stworzyt
legjony we Wioszech, porwat za sobg do czynu Wielko-
polskag w r. 1806 i przez to potozyt podwaliny pod armje
Ksiestwa warszawskiego, ktérego cate zycie byto jednym
pasmem zacietej, niezmordowanej pracy dla odzyskania
niepodlegtosci ojczyzny, wywarto duze wrazenie w kraju
I wojsku. Nominalnie podporzadkowat go cesarz W. Ksie-

.. ¥ Sprawe te powierzono 27 IV 1814 generatowi Tomaszowi tu-
bieAskiemu.

**) Cesarz rozestat w tym celu szereg oficerow (Morawskiego, Pasz-
kowskiego, Krukowieckiego, Falkowskiego 1 Jankowskiego) do tych krajow.
Z pontonéw angielskich wydobyto woéwczas jencow naszych, znajdujacych
sie tam od czasu wyprawy na S. Domingo, a o ktérych zapomnieli
wszyscy. Jency z Hiszpanji, wracajagc do kraju w r. 1815, zastali juz
w Paryzu rzady Napoleona i prawie wszyscy zaciggneli sie znowu pod jego
orty, przyjmujac naturalizacje francuska. Jency z Rosji, najliczniejsi, byli
rozrzuceni po Syberji, nad morzem Biatym, w Astrachaniu, na linji kauka-
skiej ; obchodzono sie tam z nimi surowo—z odgtosami ich niedoli spoty-
kamy sie nawet w »Kordjaniex w opowiadaniu Grzegorza o bohaterskim
»panu Kazimierzu« — zmuszano przemocg do wchodzenia do stuzby ro-
syjskiej. Petersburskie ministerjum wojny robito duze trudnosci wystane-
mu tam dla zbierania jeicow putkownikowi Falkowskiemu; dopiero odwo-
tanie sie¢ Dabrowskiego do w. ksigcia pozwolito je czesciowo pokonac.
Jency dostali sie do kraju dopiero w r. 1815; z Astrachania i linji kauka-
skiej przybyto ich wéwczas przeszto 8 tysiecy; wielu z nich mimo wszystko
zatrzymano w Rosji. 2 maja 1814 r. Aleksander zniést sekwestr majatkéw
tych mieszkancow prowincji zabranych, ktorzy wstapili do wojska Ksigstwa
warszawskiego. Nalezy tu zauwazyC jednak, Ze i wtych czasach fagodnosé
jego miata pewne granice i n. p. 13 V 1814 wykluczyt on od stuzby w przy-
sztym wojsku polskim tych wszystkich, ktorzy poprzednio zbiegli z armiji
rosyjskiej do wojsk Ksiestwa.

13



ciu, ale faktycznie w jego rece ztozyt catg odpowiedzial-
no$¢ polityczng za kroki wstepne.*)

15 maja 1814 ustanowit Aleksander Komitet woj-
skowy pod przewodnictwem W. Ksiecia, powotujgc do
niego generatdow: Dabrowskiego, Wielhorskiego, Zajaczka,
Sierakowskiego, Woyczynskiego, Kniaziewicza, Sutkow-
skiego i Paszkowskiego, a wiec ludzi, ktorzy istotnie
wybili sie na czoto wojska polskiego. Zastanawia przy-
tym okolicznos¢, ze tylko jeden z nich pochodzit z te-
rytorjum przysztego Krolestwa polskiego, za$ wszyscy
inni z Poznanskiego, Litwy, Wotynia i Galicji. Komitet
wojskowy miat kierowac catg formacjg wojska polskiego.
Instrukcja postawita go wprawdzie w Scistej zaleznosci od
W. Ksiecia: bez jego aprobaty nie wolno byto czyni¢
zadnych postanowien, jemu co tydzien nalezatlo przed-
ktada¢ sprawozdanie z czynnosci, on wreszcie miat roz-
strzyga¢ wszystkie sprawy sporne; pozatym jednak Ko-
mitet mial — teoretycznie przynajmniej — do$¢ duzo
swobody ruchéw: wolno mu byto dobiera¢ sobie do
pomocy osoby cywilne i wojskowe, tworzy¢ podkomisje.

Zasadniczg dyrektywa dla jego prac byto polecenie
cesarza, aby w swoich projektach, czy to zaciggu do
wojska, czy zorganizowania milicji, »dobrze skombino-

*) Dabrowski miat rozesta¢ do departamentdw Ksiestwa oficerow
z poleceniem spisania wszystkich znajdujacych sie tam m przybywajacych
z zagranicy oficeréw i zotnierzy. Wiedziano np. o tym, Ze duza czes¢ zot-
nierzy naszych wrdcita z wyprawy na Moskwe w r. 1812 zdrowo i calo,
jako maroderzy,i Ze, zastawszy tutaj wojska rosyjskie, rozproszyta sie po
kraju. | z kampanji w r. 1813 wielu takich maroderow wrécito do Ksie-
stwa. Znajdowali sig tutaj nastepnie oficerowie i zotnierze wzigci do nie-
woli w ostatnim dniu bitwy lipskiej (w ogdlnej ilosci 5 generatdw, 241 ofi-
ceréw i 3250 podoficeréw i zohnierzy), ktérych za wstawiennictwem Aleksan-
dra”® odstawiono do Ksiestwa i rozpuszczono do domdw, byt garnizon Za-
moscia etc. Dabrowski miat zbada¢ stan stuzby oficeréw, przygotowac
raport o nich, o ich ewentualnym uzyciu; do niego nalezato przyjmowanie
i rozmieszczanie w Ksigstwie przybywajacych oddziatow, jencow i t. d.
Poruczono mu wkoncu przygotowanie zasadniczych projektdw organiza-
cyjnych i kierownictwo catej administracji wojska polskiego; stat on sie
wiec w ten sposob niejako prowizorycznym ministrem wojny.

wanej z wojskami czynnymi«, czy wreszcie ufozenia
wojskowego kodeksu karnego, Komitet liczyt sie »z du-
chem i charakterem narodu«, uwzgledniat »warunki miej-
scowe i krajowe zasoby«. Przez taki nakaz Aleksander
przeciwstawiat sie demonstracyjnie Napoleonowi, ktory
w wojsku Ksiestwa warszawskiego stosowat normy fran-
cuskie. A jednak, o ile chodzito o rzeczy konkretne, to
i Aleksander narzucat odrazu, w tejze instrukcji, wzory
rosyjskie. Wyrazat on np. zyczenie, »by regulaminy
I przepisy dla piechoty, jazdy, artylerji i inzynierji byty
te same, ktore sg przyjete w jego panstwie«. »Cesarz —
dodawat — kieruje sie w tej sprawie nie tylko prze$wiad-
czeniem o zaletach tych regulaminoéw, lecz ma réwniez
na widoku nadanie jednostajnosci wojskom, ktére w razie
wojny majg dziata¢ wspdlnie«. Podobniez sam, bez Ko-
mitetu, zadecydowat on o umundurowaniu i uzbrojeniu
wojska polskiego i wzory odnosne dotgczyt gotowe do
instrukcji.*)

Wydajac te rozporzadzenia Aleksander — a jest to
rzeczg bardzo charakterystyczng — nie okre$lit prawnie,
chocby tylko w sposéb prowizoryczny, stosunku wojska
polskiego do siebie i Rosji. Tylko w zakonczeniu instrukcji
dla Komitetu wojskowego umiescit on nastepujgcy ustep:
»Cesarz schlebia sobie, ze Polacy wzamian za dobro-
dziejstwa, ktdre im Swiadczy, przysiegli mu przywigzanie,
wierno$¢ bez granic i ulegtos¢, ktora ich podnosi, poniewaz
wdziecznos¢ i honor jest dla nich prawemc.

* Wtedy to n. p. postanowit on, Zze piechota nasza bedzie mie¢
wylogi ponsowe; dopiero pdZniej, na przedstawienie Komitetu wojskowego,
zmienit on je na zote. Komitet wojskowy miat pozatym zbada¢ stany stuzby
wszystkich oficerdw, przedstawi¢ cesarzowi do zatwierdzenia kandydatow
na generatéw i putkownikéw, wybierajac ich wiekszoscig gltoséw. Komen-
dantom putkdw pozwolono—w dowdd specjalnego zaufania — proponowaé
kandydatow na wszystkie stopnie oficerskie. Komitet winien byt wreszcie
opracowaé system i sposoby dyslokacji wojska i jego pomieszczenia, zy-
wienia, furazowania, wyptaty zotdu, rachunkowosci i przygotowac projekt
organizacji ministerjum waojny.



3. Zewnetrzne i wewnetrzne trudnosci formacji
wojska polskiego.

Prace nad formacjg wojska wypadto prowadzi¢ przez
rok niemal (do 12-V-go 1815, gdy rozkaz dzienny
ogtosit armji wiadomos¢ o utworzeniu Krolestwa) w ab-
solutnej niepewnosci przysztego bytu politycznego ziem
dawnego Ksiestwa warszawskiego; o ile za$ chodzito
0 ogtoszenie konstytucji Krélestwa i stworzenie rzadu
narodowego, o ktory mogto oprze¢ sie wojsko, to stan
tej niepewnosci przeciagnat sie do konca grudnia r. 1815.

Plan Aleksandra |I. dotyczacy zigczenia z Rosjg
przewaznej czeSci Ksiestwa warszawskiego,*) napotkat
na silny opor na kongresie wiedenskim. Nie poparty
go szczerze nawet Prusy, ktérym Rosja zapewnita prze-
ciez odszkodowanie (w Saksonji) za utracone posiadtosci
polskie; zwalczaty go bardzo stanowczo Anglja, Austrja
1 Francja. Panstwa te dazyty w gruncie rzeczy do po-
dzialu Ksiestwa warszawskiego pomiedzy Austrje i Prusy
podtug norm r. 1795. Zatarg o sprawe Ksiestwa przy-
brat jesienig i zimg r. 1814/15 posta¢ bardzo grozna.
Byta chwila, w ktérej zdawato sie, ze niedawni sprzy-
mierzency mysla nawet o rozprawie oreznej ze soba.
Na serjo nikt moze wojny nie pragnat, ale na razie
zadna strona nie decydowata sie na ustepstwa. Przez
pewien czas zanosito sie nawet na to, ze Austrja odwota
sie do opinji polskiej przeciw Rosji. Ten moment za-
targu ostatecznie przystuzyt sie naszej sprawie, zmuszajac
Aleksandra do silniejszego oparcia sie na Polakach, a przez
to dajac nam gwarancje pomyslniejszego zatatwienia
sprawy formy zwigzku naszego z Rosja. Na razie jednak
przeciagnat on decyzje kongresu do tego stopnia, ze
dopiero w drugiej potowie marca 1815 mocarstwa do-

. *) Z wyjatkiem czesci Wielkopolski, ktéra z gory postanowit on
odda¢ Prusom.

szty do porozumienia w kwestji polskiej, a 3-go maja t.r.
podpisaty odnosne traktaty.

Rzady Ksiestwa warszawskiego spoczywaty w tym
okresie w reku tzw. Rady najwyzszej tymczasowej. W skiad
jej wchodzili dwaj Rosjanie, jeden Niemiec, Colomb,
ktéry swa nieche¢ do nas ujawnit dowodnie juz w roku
1809, oraz dwaj Polacy: Lubecki i Wawrzecki; ci osta-
tni nie mieli tu wiekszego znaczenia, a w dodatku przy-
stosowali sie do warunkéw zycia w prowincjach zabra-
nych, nie znali wiec kraju i ulegali dos¢ silnie wptywom
polityki rosyjskiej. Rosyjscy cztonkowie Rady, jej prezes
Lanskoj i cztonek Nowosilcow, byli bezwzglednymi prze-
ciwnikami polityki Aleksandra; rozkaz formowania wojska
polskiego oraz misje Dgbrowskiego przyjeli oni jak naj-
gorzej, nie myslac wcale ukrywaé swego oburzenia.*) Lan-
skoj wystosowat nawet memorjat do cesarza przeciw for-
mowaniu wojska polskiego. Widziat on w nim zarodek
»rozkietznania instynktow niezawistych«, a w przysztosci
»jadowitego weza«; jako »syn ojczyzny« probowat on
sktoni¢ Aleksandra do naprawienia tej »nieopacznosci,
zapewniat, Zze na Polakach nigdy polega¢ nie mozna.
W kotach zblizonych do niego nie cofano sie wkoncu
przed otwartymi pogrézkami pod adresem cesarza,**) a na-
wet i przed prowokacjg, ktoraby wywotata rozruchy
w Warszawie i potozyta kres formacji wojska polskiego.***)

*) »Bylem wiasnie na obiedzie u pana Nowosilcowa, gdy rozkaz ten
czytano — pisze Niemcewicz. Trudno jest opisac WSClek’rosc jakg na
wiesC te zdjeci byli przytomni Moskale: »Szto eto to wojsko polskie!*
Ztos¢ ich tak byfa wielka, Ze sie z nig utai¢ nie mogli. Posepny byt obiad
i po nim, kupkami chodza,c lub chronigc sie do bardziej oddalonych po-
koi, Wyrzekall na szaleristwo imperatora*.

**) »Moskale, mowi Niemcewicz, zuchwale przeciw monarsze swe-
mu miotaja pogrozk| Z takim zepsuciem powszechnym, z takim zu-
chwalstwem moznaz dugie temu mocarstwu trwanie obiecywaé %

***)  »Pierwszy oddziat polski, co sie w Warszawie pokazat, byto
sto koni pod dowddztwem putkownika Brzechwy, powracajacego z Ham-
burga. Jeden z tych zohnierzy, zaczepiony i zelzony od artylerzysty mo-
skiewskiego, dat mu policzek tak silnie, 1z Moskal zatoczyt sie i padt gto-



Lanskoj i Nowosilcow oraz komendanci wojsk rosyjskich
robili Dagbrowskiemu trudnosci na kazdym kroku. Gdy
wojska nasze pod komendg Wincentego Krasinskiego
wracaty z Francji i chodzilo o to, aby je pokazaC w ca-
tosci Warszawie, zanim rozejdag sie one po kraju, wladze
rosyjskie sprzeciwity sie temu stanowczo, zadajgc natych-
miastowego rozrzucenia oddziatéw polskich po departa-
mentach. Dopiero usilne starania Dgbrowskiego, ktory
odwotat sie wkoncu do W. Ksiecia, przemogty ten ich
opor. Te ghluchg nieche¢ Rosjan czuto sie wszedzie:
w kazdej sprawie do zalatwienia, na kazdej wspoélnej
uczcie, nakazanej z gory z zamiarem zblizenia »przed-
stawicieli obu bratnich narodow«.

A w reku Rosjan znajdowat sie przeciez kraj caty.
W Ksiestwie formalnie tylko zachowano dawng admini-
stracje polska; faktycznie catg wiadze objeli postawieni
nad nig, na czele departamentow i powiatow, urzednicy
rosyjscy, ktérych nie usunieto za wpltywem Lanskoja
i Nowosilcowa nawet po ogtoszeniu Krélestwa. Wszy-
stkie urzedy policyjne byty w reku specjalnych urzedni-
kow rosyjskich, ktorzy poczatkowo nie podlegali nawet
Radzie, ale otrzymywali rozkazy wprost od ministerjum
spraw wewnetrznych w, Petersburgu. Policja ta poste-
powata sobie zrazu bardzo dowolnie: nie liczac sie z za-
powiedziang przez Aleksandra amnestjg, porywata ona
tudzi i wywozita ich w gigb Rosji. Nastepnie cate Ksie-
stwo zajmowaly wojska rosyjskie. Zakwaterowaty sie
one po miastach, w budynkach publicznych i prywat-
nych, umiescity tu swe szpitale i urzadzenia etapowe,

wa na koto od blisko stojacej telehy Molskiego i od uderzenia o obrecz
zelazng padt trupem. Schwytano zotnierza polskiego, lecz, nim go osadzo-
no, okrwawionego w dybach prowadzili Moskale po ulicach, namawiajgc
go, by sie zatrzymywat po ulicach i pobudzat lud do litosci nad sobg i
skruszenia kajdan jego. Caly w tem zakroj, by zrobi¢ bunt i zamieszanie
w miescie i oczerni¢ potym przed imperatorem. Szczesciem, ze postrze-
zono ten czarny zamyst | schronieniem cztowieka zapohiezono ztemu.«
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ustanowity wszedzie wiasne komendantury placu. Zot-
nierz ten zachowywat sie jak zdobywca w kraju podbi-
tym; zewszad dochodzity skargi na niego, postawa jego
oficerbw wobec wojsk polskich byta czesto wyzywajgca.
Dla wojsk naszych wobec tego zabrakto zrazu kwater.
Gdy 9 go wrzeSnia 1814 nadeszty wreszcie do Warsza-
wy oddziaty polskie z Francji, musiaty one biwakowac
pod Marymontem. »Zotnierz ojczysty, powracajgc do
wihasnych domow, nie znalazt poddasza,.,, kiedy obcy
zajeli wszystkie gmachy i domy.

Caly ciezar zywienia wojsk rosyjskich, utrzymania
ich urzadzen, komendantur i szpitali spadat na budzet
Ksiestwa, stanowit gtéwne bodaj zadanie jego admini-
stracji. Obliczono, ze dostawy dla zotnierza rosyjskiego
w ciggu roku 1813 i czterech pierwszych miesiecy 1814
roku wyniosty sume 157.928.176 zip.; od maja r. 1814
do maja 1915 skarb Ksiestwa wydat na ten sam cel
89.942.911 zip. Kraj byt wyniszczony ekonomicznie do
niemozliwosci; w skarbie przewidywano na rok 1814/15
deficyt w kwocie 7.978 803 zip.

Dzieki tym stosunkom musiato dojs¢ do tego pa-
radoksalnego zjawiska, ze podczas, gdy Ksiestwo war-
szawskie tozyto na utrzymanie wojska rosyjskiego, skarb
rosyjski wziat na siebie (z zastrzezeniem zwrotu) koszt
formacji i utrzymania wojska polskiego. Gdy Dabrow-
ski po przybyciu do Warszawy zazadat od Rady na
przedwstepne czynnosci organizacyjne kwoty 75.000 zip.,
to okazato sie, ze niema Zzrddet na pokrycie tego wy-
datku i musiano odwota¢ sie do Aleksandra. Z jego
polecenia skarb rosyjski wyptacat odtgd miesiecznie
2.127.420 zip. na utrzymanie wojska naszego; od 24-VI
do 20 IX 1817 r. Rosja zaliczyta na ten cel 66 miljo-
now zip.*)

*)  Wkoncu z tego zrodta wyptacano tylko zotd naszemu wojsku.

19



W takich to ciezkich warunkach wypadto Dabrow-
skiemu podja¢ prace nad tworzeniem wojska polskiego.
Spoteczenstwo, wyczerpane ekonomicznie, pragnace na-
dewszystko spokoju, mocno obojetnie przypatrywato sie
tej pracy. 10-go czerwca 1814 r. wydal Dabrowski
pierwszy rozkaz dzienny, poczym wyznaczyt punkty
zboru dla oddziatéw i zotnierzy, wracajgcych z Francji,
z niewoli, i mianowat w nich komendantow. 22 go
czerwca 1814 r. zapisali oni juz 11.424 Zzoinierzy na-
szych, 17 go sierpnia 28.427, 2 go listopada 33.725.
Z zapisanych powotano pod bron w rzeczywistosci tylko
22.000 ludzi, choC pierwotnie, w Paryzu, byla mowa
0 utworzeniu armji 40-tysiecznej.**) 27-go wrzesnia 1814
roku rozpoczgt w Warszawie swe czynnosci Komitet
wojskowy. Jego cztonkowie rozdzielili miedzy siebie
urzadzenie poszczeg6lnych broni, zajeli sie czynnosciami
przygotowawczymi i organizacyjnymi. Robota szta po-
czatkowo bardzo wolno.***) Dopiero w koncu grudnia
1814 r. ustalono ostateczng organizacje wojska: posta-
nowiono stworzy¢ dwie dywizje piechoty i dwie jazdy
z odpowiednig iloscig artylerji pieszej i konnej, z oddzia-
tami technicznymi i kwatermistrzowstwem.

Prace Komitetu tamowat przedewszystkim stan nie-
pewnosci politycznej, tak ciezki do zniesienia nawet dla
tudzi doswiadczonych, a c6z dopiero dla miodziezy, dla
szerokich kot spoteczenstwa.

Oficerowie nasi, zwlaszcza miodsi i goretsi, bardzo
niecierpliwie znosili niepewnos¢ loséw kraju, tym wiecej,
ze przychodzita ona po porywach i niepowodzeniach
epoki napoleonskiej. Zdawato im sie, ze s oni woj-

**) W. Ks. Konstanty w rozkazie dziennym z dn. 17-1X 1816 roku
moéwit, ze w koncu wrzespia 1814 roku »zastat pod bronig zaledwie 1,300
ludzi i tym to jedynym szczatkiem rozpoczat organizacje.«

%) »Tutaj wszyscy trudnig sie przygotowaniami do organizacji no-
wej, pisat 26-X 1814 r. generat Tomasz +tubienski, ale jeszcze nic re-
alnie nie robi.«

skiem jakby bez ojczyzny, oddzielonym od narodu;
oburzato ich to, ze we wszystkich czynnosciach organi-
zacyjnych unikano wyraznie stow o »polskim wojsku
a nawet o »wojsku Ksiestwa warszawskiego*. Gdy
w styczniu 1815 roku Komitet ustalit ostatecznie or-
ganizacje wojska, oficerowie otrzymali patenty nastepu-
jacej lakonicznej tresci: »Imperator J. MS$E. mianuje was
NN. putkownikiem w putku NN.« Dotknieci tym, wy-
stali oni delegacje do Zajaczka z oSwiadczeniem, ze
»Polsce, ojczyznie swojej, stuzy¢ beda, lecz zadnemu ob-
cemu nigdy«. Z tych samych uczu¢ wyptynat i adres
oficerow do Dagbrowskiego, wreczony mu w dniu 23 lipca
1814 r.. »Ty, ktoremu tylko odzyskanie imienia ojcow
na mysli, — mowiono w nim — zapytaj sie zwyciezcy
w imieniu naszym, czego chce po nas. JesteSmy w jego
mocy, ale do ofiary krwi naszej wiasna tylko ojczyzna
ma prawo. Jezeli jg nam zapewni, uzbroim sie za
nig i za wspaniatego opiekuna. Wdzieczno$¢ i ojczyzna
podwojg mestwo narodowe; lecz bez tego przyrzeczenia
szlibySmy w checi niegodnej Ciebie, Generale. Wolimy
ulec smutnemu przeznaczeniu i bierzemy raczej za po-
winno$¢ nasza zosta¢ wojennymi jencami*)«. Dodajmy
do tego i to, ze wsrdéd miodszych oficeréw i zotnierzy po-
wrot Napoleona z Elby rozbudzit na nowo i sympatje
napoleonskie i nieche¢ do oparcia sie o Rosje, do zno-
szenia tej niepewnosci, na jaka skazywata ona kraj.
Niezadowolenie w szeregach zwiekszaty inne jeszcze
przyczyny. Niewatpliwie, wojsko nasze w tym okresie
formacyjnym (o ile je sie traktowato z punktu widzenia
normalnej stuzby pokojowej) wykazywato szereg brakow
stuzbowych. Braki te byly nastepstwem i jego wy-
szkolenia w czasach Ksiestwa warszawskiego, czysto do-
raznego i polowego, i jego skiadu, opierajacego sie stale

*)  Podobno inicjatywg do tego adresu dat sam Dabrowski;
dtozvt on co tez odrazu Konstantemu i Aleksandrowi.
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na wecielaniu zbyt wielkiej ilosci rekrutow do stabych
kadrow, i naturalnym wreszcie skutkiem dtugich wojen.
»Zgromadzone szczatki wojska polskiego z réznych kra-
jow, mowi o tym jeden z inteligentniejszych oficerow
naszych, chociaz szlachetnym ozywione duchem i poczu-
ciem honoru wojskowego, ale zdezorganizowane, potrze-
bowaty silnej, ale zarazem i umiejetnej dtoni do wpro-
wadzenia ich na droge nalezytej wojskowej karnosci«.
»Gwattownej odmiany potrzebuje wojsko, pisat Niemce-
wicz, tak w oczyszczeniu go z nieuzytecznej, a pozera-
jacej nas zgrai oficerow, jako teZ w obwarowaniu suro-
woscig, by, rozpuszczone tylu wojnami, nie byto ucie-
Zliwym obywatelom.« Niestety, to konieczne zaprowadzenie
porzadku i karnoSci w wojsku naszym dokonywato sie
juz w tym czasie na modie rosyjska, tak obca, tak nie-
nawistng nawet zotnierzowi naszemu. Oficerowie nasi
juz w Paryzu z oburzeniem patrzyli na »mtodych, 18-let-
nich oficerkdw rosyjskich, policzkujgcych starych wete-
randbw putku Siemionowskiego i Preobrazenskiego za
kazde uchybienie«. Po powrocie do kraju, w Poznaniu,
ujrzeli oni ten sam widok. »Na placach publicznych mu-
sztrowano rekrutow; odgtos kijow i rozg rozlegat sie po
mieScie. Taki widok mogt cokolwiek rado$¢ nasza przy-
thumicC i zastanowiC nad przysztg nadziejg potgczenia sie
pod jednym bertem z tymi ludzmi. Wszelako i tu roz-
sagdek nakazywat nam cierpie¢ i milczecC«.

Z tymi metodami zotnierz nasz miat zapoznaé sie
dopiero troche pdzniej*); na razie W. Ksigze, pod wpty-
wem nakazOw brata, polecajacego mu liczy¢ sie z Pola-
kami ze wzgledu na potozenie miedzynarodowe, trzymat
sie troche na dalszym planie i nie mogt jeszcze stoso-
wacé swego systematu. Zauwazano nawet, ze na sesjach
Komitetu wojskowego »okazywat on w zdaniach znajo-

*) Kary cielesne w naszym wojsku zaprowadzit Konstanty juz w lip-
cu roku 1815 wbrew stanowczej opozycji .Komitetu wojskowego.
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mos$¢ rzeczy, czysty rozsadek i wielkie uleganie«. Na-
tomiast juz wéwczas wojsko poznato go dobrze z innej
strony. Wiedziano, ze w musztrze przywigzuje on naj-
wiekszg wage »nie do wielkich obrotow, ale do ksztattu
giwerdw, ubioru, stania, salutowania«, »ze zatrudnia sie
nadewszystko matoSciami: krojem, guzikami w mundu-
rach, stosujac je najbardziej do wzoréw moskiewskich,
co sie naszym najbardziej nie podoba«, Ze dazy do »prze-
istoczenia zotnierzy na ksztatt, sposéb i postaC moskiew-
ska«, do odebrania im tego, »co byto duszg zotnierza
polskiego: zywosci i wolnosci w postawie i ruchu.
Coraz wieksza podejrzliwos¢ budzity wobec tego nawet
rzeczy drobniejsze, do ktérych w wojsku zawsze przy-
wigzuje sie tyle wagi. Zwracano wiec np. uwage na to,
ze W. Ksigze zni6st krakuséw, te wyborng lekka jazde
narodowg, ktéra zaraz po swym utworzeniu, w kampanji
r. 1813, zdobyta sobie uznanie Napoleona.

Wreszcie—pod koniec tego okresu prowizorycznego—
do putkéw naszych przydzielono instruktorow z gwardji
rosyjskiej w celu zapoznania oficerow i zotnierzy z re-
gulaminami rosyjskimi; do putku piechoty dano”np. po
3 oficeréw, a pozatym do kazdej kompanji po jednym
podoficerze i trzech zoinierzy. Podoficerowie i zotnierze
»nauczali... stuzby, porzadku w ubiorze«; »oficerowie...
mieli polecenie naucza¢ naszych putkownikéw, jak majg
absolutnie postepowa¢ ze swymi oficerami, wskazywac
im wszelkie dla nich przypadajace fundusze administra-
cyjne«. Od raportow tych instruktorow zalezata opinja
W. Ksiecia o putku; czasami polecat on nawet na
dtuzszy przecigg czasu generatom rosyjskim kierowanie
¢wiczeniami wojsk naszych, ksztatcenie ich.

Te nowosci zniechecaty powaznie zotnierzy. »Gdy
na sposob rosyjski musztry sie zaczety, — mowi Wy-
branowski — zolnierze, nieukontentowani, rozne sobie
z tego wnioski robili, sadzac, ze bedg wcieleni do woj-
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ska rosyjskiego, a potym wglgb cesarstwa zagnani.
Wielu z tego powodu zaczeto putki opuszczaé i do Prus
uchodzi¢; a gdy przyszta wiadomos¢ o wylagdowaniu Na-
poleona z wyspy Elby, codzien po kilkunastu ludzi nam
ubywato; taka byta dezercja, ze nie byto putku, w kto-
rymby potowa ludzi nie brakowata. Zadne nasze per-
swazje, zabiegi i starania nie pomogty«.

Od dotu armji, od spoteczenstwa szedt wiec pe-
wien prad niecheci do nowego stanu rzeczy. Zwracano tu
uwage na kazdy krok cztonkow Komitetu wojskowego
i nieraz za szybko posadzano ich o zbytnig ulegtos¢ dla
W. Ksiecia, o kierowanie sie wyfacznie wzgledami oso-
bistymi. W takich to warunkach Komitetowi wypadto
przejs¢ przez bardzo ciezki kryzys polityczny w listopa-
dzie i grudniu roku 1814,

4. Roztam w Komitecie wojskowym.

Rozpoczynajac swe prace w dniu 27 ym wrzes$nia
1814 r. Komitet wojskowy zastrzegt wyraZznie, »Ze poki
istno$¢ kraju naszego ogtoszong nie bedzie, to wszystko,
co czyni, czyni tylko projective«. W. Ksigze nie sprze-
ciwit sie wowczas temu, aby to o$wiadczenie zaciggnieto
do protokotu.

Pod koniec listopada tego roku W. Ksigze wrocit
z Wiednia, dokad wyjezdzal z zapowiedzig, Ze »co$ sta-
nowczego przywiezie«; wrdcit on jedynie z poleceniem Ale-
ksandra, aby przyspieszy¢ formacje wojska polskiego,
a zarazem zwigzaC je z o0sobg cesarza rosyjskiego i jego
nastepcoéw trwatym wezlem przysiegi wojskowej. Zatarg
0 sprawe polskg na kongresie przybierat wowczas coraz
ostrzejsze formy i Aleksander musiat domaga¢ sie od
Komitetu zobowigzan wyraznych, cho¢ sam nie chciat
ich teraz dawa¢ nawet w formie najpoufniejszej. Kon-
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stanty wzigl sie do wykonania tego polecenia mocno
niezrecznie. »Krol pruski — oswiadczyt on urzedownie
27 listopada generatowi Zajgczkowi — opanowat Sakso-
nje 1 wcielit wojska saskie do wojsk swoich. J.C.M.R.
mogtby mie¢ toz samo prawo uczynienia podobnie z woj-
skiem polskim, przeciez dat mu jasne dowody swojej
wspaniatosci i ufnosci. W jakiz spos6b odpowiecie na
te dowody i w przypadku wojny c6z czyni¢ bedziecie,
nie majac utworzonego wojska ?«

To niezreczne postawienie sprawy*) wywotato jed-
nomysing i godng odpowiedZ catego Komitetu. Wyra-
zat on w niej wdzieczno$C Aleksandrowi za dotychcza-
sowe jego postepowanie z wojskiem polskim i mowit
0 tym, ze cesarz »nie bedzie miat poddanych wierniej-
szych, nardd ruski sprzymierzencow szczerszych i pozy-
teczniejszych«, jak Polacy. Ale wojsko nie moze odia-
czy¢ swych losow od sprawy narodu i jego przysziosci
politycznej. Wobec tego, skoro »imperator widzi powo-
dy oddala¢ ogtoszenie swoje«, Komitet sadzi, ze jedynym
wyjsciem bytoby »skonfederowanie Sie w celu bronienia
1 utrzymania kraju i rzadu konstytucyjnego pod opieka
najjasniejszego imperatorac. Mozna przypuszczaC na pe-
wno, ze inicjatorem tej odpowiedzi byt generat Da-
browski.

OdpowiedZ ta zaniepokoita powaznie W. Ksiecia.
Nie byto w niej checi dostosowania sie do polecen ce-

*) Potozenie wojsk saskich, trzymanych wowczas pod komendg ge-
neratdw pruskich w prowincjach nadrenskich, pod pewnymi wzgledami
przypominato sytuacje wojsk naszych. 2-go maja 1815 r. zbuntowaty sie
one w Leodjum. gdy na skutek rozporzadzen Bliichera czes¢ z nich miano
wiaczy¢ do wojska pruskiego, chociaz krol saski nie uznat jeszcze posta-
nowien kongresu wiedenskiego (0 oddaniu czesci Saksonji Prusom) i nie
zwolnit tych zotnierzy od przysiegi. Na Sasoéw podziatat wtedy bardzo sil-
nie powrdt Napoleona z Elby. Zbuntowane wojska saskie wyprowadzono
w pole, otoczono zewszad wojskami pruskimi i zmuszono do wydania
przywodcéw rozruchu; 7 z nich rozstrzelano, a sztandar bataljonu gwardji
saskiej spalono,
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sarza, a projekt konfederacji wojskowej nie przemawiat
wcale do przekonania W. Ksiecia. Konstanty czut, ze
przez nig rozbudzitoby sie silnie uczucia niepodlegtoscio-
we Polakéw, a zarazem skrepowato Rosje silniej, nizby
to mogty uczyni¢ nowe zareczenia poufne, ktdrych prze-
ciez chciano unikngé. Pod jego naciskiem tedy, po paru
dniach porozumiewania sie, Komitet 30 Xl ztozyt dru-
gie pismo, idace dalej co do formy w dostosowaniu sie
do zyczen cesarza, ale merytorycznie stojagce na tym sa-
mym gruncie. .Oswiadczat on tutaj, Ze: 1) >czuje wszy-
stkie korzysci, wynikajace z nierozerwalnego potgczenia
korony polskiej z korong ruska, by mogt nadstawié
ucha jakiejkolwiekbadZz innej propozycjix, ze »daleka jest
od niego mysl zupetnej niepodlegtosci, ktdraby pociggata
za sobg nieszczeScia mniemanej wolnej elekcji  krélow,
ze »mocarstwo ruskie jedyng jest opoka, o ktérg mozna
oprze¢ polityczng istnos¢ nasza«, 2) ze »sktada w rece
W. Ksiecia uroczyste zapewnienie naszej wiernosci, gor-
liwosci i nieztomnego poswiecenia sie dla imperatora
i jego nastepcOw«.* Wszystko to jednak zareczano pod
tym zasadniczym i nieodmiennym warunkiem, »jezeli
imperator raczy zapewni¢ Polsce jej byt polityczny, rzad
konstytucyjny«, dotaczajac znowu zyczenie, aby pozwo-
lono »wojsku polskiemu tworzy¢ sie i iS¢ broni¢ granic
swoich.

Pod wptywem Nowosilcowa Konstanty postanowit
nie ustepowaC i zazadat zobowigzan bezwarunkowych.
Wtedy Komitet, nie chcac ich ziozy¢, poczagt mowié
0 zbiorowej dymisji swych cztonkdéw. Napiecie trwato
przez pare dni, cho¢ z géry byto widoczne, ze obie
strony myslg juz o ustepstwach. Wiekszo$¢ Komitetu
wiedziata, ze nie moze by¢ mowy o zaniechaniu pracy
nad formacjg wojska, ktoraby przekreslita wszystko, ze
jedyng gwarancja przysztosci kraju jest istnienie wojska
narodowego, Ze dotychczasowy opér zrobit juz swoje,
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a nic wiecej na razie uzyskaC sie nie da. W. Ksigze czut
rowniez, ze to on swoim postawieniem sprawy za-
ostrzyt konflikt; nastepnie, w tym momencie zaostrzenia
sie potozenia miedzynarodowego, nie mégt on bra¢ na
siebie odpowiedzialnosci za zrazanie Polakow, ktoreby
dostarczyto najwymowniejszych argumentéw kongreso-
wym przeciwnikom planéw Aleksandra. Od Konstantego
tez wyszia inicjatywa zalagodzenia sprawy. W swym
piSmie do Komitetu z dnia 3 go grudnia odwotywat on
sie do argumentdéw, ktore musiatly wywrze¢ wrazenie.
Mowit on tu wprost o mocarstwach, »ktore wskrzesze-,
nie Wasze zatrwaza, ktére czyhajg wyraznie na podziat
ojczyzny waszej«; dodawat, ze Polska musi mie¢ woj-
sko, gdyz nie moze pozosta¢ bierng i obojetng w woj-
nie, ktéraby wzniecit jej wiasny interes. »Skropiwszy
Europe krwig wasza, walczac po szrankach S$wiata za
wolno$¢ wasza, widzianoby laury, przez lat 20 zbiera-
ne, dzisiaj powiedte«... Bezczynno$¢ Polakow usprawie-
dliwi zarzut, »ze sami Polacy niebardzo sg skionni
wspiera¢ zamiary Imperatora wzgledem nich..., ze sam .
Imperator temu uwierzy«.

>Wazne przyczyny, interes nawet waszej egzysten-
cji wymaga¢ moga, by Najjasniejszy Imperator nie ogta-
szat publicznie ksztattu, jaki Waszemu Krajowi przezna-
cza«; gwarancjg dla Polakdw na razie winno by¢ jego
postepowanie dotychczasowe. Oni, ze swej strony, po-
winni odpowiedzie¢ teraz, gdy tego wymaga potozenie
spraw na kongresie, poswieceniem i czynem, Kktoryby
stwierdzit, ze popierajg polityke Aleksandra. »Do Was,
Mosci panowie, zastanowi¢ sie nalezy, jaki zdacie ra-
chunek ojczyZnie waszej, czy ona nie bedzie wam kiedy
wyrzucac, zeScie przez zbytek obawy i delikatnosci wy-
stawili na sztych zbawienie jej«.

W Komitecie pismo W. Ksiecia wywotato ostatecz-
nie rozdwojenie. Generat Kniaziewicz, zawsze ulegajacy
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silnie chwilowym nastrojom opinji, ktory juz z legjonéw
wycofat sie w jednej z takich chwil trudnych, a w r. 1813,
pod wptywem odchylania sie czesci opinji od Napoleo-
na i budzenia sie sympatji do Rosji, odstapit demonstra-
cyjnie ksiecia Jozefa w Krakowie, stangt teraz na czele
mniejszosci.  Sadzit on, ze «Komitet nie ma prawa ani
organizowa¢ armji, ani sprzeciwia¢ sie jej organizacjk.
Za nim poszli generatowie Woyczynski i Paszkowski,
tworzac te mniejszos¢ radykalniejsza, ktora ustgpita
wkoncu z Komitetu, ostabiajagc w nim przez to gtos
ludzi wiecej niezaleznych. WiekszoS¢ postanowita pro-
wadzi¢ dalej formacje armji polskiej, godzac sie na da-
nie tych zareczen, jakich domagat sie W. Ksigze. Kaz-
dy z generatow wiekszosci umotywowat swa opinje od-
dzielnie, a w gtosach paru z nich przebijato obywatel-
skie odczucie konieczno$ci, ktora byla naprawde jedy-
nym wyjsciem z potozenia. Dabrowski wiec nawracat
do swego i zadat, aby wojsko organizowato sie i na-
tychmiast zajeto pozycje miedzy Wartg i Notecig w celu
obrony tej granicy; opracowat on tez od razu plany tego
wymarszu.  Wielhorski stawiat sprawe wyraznie: «Nasze
potozenie—mowit—przedstawia nastepujgce alternatywy:
albo narazenie dobra kraju i dobrej naszej stawy, lub
tez wystawienie na niebezpieczenstwo jedynie naszej sta-
wy. Zostajgc nieczynnymi, narazamy dobro publiczne
i Sciggamy na siebie zarzut nieskorzystania z pomysinej
chwili. Organizujagc wojsko, mozemy narazi¢ naszg sta-
we jedynie w mniemaniu niektorych osob... Zresztg naj-
gorszym, co moze nas spotka¢, moze by to, Ze oko-
licznosSci przeszkodzg J.C. Mci. urzeczywistnic swe do-
broczynne zamiary dla dobra naszego kraju, a wobec
takiego wypadku, znajdziemy sie w potozeniu, w jakim
jesteSmy obecnie...» Natomiast w odpowiedziach Siera-
kowskiego, Zajaczka, a po czesci i Sutkowskiego czuc
juz byto zbytnie dostosowanie sie do sytuacji.

Najtrafniej bodaj ocenit potozenie dwczesne i wyj-
Scie z niego czionkéw Komitetu ksigze Adam Czarto-
ryski. «W naszej niedoteznosci—mowit on—jednozgo-
dnie chyba co$ wyprosi¢ i szacunek sobie zdoby¢ zdo-
tamy. Lepiej omyli¢ sie nawet, byle zgodnie i razem.
OdtaczaC sie od wiekszosci, poki ta oczywiscie nie czy-
ni zgubnie i zbrodniczo, jest tym samym szkodzi¢ najmo-
cniej nieszczesliwemu krajowi. JesSliby nawet lekac sie
wypadato jakich odmian, tedy i to nie usuwatoby po-
trzeby organizacji wojska; i owszem, przeciwnie, ta po-
trzeba stawalaby sie jeszcze naglejsza. Tym tylko spo-
sobem sta¢ sie mozemy uzytecznymi...»

W. Ksigze—po konflikcie z Komitetem wojskowym—
pragnat koniecznie zatrze¢ jego wrazenie i zdoby¢ sobie
troche sympatji w wojsku, odwotujac sie po raz pierw-
szy i ostatni do jego uczu¢ patryjotycznych. Wydat on
w tym celu 12 go grudnia rozkaz dzienny, w ktorym
dawat zarazem rodzaj zapewnienia wiekszosci Komitetu,
popierajacej hasto wytrwania. «Spieszcie—mowit on tu
do zoinierzy — na obrone waszej ojczyzny, w celu za-
chowania politycznego jej bytu... Ci sami wodzowie,
ktorzy od lat 20 tu prowadzili Was zawsze drogg ho-
noru, potrafig jeszcze dzisiaj one wam okazaé... Inni
mogli Wam obiecywac szcze$cie ojczyzny, Imperator tyl-
ko da¢ wam jest w stanie». Rozkaz ten zaraz po wy-
daniu cofnieto, niszczac nawet egzemplarze drukarni rza-
dowej. «W. Ksigze lekat sie, czy nie zanadto powie-

dziat.

5. Koniec stanu prowizorycznego.

20-go czerwca 1815 r. wojsku odczytano rozkaz
dzienny o utworzeniu Krolestwa polskiego i pismo kro-
la saskiego, zwalniajagce je od przysiegi, ztozonej mu na



wierno$¢ jako ksieciu warszawskiemu; rownoczesnie zio-
Zyto ono nowa przysiege Aleksandrowi jako krolowi pol-
skiemu. Dalsze rozkazy dzienne, wydane przy tej okazji,
zamieniaty wzorowe bataljony piechoty, szwadrony jaz-
dy i baterje pozycyjna lekkokonng na gwardje krolew-
ska, zawieraty gorace podziekowanie Komitetowi woj-
skowemu za jego dziatalno$C, zapewniaty wreszcie am-
nestje dezerterom, oraz tym, ktorzy popetnili mniejsze
przekroczenia stuzbowe. Formalnie ustawato wiec pro-
wizorjum i zaczynat sie prawny stan rzeczy. W istocie,
jak juz wspominaliSmy, prowizorjum przeciagneto sie do
24-go, wzglednie 27-go grudnia 1815 r., gdyz konsty-
tucje ogtoszono dopiero 24 go grudnia, a wiadze naro-
dowe poczety funkcjonowaé od 27-go tego miesigca. Do
tego czasu u steru wiladzy stat Rzad tymczasowy Kroé-
lestwa, ztozony z dawnych rosyjskich i polskich czton-
kow Rady, pod prezydencjg Lanskoja, z tym tylko wy-
jatkiem, iz Colomba zastgpit ks. Czartoryski. W admi-
nistracji petno jeszcze byto Rosjan, a w kraju wojska
rosyjskiego; trwat rowniez dalej i wyzysk ekonomi-
czny.

Potozenie wojska w tym okresie stato sie wyjatko-
wo ciezkim, ciezszym bodaj niz poprzednio, gdy na jego
kierownikach spoczywata tak wielka odpowiedzialnoSc poli-
tyczna. Formalnie opiekowatl sie nim jeszcze Komitet
wojskowy, ktory funkcjonowat do konca r. 1815. Ale
ustapienie goretszej mniejszosci ostabito w nim stanowi-
sko Dabrowskiego i dato tutaj przewage ludziom, kto-
rzy podporzadkowywali sie catkowicie woli W. Ksiecia.
Przeciez w tym to czasie Komitet «nie wahat sie prosié
imperatora imieniem narodu, by W. Ksigze wzigt w re-
ce swoje nie tylko wojskowe, lecz i cywilne wiadze, sto-
wem, by byt wice-krolems.

Punkt ciezkosci wiadzy nad wojskiem przeniost sie
juz stanowczo z Komitetu do W. Ksiecia i jego otocze-
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nia*); Konstanty stat sie odtagd panem sytuacji. Tak
uktadny poprzednio, przeobrazit on sie teraz catkowicie.
Zmiana sytuacji miedzynarodowej, catkowite przekazanie
sprawy polskiej Rosji, uwolnito go od przymusu pozy-
skiwania sobie sympatji Polakow. Maogt on teraz daé
upust swej naturze, swej niecheci bezwzglednej do pol-
skiej polityki Aleksandra, do konstytucji, skupiajac swe
wybuchy na wojsku. Uczynit on to od razu w sposéb
tak gwattowny i prowokacyjny, jak nigdy poOzniej, jak
gdyby naprawde chodzito mu o ziszczenie tej grozby,
Ktorg rzucat stale na przegladach, ze «trzeba zwingc¢
wojsko polskie i ludzi miedzy putki moskiewskie po-
dzieli.

Z takimi to zapowiedziami na przyszto$¢ wcho-
dzito wojsko nasze w konstytucyjny okres zycia Kro-
lestwa.

*) Konstanty starat sie nawet utrzymaé¢ dtuzej Komitet wojskowy,
a utrudnia¢ utworzenie konstytucyjnego ministerjum wojny, gdyz stan
prowizoryczny pozwalat mu zagarnia¢ wszystko w swoje rece i tworzy¢
ewien fakt dokonany; z tego samego powodu ks. Adam Czartoryski na-
egat wcigz na Aleksandra o rozwigzanie Komitetu. Nie nalezy jednak za-
pomina¢ o tym, ze, dopokad istniat Komitet wojskowy, Konstanty spotykat
sie z pewng opozycja i badZz co badz musiat sie z nig liczy¢, ulegaé¢ nie-
raz. Komitet wojskowy sprzeciwiat sie n. p. stanowczo wprowadzeniu Kkar
cielesnych w wojsku polskim. W jego imieniu generat Wielhorski oswiad-
czat, ze w Rosji zotnierz znosi je wcale dobrze, ale ze u nas zniszczytyby one
»ducha zotnierzy«. Komitet wypracowat nastepnie liberalne prawo o sado-
wnictwie wojskowym; jego inicjatywie przypisa¢ nalezy niezawodnie po-
myst stworzenia rezerw wojska czynnego, przyjety teoretycznie w prawie
z dnia 30-XI 1816 r.; on wreszcie opracowat pare regulamindéw, odznacza-
jacych sie duchem humanitarﬁzmu, a zarazem i piekng polszczyzng, tak
rzadkg w wydawnictwach wojskowych tych czaséw (por. n. p. »Szkota zot-
nierza konnego« Warszawa 1815).
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n.

Karta konstytucyjna Krolestwa zawierata szereg po-
stanowien dotyczacych armji. Od tych postanowien, od
stworzonego juz przed nimi lub zaraz po nich stanu rze-
czy, zaleze¢ miato realne uksztattowanie sie stosunkow
tej armji. Chodzito tu nasampierw o jej site liczebng,—
dalej o to, czy bedzie ona udzielng, t.j. odrebng od ro-
syjskiej, nie zwigzang z nig organicznie,—nastepnie o to,
w jakim stopniu zachowa ona swoj charakter narodowy,
tj. zwigzek z formami ustalonego juz zycia wojskowego
polskiego; nasuwato sie dalej pytanie, jakim bedzie jej
zwigzek z ustrojem konstytucyjnym Krolestwa; chodzito
wkoncu o to, czy armja ta bedzie samodzielng, t.j. czy
posiadaC bedzie wihasne organy kierownicze, wszystkie
trzy rodzaje broni i oddziaty pomocnicze, czy bedzie
opartg 0 krajowe fabryki broni i amunicji.

Konstytucja Krolestwa—w przeciwienstwie do kon-
stytucji Ksiestwa warszawskiego—nie okreslita sity li-
czebnej armji naszej. Poszta ona nawet w tym Kkierun-
ku dalej, przekazujac decyzje w tej mierze wylgcznie
krélowi. «Sita wojska— brzmiat § 154 karty — na ko-
szcie krajowym 0znaczong jest przez panujgcego w miare
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potrzeby i w stosunku do dochodéw w budzecie umie-
szczony”™. Krol miat wiec prawo zredukowac armie,
powotujac sie na stan budzetu.

To postanowienie karty byto wynikiem nietylko
decyzji Aleksandra 1, ale—powiedzmy wyraZznie—i zy-
czen wielu Owczesnych politykdw polskich. W ciggu
dwdch pierwszych dziesigtkdw lat, ktdre nastgpity po
kongresie wiedenskim cata Europa pozostawata pod zna-
kiem reakcji przeciw niepomiernym wysitkom walk re-
wolucyjnych i napoleonskich. Wszedzie redukowano
budzety wojskowe, zmniejszano kadry pokojowe kom-
panji i szwadronow, robiono oszczednosci na pensjach
oficeréw, na ekwipunku zotnierzy. Wyjatku nie stano-
wity nawet Prusy, poswiecajace w praktyce swa zasade
powszechnej stuzby wojskowej, — sprawe wyszkolenia
swych rezerw konieczno$ciom budzetowym. Prad ten
objawit sie bardzo silnie i u nas po wysitkach czaséw
Ksiestwa warszawskiego, gdy to w ciggu lat 8-u 4 kro-
tnie, z tak znacznym obcigzeniem kraju, wypadto two-
rzy¢ na gwalt nowe wojska. Dlatego w r. 1815-ym
nie tylko ksigze Adam Czartoryski, ale i generat Wiel-
horski sadzili, ze Krdlestwo powinno mie¢ jedynie matg
armje czynng, ktéra nie tylko nie bedzie ciezarem ola
kraju, ale przyczyni sie do rozwinigcia w nim przemystu,
do ozywienia cyrkulacji pieniedzy. Dlatego domagano
sie powszechnie u nas i uzyskano zniesienie gwardji na-
rodowej, ktora przy wszystkich swoich wadach oddata
w roku 1809-ym duze ustugi, utatwiajac tworzenie no-
wych putkdw. Na ograniczenie armji czynnej politycy
nasi godzili sie tym chetniej, ze przeciez konstytucja za-
powiadata wyraznie utworzenie milicji ludowej, ktdra
w razie wojny wzmochi¢ miata wojsko.

Ten poglad na sprawe wojska ttdbmaczy nam fakt,
ze w roku 1820 ym 1z projektem zmniejszenia wojska
Krolestwa o 10 tysiecy ludzi wystgpit polski minister

skarbu Weglenski, powotujac sie na stan finanséw kraju,
a udaremnit go swym wptywem w. ksigze Konstanty.

Site liczebng armji Krélestwa oznaczono wkoncu
w praktyce na 30.000, zamiast projektowanych pier-
wotnie 40.000; w rzeczywistoSci w poczatku nie prze-
nosita ona 22.000, w koncu za$ 29.000, gdyz »W. Ksigze
lubit r6zne zmiany w wojsku, a to wszystko duzo ko-
sztowato; poniewaz za$ budzetu nie mozna byto prze-
stapi¢, wiec zmniejszono liczbe wojska o 1.000 ludzi,
czyli o miljon ztotych«. Byly miesiace, a miedzy nimi
i koniec listopada 1830 r., w ktorych, po uwolnieniu
wystuzonych zoinierzy, a przed nadejSciem rekrutow,
stan wojska spadat do 27.500 ludzi.*)

O udzielnosci wojska polskiego w konstytucji nie
byto mowy; wynikata ona jedynie z ducha karty, z ca-
tego ustroju Krdélestwa, z historji formacji wojska pol-
skiego w latach 1814—1815. Byly to wiec gwarancje
bardzo stabe, jezeli zwazymy, ze réwnoczes$nie karta za-
pewnita wylgczny prawie wpltyw na armje nasza kro-
lowi, ktdry, jako cesarz rosyjski, byt najwyzszym zwierz-
chnikiem wojska rosyjskiego, a przez to stawat sie na-
turalnym i silnym facznikiem obu wojsk i mogt np. wy-
dawac postanowienia, obowigzujgce je w réwnej mierze.
W mys$l konstytucji do niego nalezat »kierunek sity
zbrojnej w wojnie i pokoju«, do niego mianowanie wszy-
stkich dowodzcédw i oficerbw wojska naszego; ustano-
wiona juz przed ogtoszeniem konstytucji rota przysiegi
wojskowej (20-VI 1815 r.) wigzata wojsko polskie prze-
dewszystkim z osobg kréla, wspominajac ubocznie jedy-
nie o Ojczyznie, a przemilczajgc catkowicie o konstytu-
cji.**) Krolowi wolno byto nawet wprowadza¢ do Kré-

* 1 IX. 1830 r. stan ogélny armji Krolestwa miat wynosié¢ 41.886 ludzi;
nasuwa S|e tu jednak pytanie, czy cyfrataw istocie odpowiadata rzeczywistosci.
>h... rzysugc]]am Panu Bogu Wszechmogacemu, w Trojcy Swie-

tej jedynemu iz Najj. Aleksandrowi 1 cesarzowi Wszech Rosji I Krolowi
polskiemu, Panu naszemu Mitosciwemu, i jego nastepcom wiernie stuzy¢



lestwa wojska rosyjskie, a do Rosji—polskie, z tym je-
dynie zastrzezeniem, ze tych ostatnich nie mogt on uzy-
waé poza granicami Europy. Dodajemy tutaj od razu, ze
z prawa tego postanowit zrobi¢ uzytek Mikotaj I, do-
magajac sie 21-go czerwca 1828 wystania na teren woj-
ny tureckiej jednej dywizji piechoty i jednej jazdy woj-
ska polLkiego. Cesarz stawiat to zgdanie nie tylko dla-
tego, ze armja rosyjska potrzebowata woéwczas naprawde
positkéw; chodzito mu gtdwnie, jak sam mowit, o »zbra-
tanie i pokrzyzowanie munduréw« polskich i rosyjskich,
0 wpojenie we wszystkich przeSwiadczenia, Ze »istnieje
tylko jeden nardd i jedna armjax. W otoczeniu jego
powstawaty nawet pomysty, aby po wojnie obie te dy-
wizje polskie pozostawi¢ w Rosji, zastepujac je w Kro-
lestwie dywizjami rosyjskimi. Zadaniu temu opart sie
stanowczo w. ksigze Konstanty i ostatecznie Mikotaj
ustapit. Skonczyto sie tedy — i to réwniez po diugim
oporze W. Ksiecia—na wystaniu na wojne 26 oficerow
polskich, ktérych sztab rosyjski wyrdzniat demonstracyjnie.

Konstytucja Krolestwa, tak niewyrazna na punkcie
udzielnosci armji naszej, stanowczo zato i silnie gwa-
rantowata jej charakter narodowy. Zapewniata ona, ze
jezykiem urzedowym we wszystkich bez wyjatku czyn-
nosciach wojskowych bedzie jezyk polski, ze wszystkie
stopnie i urzedy wojskowe zajmowac beda jedynie Po-
lacy, ze wojsko »zachowa kolory swego munduru, swoj
ubiér wihasciwy i wszystko co sie tyczy jego narodo-
wosci, ze utrzymane bedg ordery polskie, a miedzy

i w pokoju lub wojnie tak sie sprawowa¢ bede, jak wojskowemu honor
kochajgcemu przystoi, obiecujagc powinnosci mojcj we wszystkim zadosy¢
uczyni¢ i wszystkie rozkazy zwierzchnosci z niemym wykonywaé postu-
szenstwem. Nie tylko za$ wszystko, coby ku zdradzie lub szkodzie J. C.
Mci i OjczyZnie mojej zmierzac mogto, przestrzegac i oddala¢ przyrzekam,
lecz oraz w kazdym zdarzeniu dla dobra ich przelewa¢ krew i zycie po-
SwiecaC za uroczysty przyjmuje obowigzek. Tak mi Boze dopomoz i nie-
winna byna Jego mekol«

nimi i order Krzyza wojskowego, ustanowiony w cza-
sie wojny Rzplitej z Rosjg w r. 1792%).

Juz przed ogtoszeniem konstytucji wojsku rozdano
sztandary, **¥ a »na nich w polu czerwonym orzet bia-
ty, bez najmniejszego znaku czarnego, po rogach strefy
granatowe i karmazynowe z cyframi krolac. Armja za-
chowata réwniez kokarde narodowa (biatg). W tej wiec
jedynie dziedzinie zaréwno konstytucja, jak i praktyka
poczatkowa nie pozostawiaty nic do zyczenia.

Karta bardzo stabo zwigzata wojsko nasze z konsty-
tucjg i gtdbwnym przedstawicielem udzielnosci narodo-
wej, sejmem. Sejm miat prawo jedynie — na wezwa-
nie kréla — zastanawiac sie nad zaciggiem do wojska *).

Jedynym weztem, tgczacym w tych warunkach armje
z sejmem, miato by¢ istnienie konstytucyjnej Komisji
rzagdowej wojny. Komisja ta, zorganizowana na wzOr
innych ministerstw, miata, podobnie jak i one, zdawac
za posrednictwem Rady Stanu sprawozdania sejmom
i odpowiadaé przed nimi. Dodajmy tutaj, Ze woj-
skowi pojedynczo, jako obywatele kraju, ztozyli cywilng
przysiege konstytucyjng; nie ziozyli jej oni jednak
wszyscy, gdyz w. ksigze Konstanty nie pozwolit jej
skfada¢ oficerom i zolnierzom polskim pochodzagcym
z prowincji zabranych, a to »pod grozbg pogwatcenia
powinnosci, przywigzujgcych ich do Rosji, a ktore na
zawsze jako swiete i nietykalne uwazaC nalezy«. Rozpo-
rzadzenie to z jednej strony obnizato w wojsku znacze-

*)  Komisja rzagdowa wojny wyznaczyta delegacje do zbadania praw
tych wszystkich, ktérzy posiadali ten order; delegacja ta utozyta trzy listy
uprawnionych. Pensje, przywigzane do tego orderu, pobierali za Krdle-
stwa tylko godoficerowie i zolnierze pozostajacy w stuzbie czynnej.

**) poczatku tylko piechocie linjowej. Przypominamy tutaj, ze
herbem oficjalnym Krélestwa byt woéwczas orzet biaty, umieszczony na
piersi dwuglowego rasyjskiego orfa czarnego. . . .

***) ~ Faktycznie  przez caly czas istnienia wojska o*poborach i len
cyfrach decydowat sam krél bez odwotywania sj¢ do sejméw.



nie konstytucyjnej przysiegi cywilnej, a z drugiej—zwra-
cato sie stanowczo przeciw jego jednosci narodowej.

O samodzielnosci wojska naszego konstytucja, ma
sie rozumie¢, nie wspominata wcale; decydowat o niej
stan faktyczny, nominalnie — na razie przynajmniej —
dos¢ pomysiny. Wojsko nasze miato posiadaé wiasne
ministerstwo wojny (Komisje rzadowg wojny), sztaby,
kwatermistrzostwo, tworzy¢ wszystkie 3 bronie, a dalej
inzynierje, saperOw, pociggi *) i Zandarmerje.

Gdy w r. 1815 przygotowywano projekty organiza-
cji Komisji rzadowej wojny, byta w nich mowa o tym,
ze obejmie ona i Wydziat uzbrojenia, ktory miat two-
rzy¢ w kraju ludwisarnie, fabryki broni recznej i miyny
prochowe. Wystepowano wowczas z projektem oddania
czeSci tego przemystu wojennego w rece prywatne, gdyz
to zapewni¢ mu miato pomysiniejszy rozwoj. W Kro-
lestwie, w wojewodztwach krakowskim i sandomierskim,
stat juz wtedy wecale nienajgorzej przemyst metalur-
giczny; istniata rowniez prywatna fabryka saletry w Krze-
picach pod Czestochowa, a wiec w okolicy, w ktdrej za
Rzplitej funkcjonowaty prywatne miyny prochowe.

Zdawato sie, ze nowy rzad pdjdzie tg droga.

Roczniki wojskowe w poczatkach istnienia Krolestwa
wymieniaty polskiego »dyrektora fabryki broni« i »dyrek-
tora miyndéw prochowych«, a wiec kierownikdéw najisto-
tniejszych podstaw samodzielnosci armiji.

Armja ta miata sie nastepnie opierac o twierdze, tak
forsownie budowane za czasow Ksiestwa warszawskiego,
tak dobrze dostosowane do obrony kraju od wschodu,
a ktore w r. 1813 wcale nienajgorzej wytrzymaty oble-
zenia. A wiec i pod tym wzgledem kraj miat wszelkie
dane do zapewnienia sobie udzielnosci.

Ale to byly rzeczy, o ktorych catkowicie i dowol-

*) Zaprowadzone dopiero w r. 1822.
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nie miata zadecydowac przysztos¢. Karta konstytucyjna
bardzo ogolnikowo zagwarantowata zasadnicze podstawy
bytu armji Krélestwa; w niektérych dziedzinach otwie-
rala ona nawet pole do zmian, ktére mogly wptynac
na catkowite przeobrazenie charakteru naszego wojska

i jego potozenia prawnego.
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1 Gtowne momenty polityki Aleksandra l.i Mikotaja .
w stosunku do armji polskiej. Mianowanie w. ksie-
cia Konstantego statym wodzem naczelnym.

Cesarz Aleksander 1., tworzac wojsko polskie, od-
biegat niewatpliwie od ustalonej juz od czaséw Piotra
W. polityki rosyjskiej, w mysl ktorej nie nalezato nigdy
dopuszcza¢ do powstania silnej armji w Polsce, a tym
wiecej od siebie dawal Polakom broni do reki. Nie
nalezy jednak zapomina¢ o tym, ze i jego polityka zmie-
rzata do osiggniecia celow czysto rosyjskich, aczkolwiek
przy uzyciu odmiennych $Srodkéw. Tworzac Krolestwo
polskie, Aleksander liczyt na stopniowe wchtoniecie go
W przeobrazony nieco organizm rosyjski; sadzit on, ze
dokona tego nie zapomocg hiszczenia zycia panstwowe-
go polskiego, jak to czynifa jego babka, ale—powolnego
przystosowania go do zycia panstwowego Rosji. Role
posrednika w tym procesie dziejowym przeznaczat on
prowincjom zabranym, ktore po rozbiorach Rzplitej zzyty
sie zrazu tak organicznie z Rosja, ztozyly jej dowdd
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wiernosci w r. 1812; miaty one byé tym pomostem,
przez ktory Krolestwo fatwiej mogto zblizy¢ sie do Ro-
sji; dlatego tez cesarz rosyjski tak czesto mowit o ewen-
tualnym przyfaczeniu 5 gubernji litewskich do Krdle-
stwa.

Z tych zasad wyptywata i jego polityka wojskowa
polska, dagzaca rowniez do stopniowego a systematycz-
nego spojenia obu wojsk. W. ksigze Konstanty, ktéry
za rzadow Mikotaja I. przechowywat z catym pietyzmem
tradycje Aleksandra i przeciwstawiat jg postepowaniu
sweeo miodszego brata, pisat np. do niego w styczniu
1825 r. »Dzietem Aleksandra, do ktérego przywigzy-
wat on tak wielkg wage, bylo zamalgamowanie dwoch
narodéw i dwdch wojsk, z ktdrych czes¢ pozostawata
wspblnie pod moimi rozkazami«. W czasie kongresu
wiedenskiego Aleksander przedtozyt calg sprawe formo-
wania wojska polskiego do oceny swemu sztabowi ro-
syjskiemu i zgodzit sie od razu na pomyst, wychodzacy
z tych két. W mysl tego projektu postanowiono stwo-
rzy¢ wojsko polskie nie tylko z pierwiastkbw naro-
dowych polskich, ale i z tych oddziatéw rosyjskich, ktore,
dzieki diuzszemu pobytowi w prowincjach zabranych,
zapoznaty sie z jezykiem i zwyczajami polskimi. Wy-
nikiem tej decyzji bylo sprowadzenie do Warszawy kor-
pusu rezerwowego gwardji rosyjskiej, ktéry tak orga-
nicznie zwigzano z gwardjg polska. Dowodow na to, ze
Aleksander I. tak, a nie inaczej pojmowat swg polityke
wojskowg polska, spotkamy w dalszym ciggu wiecej.

Jego nastepca, Mikotaj I., postanowit powréci¢ na
cate linji do zasad politycznych swej babki. W pro-
wincjach zabranych dokonat on tego w zupetnosci, po-
zbawiajac Polakéw od razu wszelkich nadziei na przy-
taczenie Litwy do Krolestwa. O ile chodzito o Krélestwo,
to stat on sie rzecznikiem stopniowego ograniczenia jego
udzielnosci. Jedng z dziedzin, w Kktérych najgorecej

zwalczat on polityke Aleksandra tworzenia pomostéw
i raptownie dazyt do jednosci, byla sprawa wojskowa.

W tych warunkach polityka obu cesarzow w sto-
sunku do armji naszej polega¢ musiata a priori, bez wzgledu
na roznice stosowanych przez nich metod:

a) na mozliwie najwiekszym spojeniu jej z armjg
rosyj%liq.na ostabieniu jej stosunku do ustroju konstytu-
cyjnego Krolestwa, a zwigzaniu z osobg krdla.

*€) na ograniczeniu jej samodzielnoSci, oraz zdolnosci
do rozrostu, powigkszenia sie.

Gtéwnym organem tej polityki obu cesarzOw stat sie
przez caty czas istnienia naszego wojska jego wodz
naczelny, w. ksigze Konstanty.

Na zasadzie doswiadczenia z drugiej potowy lolo r.
—zdawata sobie cze$¢ politykow naszych sprawe z tego,
czym grozi utrzymanie state W. Ksiecia na powierzonym
mu stanowisku naczelnego wodza. Wiedzieli oni, ze
godnosci naczelnego wodza w czasie pokoju nie znato
zadne z Owczesnych panstw europejskich, ze urzad taki
juz sam przez sie uniemozliwi stworzenie konstytucyjnej
Komisji rzadowej wojny. Wszak W. Ksigze juz w tym
okresie prowizorycznym dat poznaé, jak pojmuje on
swoje stanowisko wodza, jak wszystko, bezwzglednie
wszystko, co tylko nalezato do spraw wojskowych, prag-
nie on skupi¢ w swym reku. Ks. Adam Czartoryski,
ktory w tej sprawie byt wyrazicielem pogladow i innych
politykbw naszych, przedstawiat to wszystko Aleksan-
drowi, proszac go o odwotanie W. Ksiecia z Warszawy,
chocby nawet za-cene powierzenia komendy wojsk pol-
skich 'rosyjskiemu generatowi, np. ks. Wittgensteinowi,—
a W najgorszym razie o Sciste ograniczenie wiadzy W.
Ksiecia do spraw stuzby i karnosci. Byli jednak i ludzie
(np. cztonkowie Komitetu wojskowego, gen. St. Grabow-
ski i inni), ktérzy znajdowali biegunowo odmienne wyj-



w 6is  syttiacji: mowili oni badZz o skupieniu w reku
W. Klecia wiadzy naczelnego wodza i ministra wojny,
badZz tez — wodza i namiestnika.

Rozkaz dzienny cesarza z dnia 16 go listopada 1815
roku rozstrzygnat te sprawe, stawiajgc W. Ksiecia, jako
statego naczelnego wodza wojsk polskich, na stanowisku
wyjatkowym, ponad przysztg Komisjg rzagdowg wojny,
ponad catg prawie maching konstytucyjng kraju. »Mnie-
mam, mowit tu cesarz, ze nie moge temu wojsku moc-
niej dowies¢, ile cenie wszystkie trudy, ktore w tej
mierze potozyt Jego Cesarzewiczowska Mos¢ W. Ksiaze,-
jak mianujagc go wodzem naczelnym Naszej armji polskiej,

i oddajac mu wszystko, co nalezy do czeSci wojskowej
Krolestwac.

2. Upadek znaczenia Komisji rzadowej wojny.

Pierwszym nastepstwem nominacji W. Ksiecia na
naczelnego wodza z tak powaznymi petnomocnictwami
byto obnizenie znaczenia Komisji rzadowej wojny, a co
za tym idzie pozbawienie rzadu i sejmu Krolestwa pol-
skiego wszelkiego wptywu na wojsko.

W drugiej potowie roku 1815, przed ostateczng no-
minacjg W. Ksiecia, politycy nasi, a w pierwszym rze-
dzie ks. Adam Czartoryski, pragneli przenies¢ caty punkt
ciezkosci wiadzy nad wojskiem do Komisji wojny; przy-
gotowywali oni nawet — w porozumieniu z wybitniej-
szymi generatami — szczegbtowe projekty jej organiza-
cji zatwierdzenia monarchy. Liczono wdwczas na
mozno$¢ usuniecia W. Ksiecia z Warszawy, a €0 naj-
mniej na powazne ograniczenie jego kompetenciji.

W projektach tych wychodzit ks. Adam z zatoze-
nia, ze we wszystkich?panstwach europejskich w czasie
pokoju ministerstwa wojny kierujg ogbtem spraw woj-

skowych. Wobec tego przekazywat on Komisji wojny
nawet czynno$¢ natury czysto-stuzbowej, a wiec dozor
nad wyszkoleniem wojska, popisy i inspekcje, prowa-
dzenie list konduity oficerébw i przedstawianie ich do
awansu monarsze. Ona miata by¢ réwniez najwyzsza
instancjg kasacyjng dla sgdéw wojskowych, przedstawiaé
skazanych do taski monarszej, rozstrzygaC w sprawach
watpliwosci prawa i kompetencji sadow wojskowych,
jej oddawano dozor szkolnictwa wojskowego, redakcje
regulaminéw i cenzure dziet wojskowych, prowadzenie
biura topograficznego, troske o uzbrojenie, umundurowa-
nie i zywienie wojska. Przy tej kompetencji Komisji rola
ewentualnego naczelnego wodza stataby sie naprawde
podrzedna, a kraj miatby decydujacy wplyw na ogét
spraw wojskowych. - :

Ale juz wtedy byto widoczne, ze o takim okresle-
niu kompetencji Komisji nie moze byé mowy. W. Ksig-
ze Konstanty zdotat juz skupi¢ w gtownej kwaterze
szereg wyzej wspomnianycti agend, a o odbieraniu ich
nie mozna byto nawet mysle¢. Tak np. gtdwne dyzur-
stwo, zalezne bezpos$rednio od naczelnego wodza, objeto
juz sprawy awansu oficerow, rewizje wyrokoéw sgdow
wojennych i przedstawianie skazanych do utaskawienia;
kwatermistrzostwo gtéwne zajeto sie juz czynnoSciami
ewentualnego biura topograficznego Komisji wojny; dy-
rekcja artylerji i1 inzynierji zabrata sprawe uzbrojenia woj-
ska, fortyfikacji, zaprzegow artylerji; adjutanci W. Ksiecia
zajeli sie inspekcjami i dozorem wyszkolenia wojska etc.

Po nominacji W. Ksiecia wypadto na catej linji
zrezygnowac¢ z pierwotnych zamiar6w i bardzo skromnie
okresli¢ kompetencje Komisji wojny, ograniczajac jg wy-
tacznie do czynnosci administracyjnych. Naczelnemu wo-
dzowi trzeba byto przekaza¢ wszystko, co dotyczyto
stuzby wojska, utrzymania w nim karnosci, ruchu wojsk,
awansow, dymisji, urlopdw, etc.; oprocz tego otrzymat



on dozér ogblny nad czynnosciami administracyjnymi
i finansowymi Komisji. Do Komisji wojny natomiast na-
leze¢ miat zacigg do wojska, sprawy koszar i kwate-
runku armji, kontrakty o dostawy wojskowe etc., jednym
stowem te czynnosci, w ktorych zarzad wojskowy wcho-
dzit na teren dziatania i wiadz cywilnych.

Na tym stanowisku oparto ostateczne prawo 0 or-
ganizacji Komisji wojny, opracowane .w dniu 6-go sty-
cznia 1816 r. przez otoczenie W. Ksiecia i przedstawione
przez niego monarsze z pominieciem rzadu krajowego.
W mysl prawa tego Komisji wojny przekazano: 1) do-
z6r ogolny czynno$ci administracyjnych artylerji i inzy-
nierji (arsenaty, fortyfikacje, budynki wojskowe etc.),
2) kontrole calej rachunkowosci wojska, asygnowanie
funduszow ptatnikom wojskowym, oraz utrzymywanie
kasy generalnej, 3) kierownictwo wojskowej stuzby zdro-
wia, 4) ewidencje wojska, 5) zacigg, 6) dozor ogolny
nad czynnosciami audytorjatu. Wszystkie inne agendy
dostaty sie w rece organow, zaleznych bezposrednio od
naczelnego wodza. Komisje wojny ograniczono wiec —
z wyjatkiem paru agend samodzielnych—do roli czyn-
nika, kontrolujgcego — i to pod zwierzchnictwem na-
czelnego wodza — czynnosci administracyjne arrfiji; fak- -
tycznie pozbawiono jg wszelkiego wplywu na zycie
wojska. Ale nie na tym jeszcze byt koniec. Nasuwato
sie pytanie, czy i w tym skromnym zakresie dziatania
pozostanie ona instytucjg wzglednie samodzielna, zwig-
zang organicznie z innymi ministerstwami, z catoscig
rzadu konstytucyjnego i sejmem, czy tez spadnie do roli
jednego z biur przybocznych W. Ksiecia. Juz pierwsze
miesigce istnienia Komisji rozstrzygnety to pytanie w sen-
sie drugim.

Pierwszym ministrem wojny Krolestwa polskiego
zostat (1 grudnia 1815r.) generat Jozef Wielhorski. Byt
to stary zotnierz, ktory stuzbe swg rozpoczat w wojsku

austryjackim jeszcze za cesarza Jozefa Il. POzniej bit
on sie przeciw Rosji w wojnie r. 1792 pod ks. Joze-
fem, w r. 1794 dowodzit na Litwie, w latach 1798-9
dowodzit jedng legja pod Dagbrowskim w legjonach wio-
skich. Rygorzysta, zamitowany w karnosci i porzadku,
Wielhorski byt generatem do$¢ Sredniej miary; zawiddt
on np. catkowicie w czasie swego dowodztwa na Litwie
w r. 1794, gdy trzeba byto okaza¢ troche talentu orga-
nizatorskiego. Za Ksiestwa warszawskiego w r. 1809
zostat on radcg w ministerjum wojny, a w latach 1811-12
kierowat faktycznie tym ministerjum, jako zastepca ks. Jo-
zefa. Nie okazat on wtedy wybitniejszych zdolnosci ad-
ministracyjnych, narazit sie na powazne krytyki w sej-
mie; na jego usprawiedliwienie nalezy jednak powiedziec,
ze w tych czasach nawet bardzo wybitny administrator
nie umiatby sobie fatwo poradzi¢. W okres Krolestwa
Wielhorski wszedt w nastroju pewnej niewiary do sit
narodu naszego, zniechecenia do norm wojskowych fran-
cuskich, z silnym natomiast pragnieniem ugruntowania
w wojsku karnosci i porzadku. Tym przekonaniom dat
on parokrotnie wyraz w okresie organizacyjnym i one
tez uzyskaty mu uznanie i poparcie W. Ksiecia, wysu-
nety go na stanowisko ministra wojny. Konstanty sg-
dzit, ze w-nim znajdzie on narzedzie catkowicie powol-
ne jego dyrektywom. Doznat on jednak zawodu, do-
wiodt przez ten wybor jeszcze raz, jak rzadko umiat po-
znawac ludzi troche wiekszej miary. Wielhorski—przy
wszystkich swoich wadach — byt cztowiekiem honoru
i ambicji, gorgcym Polakiem, orjentujgcym sie wecale
niezgorzej w polityce, zdajagcym sobie sprawe ze swych
obowigzkdéw wobec kraju i jego konstytucji. Znat on przy-
tym do gruntu wojsko nasze; widziat*on jego wady, ale
cenit i jego zalety: poczucie honoru, zdolno$¢ do po-
Swiecen, przywigzanie gorgce do kraju. Krytykowat
Wielhorski nieraz gorgco urzadzenia administracyjne i sg-



dowo-wojskowe z czasow Ksiestwa warszawskiego, prag-
ngt nawet w pewnej mierze dostosowac sie do norm
rosyjskich; z drugiej jednak strony oceniat on nalezycie
cate znaczenie demokratyzujace i cywilizacyjne praw Ksie-
stwa, dotyczacych poboru i $rodkéw utrzymania Kkar-
nosci, i nie bytby nigdy dopuscit do tego, aby pod tym
wzgledem wojsko nasze cofano wstecz.

W takich warunkach miedzy nim a W. Ksieciem do-
szto do konfliktu od pierwszych dni urzedowania mini-
stra. Gdy Rada administracyjna zazadata od Wielhor-
skiego projektu organizacji Komisji wojny, opartego na
tych samych zasadach, co i organizacja innych mini-
sterstw, W. Ksigze rozkazem na piSmie zakazat mu przed-
stawiaC jakikolwiek projekt, zabronit wogdle zabieraé gtos
w Radzie administracyjnej w sprawach wojskowych bez
otrzymania poprzedniego upowaznienia i instrukcji z kwa-
tery gtéwnej. Okazato sie zarazem, jak juz wspomnie-
liSmy, ze Konstanty projekt organizacji Komisji kazat
juz opracowaC swemu otoczeniu i przestat go Aleksan-
drowi do zatwierdzenia z pominieciem Rady admini-
stracyjnej.

Rozporzadzenie to, naruszajace wyraznie konstytucje,
1) wyodrebniato Komisje wojny ze skiadu rzadu kon-
stytucyjnego Kroélestwa, 2) sprowadzato jg do roli kan-
celarji, posredniczacej w stosunkach miedzy kwaterg
gtébwng i Radg administracyjna. Wielhorski w odpowie-
dzi na nie szczerze, po zotniersku przedstawit sprawe
W. Ksieciu. Kiadt on tu nacisk na to, ze decyzja na-
czelnego wodza narusza w jaskrawy sposéb konstytucje,
a jego narazi na duzg odpowiedzialno$¢ polityczng i mo-
ralng. Takie postawienie sprawy rozgniewato tylko W.
Ksiecia: 11 stycznia 1816 r. polecit on Wielhorskiemu
kategorycznie, jeszcze raz, dostosowac sie do poprzednie-
go zarzadzenia. WoOwczas stary generat zdobyt sie na
czyn tak stanowczy, z jakim Konstanty nie spotkat sie

juz po raz drugi za swych rzadow w Krdlestwie. 2-go
stycznia, przedstawiajgc na Radzie administracyjnej projekt
prawa 0 zaciggu i organizacji wojska, opracowany bez
jego udziatlu w kwaterze gtownej i przestany mu stamtgd
do przedtozenia Radzie, oSwiadczyt on, ze, jako minister,
uwaza ten projekt za niekonstytucyjny i odmawia mu
swego zatwierdzenia. Konflikt przybrat takie rozmiary,
ze tylko dymisja ministra mogta mu potozy¢ kres. W.
Ksigze upokarzat go odtad na kazdym kroku: odsuwat
od wplywu na najwazniejsze czynnosci wojskowe, krzy-
zowat jego polityke popierania przemystu krajowego.
Wkoncu, w kwietniu 1816 r., gdy Wielhorski sprzeci-
wit sie nowemu jego zarzadzeniu niekonstytucyjnemu,
W. Ksigze zagrozit mu zawieszeniem w urzedzie. Poto-
zenie ministra stato sie odtagd nie do zniesienia; w do-
datku nie mogt on juz patrze¢ z zotozonymi rekami na
owczesne rzady W. Ksiecia w wojsku, doprowadzajgce
do tylu wybuchéw rozpaczy wsrdd oficeréw i zotnierzy.
To tez 20-go kwietnia t. r. Wielhorski podat sie osta-
tecznie do dymisji, a 8-go czerwca ustgpit z urzedu,
unoszac ze sobg imie pierwszego i ostatniego ministra
wojny Krolestwa polskiego, a zarazem i jedynego gene-
rata, ktory oSmielit sie stang¢ na poprzek fatalnej poli-
tyki wojskowej W. Ksiecia.

15 go czerwca 1816 r. Aleksander, z inicjatywy
W. Ksiecia, mianowat zastepca ministra wojny generata
dywizji Maurycego Haukego, generalnego kwatermistrza
wojska polskiego. | Hauke byt starym, dobrym Zzonie-
rzem polskim, majacym za sobg przeszio$¢ bez skazy,
miejscami nawet Swietna, zapisang gteboko w pamieci
wspotczesnych. | on zaczat stuzbe w inzynierji polskiej
za Sejmu czteroletniego, jako kadet, nastepnie podoficer,
a rangi zdobywat sobie na polach walk: w r. 1792, za
Kosciuszki, w legjonach pod Dabrowskim, w kampa-
njach r. 1806-7 i 1809. Wstawita go i wysuneta na



pierwszy plan $wietna wojskowo i organizacyjnie obrona
Zamoscia w r. 1813, ktorej opisow i dzi§ czytaC nie
mozna bez uczucia gtebokiego wzruszenia. |1 on byt ry-
gorzysta, zamitowanym w porzadku, karnosci; byt on
poza tym inteligentnym, uczciwym administratorem, zna-
jacym sie dobrze na potrzebach wojska, pragngcym rze-
telnie dobra kraju. Nie posiadat natomiast Hauke—przy
cate] swej zdolnosci zawodowej — zmystu odczucia po-
tozenia politycznego kraju, zdolnosci orjentacji politycz-
nej, tak niezbednej dla generata, znajdujgcego sie na
wybitniejszym stanowisku w naszych stosunkach. »Hau-
ke jest to szyldwach, ktérego zawsze pouczyC trzeba,
przed kim ma bron prezentowaC«, mowit o nim jego
dtugoletni zwierzchnik, generat Dabrowski, a stuszno$c¢
tego okreSlenia potwierdzity losy nieszczesnego generata
za czasow Krolestwa. W. Ks. Konstanty na nim poznat
sie wybornie: wyzyskat on jego stuzbisto$¢ i subordy-
nacje zoinierskg az do ostatniego kresu, czynigc Qo
w imie tego jednym z najlepszych narzedzi swych rza-
déw, doprowadzajac stopniowo az do przeSladowania
ludzi i haset, z ktorymi zyt, ktére niedawno wyznawat
nieszczesny obronca Zamoscia, az do niezastuzonej Smierci
z reki podchorgzych w pamietnej nocy 29-go listopada
1830 roku.

Za rzadow Haukego Komisja rzagdowa wojny stata
sie tym, czym jg od poczatku pragnat mie¢ W. Ksigze:
jednym z biur gtéwnej kwatery, otrzymujgcym z niej
rozkazy i stosujgcym sie do nich Scisle, bez ogladania
sie na konstytucje i prawa. W. Ksigze decydowat odtad
o wszystkich czynno$ciach Komisji wojny, »paralizujgc
je przez ustne lub odreczne na Swistkach polecenia, ktore
trzeba byto wykonywac«. Opozycja Haukego ograni-
czala sie w takich wypadkach zazwyczaj do proszenia
»0 formalne dowody« woli W. Ksiecia, zresztg zawsze
daremnego. Konstanty poza tym naruszat na kazdym

kroku kompetencje prawng Komisji: wyjat on np. ptat-
nika generalnego z pod jej wiadzy, oswiadczajac, ze
tenze otrzymywac bedzie rozkazy wprost od niegof)
Krzyzowat on- wielokrotnie polityke Haukego, zmierza-
jaca do popierania przemystu krajowego, protegujac pod
wpltywem sprzedajnego swego otoczenia najrozmaitszych
spekulantéw; upokarzat on go czasami bardzo dotkliwie,
powierzajgc zastepstwo w kierownictwie wojska pol-
skiego w razie swoich wyjazdow rosyjskiemu szefowi
swego sztabu, Kurucie, nizszemu w hierarchji wojskowej od
Haukego, a ktéry w dodatku pozwalat sobie na udzie-
lanie nagan Komisji. Hauke znosit na og6t wszystko:¥*)
dostosowywat sie bez wiekszego oporu i pracowat da-
lej, sumiennie i bezinteresownie, jako narzedzie bardzo
dobre i powolne.

3. Polityka spojenia armji Krolestwa polskiego
z armja rosyjska, zwigzania jej wytacznie
z o0sobg krola.

Armja Krdlestwa polskiego byta z ducha swego
wojskiem do gtebi polskim; zlozyla ona dowdd tego
swym zachowaniem sie w czasie wybuchu powstania
listopadowego. Zadecydowata o tym ozywiajaca jg tra-
dycja niedawnej przesztosci, patryjotyzm bezwzglednej
wiekszosci jej oficeréw, staty naptyw do niej ochotni-
kow z innych dzielnic Polski, a przedewszystkim jej
serdeczny, organiczny zwigzek z narodem. »Kiedy putk
polski przechodzit ulicami Warszawy, mowi Napoleon
Sierawski, poprzedzony muzyka, ktéra na marsz i takt

*) Przez to przyczynit on sie bezpo$rednio do tych sprzeniewierzen,
ktore wkrotce potym popehili platnicy, narazajac skarb na powazne straty.
**) W jego papierach znaleziono jednak prosbe o dymisje.-



kroku podwdjnego wygrywata najmilsze i tyle popularne
ludowi $piewki, pareset malcow ulicznych go poprze-
dzato, uformowane w sekcje lub plutony, z twarzg we-
sofg, usmiechnieta, w ruchu swobodnym, dumnie i hardo
przed siebie patrzacych. | byly to miode kadry przy-
sztych ochotnikow, wojakéw naszych. Zatrzymywat sie
przechodzien, aby przypatrze¢ sie tym dzielnym hufcom,
chociaz ten widok codziennie byt powtarzany. Przed
sztandarem, na ktorym Swiecit dziewieciowiekowy nasz
orzet biaty, cywilny uchylat kapelusza, bo serce w nim
rozgrzewato sie na widok godta narodowego. W oknach
kamienic btyszczaty Sniezne twarze Warszawianek i dzieci
wi rgczeta klaskajacych.... Dumnym byt Polak z wojska
vharodowego«. Do stuzby ochotniczej w wojsku Krole-
stwa poczynali garngé sie powoli przedstawiciele naj-
znakomitszych rodzin kraju: Potoccy, Zamoyscy, Jabto-
nowscy, Czetwertynscy, Rzewuscy, Lanckoronscy it.d.;
poddawali sie oni rygorowi éwczesnych wymagan zot-
nierskich, wstepowali do szkdét wojskowych z zamiarem
statego poswiecenia sie zawodowi zotnierskiemu. Na pro-
wincji oficerowie garnizonu byli zawsze osSrodkiem zycia
towarzyskiego miasta i okolicy; w czasie powrotu od-
dziatdbw z obozu, z manewrow goscinnosc¢ dworow i za-
Sciankow nie znala czasem granic. Zotnierz czut, ze jest
u siebie, wsrod swego narodu, ktérego ma broni¢ i ktory
mu z gory juz odptaca za wszystkie przyszte poswie-
cenia.

@) pozyskaniu tego wojska dla polityki rosy]skiej,

0 zblizeniu go do Rosjan, nie mogto by¢ mowy. Wszy-
stkie Zrodta nasze i rosyjskie godzg sie na to, ze mie-
dzy zoilnierzem naszym i konsystujacym w Krdlestwie
rosyjskim nie byto nigdy Scislejszego zwigzku, mimo
tylu staran z gory. Zoinierze nasi zyli np. catymi mie-
sigcami w obozie obok rosyjskich, trzymajgc sie odru-
chowo z daleka; oficerowie garnizonu warszawskiego

unikali wprost stosunkéw ze swoimi rosyjskimi kole-
ami.*
° V\)/ szkotach podchorgzych koledzy Polacy i Rosja-
nie nie zyli ze sobg wecale; »dzielit ich mundur«, dzie-
lito ich odmienne poczucie honoru, gdyz np. polscy
wychowankowie szkoty jazdy nie mogli pojac, jak jun-
krowie z korpusu litewskiego znosili zdarzajace sie
czasem wypadki kar cielesnych. Lepszych stosunkow
nie utrzymywano nawet z Polakami, dos¢ licznymi w gwar-
djach korpusu litewskiego, podejrzewajac ich o to, ze
wybrali oni te stuzbe li tylko dla lepszego awansu, jaki
panowat w wojsku rosyjskim. Na manewrach, jak
stwierdza Komorowski, artylerja nasza strzelata chocby
burakami do swych przeciwnikow rosyjskich, ufani Scie-
rali sie nieraz na ostre z utanami lejbgwardji rosyjskiej.

I to byly rzeczy decydujace, nadajgce istotny
rakter zyciu obu wojsk w Krolestwie.

Ale ten organiczny zwigzek wojska Krolestwa z na-
rodem, ta jego nieche¢ do porzadkéw rosyjskich nie

*) »Przez caly czas panowania Konstantego, mowi Pradeynski, nie-
przezwyciezona repulsja panowata miedzy wojskowymi, co nosili kokarde
czarno-z6tto-bialg i czysto biatg, i wszelkie awanse, czynione ze strony
oficeréw rosyjskich dla zjednania i zblizenia sie, byly bezskuteczne*. »Wy-
stani na instruktorow oficerowie i Zzoinierze rosyjscy do rdznych broni
(polskich) organizujacych sie na prowincjach, pisze o tym znacznie wiecej
umiarkowany Paszkowski, nie mogli si¢ zbrataC. W jednym niby to szczy-
cie odbija’ry sie roznice charakterow, rozne sumienia narodowe, z réznych
usposobien umystowo-moralnych. Tu i tam inne obyczaje, inne natogi,
inne wychowanie domowe i publiczne, przez inne systematy rzadow, inne
nadaty pojecie wihadzy, inne sumienie narodowe. Rosjanie przywiazujg
prawo do sity, my site do prawa; u nich, kto rozkazuje, tym samym ma
prawo; my nawykli stucha¢ rozkazdw na mocy prawa. Stad tatwiejszy
w nich pierwiastek postuszenstwa, bez rozbierania, dlaczego. U nich zaden
szczebel spoteczny nie czuje sie moralnie pokrzywdzonym, jakkolwiek go
tvvzszy zniewazy, bo ma sumienne przekonanie, ze mu wszystko wolno,
Ze moze toz samo na nizszych dopeti¢. My, nie pojmujac w tym ich wiary
politycznej, uragaliSmy, przypisujac (to) brakowi godnosci cztowieka. Nigdy
ci instruktorowie, ani oficerowie z oficerami, ani zotnierze z zotnierzami,
nie mogli sie sercem spoufala¢. Zawsze mniej okrzesani byli celem zartow
wiecej w obyczajach ogtadzonych i zawsze sie w tym zdradzata pomsta
nienawisci*.

cha-



moze nam przestania¢ faktu, ze porzadki te zaprowa-
dzono woweczas na catej linji, ze mimo wszystko wy-
wieraty one wplyw, ksztattujgc artnje naszg na podo-
bienstwo rosyjskiej. Wojsko jest wojskiem i zycie jego
w czasie pokoju skilada sie, a w wiekszym jeszcze stop-
niu skladato sie wodwczas, z formalistycznych nieraz
i drobiazgowych czynnosci, ktérych wymagaja regula-
miny; czynno$ci te za$ wywierajg duzy wpltyw na zol-
nierza. Ot6z te regulaminy i przepisy oparto woéwczas
celowo na wzorach rosyjskich.

Juz Aleksander*) postawit wyraznie zasade, ze »ce-
sarz i krol chce* aby w wojsku polskim stosowano sie
we wszystkim do zasad w wojsku rosyjskim stosowa-
nyeh«. W mysl tego polecenia ustalita sie stopniowo
praktyka, ze rozkazy ogolne, dotyczace porzadkéw w woj-
sku, a wydawane przez sztab gtéwny rosyjski, obowig-
zywaly 1 u nas po uprzednim ogtoszeniu ich przez roz-
kaz dzienny W. Ksiecia.**)

Za rzadow Mikotaja, jak widac z korespondencji jego
z Konstantym, praktyka ta stala sie regutg i W. Ksigze,
o ile dany rozkaz ogolny nie odpowiadat jego przeko-
naniu, starat sie zawczasu zapobiega¢ jego zastosowaniu
w Krolestwie. Rozkazy te dotyczyly czesto szczegotow
zycia wojskowego, a wiec munduréw, ekwipunku, mu-
zyk, wart etc., miaty wiec niezawodnie znaczenie podrzed-
ne; w wojsku jednak cata stuzba sklada sie ze szczego-
tow, a praktyka tego rodzaju stanowita powazny prece-
dens na przysztosc.

Nastepnie — z wojskiem polskim, pod wspolng ko-
mendg W. Ksiecia, zigczono twz.' korpus litewski wojsk
rosyjskich wraz z jego rezerwowym korpusem gwardiji.-
Widzielismy juz, jaki cel miato sprowadzenie gwardji ro-

*) W rozkazie dziennym z dn. 13-XI 1815,
**) Por. np. rozkaz dzienny 2 dn. 23-VIII 1826 r.

syjskiej do Krdlestwa. Korpus litewski*), ztozony razem
ze swa gwardjg z 17-tu putkdéw piechoty, 7-u jazdy i 11
baterji artylerji, miat rekrutowac¢ sie wytgcznie z prowin-
cji zabranych. Zasady tej trzymano sie poczatkowo tak
Scisle, ze nawet z gwardji rosyjskiej wybrano do przy-
dzielonej do niego gwardji wszystkich zotnierzy z tych
prowincji. Korpus ten i zewnetrznie zblizono do wojska
polskiego. Otrzymat on wiec na sztandarach dwugtowe-
go orfa rosyjskiego, ale bialego, z pogonig na piersi,
zamiast $w. Jerzego; mundury jego wzorowano catko-
wicie na polskich, o ile chodzito o kroj i kolory. Komen-
de nad nim i wogoble zupetng wiladze wojskowg w pro-
wincjach zabranych oddat Aleksander w r. 1819 Kon-
stantemu.

Zarzadzenia te, jak widzieliSmy wyzej, miaty cha-
rakter mocno dwuznaczny: wygladaty one na zapowiedz
przytaczenia prowincji zabranych do Krdlestwa, a w prak-
tyce stawaly sie pomostem do spojenia armji polskiej
z rosyjska**).

Ze zfaczenia tego wyptynat od razu dla armji pol-
skiej szereg konsekwencji natury mocno ujemnej pod
wzgledem narodowym. A wiec przedewszystkiem pie-
chote, jazde, artylerje gwardji naszej, oraz saperéw i ra-
Kietnikdw, przydzielonych do niej, zlgczono organicznie
z korpusem rezerwowym gwardji rosyjskiej; powstaty
w ten sposOb mieszane sztaby, polsko-rosyjskie brygady
i dywizje. Gwardje naszg zréwnano wdwczas w prawach
z miodg gwardjg rosyjska, zapewniajac jej oficerom przy
przechodzeniu do linji jeden stopien wyzej***), wyzsze pla-
ce i zokd, specjalny dobdr ludzi, a w praktyce i pierw-

*) Stworzyt go_ukaz Aleksandra z dn. 17 lipca 1817. )
**) »U nas—pisze Niemcewicz — wcielenie to z komendg i trybem
catym moskiewskim uwazanym jest jako krok do zmoskwiczenia-narodu

polskiegkc¥<. ) B o
) Kapitan gwardji, przechodzac do linji, zostawat od razu pod-
putkownikiem, gdyz w gwardji nie bylo stopnia majora. <



szenstwo przy obsadzaniu komend w linji. Gwardje po-
za tym starano sie specjalnie przywigza¢ do osoby krola,
ktory byt szefem jednego z putkéw, podobnie jak na-
stepca tronu innego; jej generatow i sztabsoficerow mia-
nowano czesto generat - adjutantami i fligieladjutantami
cesarza, wyrozniano ich przy rozdawaniu orderow pol-
skich i rosyjskich. Ten zwigzek obu gwardji wywart
mimo wszystko wptyw i wytworzyt pewne zwigzki bra-
terstwa broni. Inaczej nie bylibySmy w stanie wyttOma-
czyC sobie tego, ze w nocy listopadowej i w dniu 30 li-
stopada 1830 r. putk naszych strzelcow konnych gwar-
dji wystapit zaczepnie przeciw powstaniu, a wiec doko-
nat czynu, do jakiego Rosja nie mogta skitoni¢ zadnego
oddziatlu polskiego w poczatkach insurekcji Kosciuszki.
Z pewnymi odgtosami tych zwigzkéw spotykamy sie
nawet w czasie wojny roku 1831*). Nastepnie—z racji
wspolnych ¢wiczen wojsk naszych i gwardji. rosyjskiej—
poczeto wymagac od sztabsoficerow naszego wojskakna-
jomosci komendy rosyjskiej; szerzyty ja zresztg Owczesne
regulaminy, wydawane przewaznie w dwoch jezykach,
z tekstem polskim, opracowanym nieraz mocno niedbale.
W roku 1815 wyszedt «Zbior komendnych wyrazéw
w jezyku rosyjskim i polskim, stosownie do rozkazu
J.C.M. W. Ksiecia Konstantego utozony». Wojsko nasze
coraz czesciej styszalo komende rosyjskag na wspol-
nych ¢wiczeniach i paradach.

Ztaczenie armji naszej z korpusem litewskim i jego

*) »Generat artylerji Gerstenzweig przystapit do podputkownika (sza-
serow gwardji naszelj) Zielonki, usciskat mu reke serdecznie i po francu-
sku powiedziat te stowa, ktore pamietam: »Jezeli przyjdzie do wojny, ni-
gdy moje armaty do was strzelaé nie beda« ... W tej potyczce (pod Ra-
cigzem) generat Gerstenzweig dotrzzmeﬂ danego nam stowa... po prawej
stronie naszego putku stat 4-ty putk strzelcow konnych, rosyjskie dziato-
we kule obalaty mu ciagle ludzi i konie; do nas wcale nie strzelano«
(Napoleon Sierawskr). W czasie zwrécenia sie armji Rybifskiego ku gra-
nicy pruskiej przypuszczano powszechnie, ze 5-ty pulk strzelcow konnych
(dawny gwardji) odtaczy sie od wojska i podda sie oddzielnie Rosjanom.

gwardjg odbito sie ujemnie na naszych szkotach pod-
chorgzych piechoty i jazdy, zamieniajagc je na szkoty
mieszane. Dopuszczano do nich odtad junkréw rosyj-
skich, zaprowadzono tutaj dni komendy rosyjskiej obok
dni komendy polskiej.

Mikotaj potozyt kres tej polityce pomostow. W r.
1827 zni6st on wyjatkowe uprawnienie korpusu litew-
skiego, pokonywujac z duzg trudno$cig zaciety opér
Konstantego przeciw temu zarzadzeniu. »W Prusach
i Austrji — pisal cesarz do brata — panuje zupetna
jedno$¢ wojska. U nas inaczej. Na Litwie wojsko no-
si na mundurze inne kolory. Dopdki je nosza Rosjanie,
nic to, ale nie moga ich tam nosi¢ sami Polacy. Trzeba
wiec przedewszystkim zmieni¢ mundury, nastepnie w kor-
pusie oficerskim pokrzyzowa¢ Polakéw i” Litwinéw
z Rosjanami, dalej od razu potowe rekrutébw z Litwy za-
bra¢ do Rosji, a miejsce ich zastgpi¢ rekrutami z guber-
nji rosyjskich. Polacy, rozrzuceni po cesarstwie, bedg
znakomitymi zotnierzami, a w armji utrzymanym zostanie
przeSwiadczenie, ze jest ona czysto rosyjska«. Na sku-
tek tych decyzji cesarskich nawet gwardja rosyjska
w Warszawie poczeta otrzymywaé rekrutow z gubernji
wielkorosyjskich.  System zblizenia wojsk dziatat odtad
dalej, faczac jednak na terenie Krolestwa, w gwardji,
w szkotach, juz bezposrednio Polakéw i Rosjan.

Dodajmy tutaj odrazu, ze — poza dwoma putkami
piechoty, trzema jazdy i dwiema baterjami artylerji gwar-
dji rosyjskiej — w Krdlestwie konsystowato wtedy 5 put-
kow kozackich. Staly one w poblizu granicy pruskiej
I austryjackiej, spetniajagc tam role strazy celnej granicz-
nej ; czesci tych putkéw miaty jednak stanowiska i we-
wnatrz kraju, np. w Kielcach i Checinach, gdzie —
tacznie z weteranami  polskimi—pilnowaty one wiezien.

Wojska rosyjskie posiadaty w Krolestwie wszystkie
swoje urzadzenia i magazyny; w r. 1829 sprowadzono tu na-



wet z glebi Rosji szkoly dzieci zotnierskich putkéw gwar-
dji. W Warszawie, w Modlinie i ZamoS$ciu zotnierz nasz
stat we wspdblnych koszarach z Rosjanami, leczyt sie we
wspolnych lazaretach, asystowat czasami nabozenstwom
prawostawnym. Niektdrzy oficerowie rosyjscy zajmo-
wali w kraju stanowiska, wigzace ich organicznie z armjg
polskg. W Warszawie np. komendantem wojennym byt
generat rosyjski Lewickij, w Modlinie wicekomendantem
rowniez Rosjanin; rosyjski szef sztabu W. Ksiecia, ge-
nerat Kuruta, zastepowat go z reguty w czasie jego wy-
jazdow z Krdlestwa- w komendzie nad wojskiem pol-
skim, a stale skupiat w swoim reku czynnosci szta-
bowe polskie; wptyw na sprawy wojskowe polskie mieli
i inni generatowie rosyjscy z otoczenia W. Ksiecia, np.
Gendre. Byt to wiec caty system, obmyslany réwnie
konsekwentnie, jak i zjazdy w Zamosciu wychowankdw
naszej szkoty aplikacyjnej z kadetami rosyjskimi, jak
bardzo czesto rozdawania orderow rosyjskich naszym
oficerom.

WidzieliSmy juz, ze w wojsku polskim w r. 1815
wprowadzono wszystkie regulaminy rosyjskie, nienajgor-
sze zreszty, i ze okoliczno$C ta data powod do przy-
dzielenia do naszych broni instruktoréw Rosjan. Z in-
struktorami tymi spotykamy sie jeszcze w r. 1816-ym:
ilekro¢ W. Ksigze byt niezadowolony z jakiego$ putku,
to albo chwilowo, w czasie ¢wiczen, zastepowat w nim
oficerow naszych rosyjskimi, albo tez oddawat go na
pewien okres pod komende ktorego$ z generatbw gwar-
dji rosyjskiej. Nastepnie calg organizacje wojska nasze-
go oparto wowczas na normach rosyjskich. W kotach
wojskowych polskich juz w r. 1815-ym mdwiono, ze
jak za Ksiestwa warszawskiego wypadto nam trzymac
sie SciSle wzorow francuskich, tak teraz trzeba dostosowy-
wac sie w drobiazgach nawet do rosyjskich. U szczytu
armji powstato np. gtéwne dyzurstwo, instytucja czysto

rosyjska; powstat tutaj i korpus kwatermistrzostwa, kto-
rego nie znat Napoleon, rowniez podiug wzoru rosyj-
skiego, a ku duzemu niezadowoleniu oficerow z czaséw
Ksiestwa warszawskiego*).

Piechote nasza, za Ksiestwa warszawskiego jedno-
lita, »lecz zato tak w sobie starannie urzadzong i wycwi-
czong, by we wszystkich przygodach wojny mierzy¢ sie
mogta«, podzielono teraz podtug norm rosyjskich na pie-
chote linjowa i strzelcow pieszych. Podzielono jg takze
na dywizje, liczace po 3, a nie, jak na catym Swiecie —
z wyjagtkiem Rosji — 2 brygady, z ktorych dwie pie-
choty linjowej, a 1 strzelcow pieszych. Organizacja
jazdy naszej roznita sie wiecej od rosyjskiej; jednak
w r. 1826 Mikotaj — z powodu braku oficerow —
zamierzyt upodobni¢ swa jazde do polskiej, redukujac
jej putki, liczace poprzednio po 6 szwadronéw czynnych
i 1 rezerwowym, do Ach czynnych i 1-go rezerwowego,
jak to miato miejsce u nas. Artylerja nasza, o ile cho-
dzi o jej organizacje i podziat materjatu, trzymata sie
catkowicie norm rosyjskich; w jej zaprzegach wzorowano
sie nawet w szczegotach na urzadzeniach artylerji ce-
sarstwa. W wojsku naszym, uzbrojonym catkowicie
w bron rosyjskiego modelu, W. Ksigze zaprowadzit takze
karno$¢ na sposob rosyjski, wymagajac zarazem stoso-
wania kary cielesnej w bardzo szerokich rozmiarach, jako
Srodka wyszkolenia zotnierza. Cala administracja i ra-
chunkowos$¢ wojska naszego w dobie Krolestwa opie-
rata sie¢ rowniez drobiazgowo na wzorach rosyjskich.
W te] dziedzinie zerwano od razu z francuskim systemem

*)  »W wojsku rosyjskim, mowi Chtapowski o .kwatermistrzostwie,
przeciwne urzadzenie pochodzi z niedowierzania; dajg zawsze gtdwnie do-
wodzacemu do sztabu oficeréw takich, ktorzy go pilnujg i o kazdym jego
dziataniu, donoszg albo wprost monarsze, albo przeznaczonemu do tego
powiernikowi. Sg to jakby szpiegowie przy dowodzacym. Musi takie
urzadzenie bardzo szkodliwy wpltyw wywieraC, psu¢ jednos$¢ i generatow
nieSmiatymi czynic*.



kolegjalnych rad gospodarczych putkowych i rachunko-
wosci kazdej oddzielnie kompanji, ktory istniat za Ksie-
stwa warszawskiego, nie wydajac zresztg na gruncie
polskim dodatnich rezultatow.

Karta konstytucyjna zawarowata, jak widzielismy,
wojsku naszemu odrebnos¢ jego munduréw. A jednak
I w tej sprawie W. Ksigze wystapit z projektem zmian
zasadniczych, ktore miaty zblizy¢ zotnierza naszego do
rosyjskiego. Doznat on tutaj zawodu, gdyz odnosny
projekt jego, wysuniety za posrednictwem Roznieckiego,
napotkat na opor calej generalicji polskiej, majacej za
sobg wyrazne brzmienie prawa. Wypadto mu odtad ogra-
niczy¢ sie do drobiazgbw a wiec np. w poczatkach do
ubrania piechoty naszej w miejsce rajtuzow w obciste
biate spodnie i czarne kamasze sukienne, opiete na nich

ponad kolana, jakich w XVIII wieku uzywano powszech-.

nie, a ktére wowczas nosita tylko piechota rosyjska
i austryjacka, do zaprowadzenia pior kogucich na kape-
luszach oficerskich, oznaczania stopni oficerow gwiazd-
kami na szlifach i t. d.

Na ogot jednak, o ile pominie sie kwestje kolorow,
a zwroci uwage na ogolny kréj munduru i plaszczow,
na wrazenie, wywotywane przez postawe zotnierza, jego
sposéb noszenia broni, sposob formowania kolumny mar-
szowej 1 t. d., to nasz piechur czy kawalerzysta nie
roznit sie w tych czasach prawie wecale od rosyjskiego.
Miata to udowodni¢ namacalnie wojna w r. 1831 i to
nietytko wtedy, gdy spotykano sie z nieszczesnym kor-
pusem litewskim, ktéry poniost koszty wszystkich pra-
wie zwyciestw polskich. W wypadkach pomieszania sie
tyraljerow, nagtego ataku jazdy, trudno byto rozpoznac,
czy ma sie do .czynienia z przeciwnikiem; dawato to
nieraz powdd do pomytek bardzo charakterystycznych,
jak wogole wiele rzeczy w tej wojnie, w ktorej jedna
i druga strona wychowaty sie na tych samych regulami-

nach i metodach, znaly sie wzajemnie tak gruntownie,
jakby to miato miejsce w wojnie domowej.*)

Widzimy wiec, ze cata struktura armji naszej za
czasOw Krolestwa opierata sie Scisle na wzorach rosyj-
skich, ze faktycznie wydawano juz rozkazy wspolne dla
obu wojsk, ze uczyniono wszystko, aby na terenie Kro-
lestwa zblizy¢ je, zwigzaC organicznie. Formalnie rzecz
biorac, przygotowano wiec zupetnie grunt do amalgamatu;
chodzito tylko jeszcze o0 rzecz najistotniejsza: o ducha
wojska naszego. Konstanty oddawat sie w tym kierunku
dziwnym ztudzeniom; w r. 1828 pisat on do Mikotaja,
»Ze ta nieche¢ do zblizenia, ktorg on zawsze zwalczat,
objawia sie nie ze strony wojska polskiego, ale, przeciw-
nie, rosyjskiego«. Na te opinje jego ztozytlo sie moze
to, ze wojsko nasze nauczyto sie juz znosi¢ wiele rzeczy.
Oddziaty garnizonu warszawskiego, a miedzy nimi caty

*)  »Tyraljerzy nasi i moskiewscy—pisze uczestnik bitwy pod Przy-
tocznem (19 VI 1831)—tak byli z sobg pomieszani, ze dwa razy pojecha-
lismy do tyraljeréw moskiewskich, sadzac, ze to nasi. Gdy Turno poczat
moéwic¢ do nich, oni nas poznali i przywitali gestym ogniem. SzczeSciem
nikogo z nas nie trafili*. »Posterunek, na ktory napadlismy, pisze o star-
ciu pod Jadowem oficer 3-go putku ulanéw, stanowit szwadron konno-li-
tewskiego putku ulanéw, ktory tak mato roznit sie w umundurowaniu, ze
nawet wsrod dnia moznaby go wzigé za nasz putk i siedziat na koniach
takze kasztanowatych«.. Pod Debem Wielkim (31 1) zétci utani rosyj-
scy obskoczyli zwycieski dywizjon karabinierow naszych, karabinierzy nie
poznali ich zrazu. »To nasi, to nasi« wotano, lecz gdy lancami zaczeli
nas siega¢ z obu stron szosy, dopiero patasze karabinierdw btysnety«.
Pod Katuszynem (1 IV) dzielny dywizjon 4-go putku utandéw rzucit sie na
piechote tylnej strazy rosyjskiej i zabrat jej 3 sztandary. Piechurzy rosyj-
scy, ktérzy schronili sie z goscifica w las, nie strzelali do tej jazdy nie-
tylko z powodu oszotomienia tym atakiem. >Po prostu —pisze o tym Za-
mojski — wzieli nas za putk utandw litewskich, ktérych mundury bardzo
bylty podobne do naszych i mniemali, ze to byfa ucieczka, nie atak«. Pod
Wilnem 3 szwadrony naszego 1-gu putku utanow bity sie wkoncu z orem-
burskim putkiem ulanéw. »Pomieszaliémy sie jak groch z kapustg—mowi
0 tym Chiapowski. Na polu piaszczystym, przy suszy, wzniosta sie kurza-
wa taka, Ze trudno byto sie pozna¢ o 3 kroki, tym bardziej, ze oremburski
putk siedziat takze na gniadych koniach i miat czerwone wylggi, tylko
ich rajtuzy byly bure, a nasze szaraczkowe«. Zdarzato sie to jeszcze czes-
ciej naszym strzelcom konnym, ktérych mundury i caty ekwipunek nie
roznity sie wcale od rosyjskich. Nawet tak czujni zawsze kozacy brali ich
czasem za swoich.



czwarty putk piechoty linjowej, musiaty np. 2-go paz-
dziernika 1824 r. asystowac¢ temu, jak kat zrywat szlify
i famat szpade nad gtowg jednego z najwierniejszych
synéw ojczyzny, majora Walerjana tukasinskiego, jak
tenze i jego towarzysze skazancy, Dobrogoyski, Do-
brzycki, okuci w kajdany, ciagneli taczki przed ich fron-
tem. W Zamosciu zotnierze polskich szwadronow rezer-
wowych jazdy dozorowali latem gorliwie wiezniow po-
litycznych, ofiary samowoli, a nieraz i prowokacji W.
Ksiecia.

O zmiane ducha wojska naszego, 0 rozluznienie
jego stosunkow z wiadzami konstytucyjnymi kraju,
a zwigzanie go wylgczne z osobg panujgcego, troszczyli
sie usilnie obaj mocarze rosyjscy. Juz r. 1815 ks. Adam
Czartoryski zauwazat, ze Aleksander wzoruje sie na Na-
poleonie i nie szczedzi zabiegbw, aby wojsko przywigzac
wytacznie do siebie. WidzieliSmy juz, jak uzyto do tego
przysiegi wojskowej. Obaj cesarze postugiwali sie na-
stepnie bardzo zrecznie wptywami dworskimi, na ktore
starszyzna wojskowa zawsze byla tak wrazliwa. W cza-
sie przyjazdow cesarza do Warszawy na pierwszy plan
stale wystepowato wojsko; Cwiczenia i parady gorowaty
w takich okazjach nad czynno$ciami politycznymi; na
zamek zapraszano najsampierw starszyzne wojskowa,
a potym dopiero cywilng.*) Gdy chodzito o przedsta-
wienie Polakom nastepcy tronu, 0 nawigzanie z nimi
blizszych stosunkéw, to znowu obaj cesarze zwracali sie
przedewszystkim do starszyzny wojskowej, uwazajac jg

*) »Point de civils ici, — wotat na zamku w listopadzie r. 1815,
w czasie przyjazdu Aleksandra W. Ksigze — a demain les civilistes«,
»Mnostwo urzednikow zebrato sie na pokoje — pisze o dniu 3.XIl 1815
szczegllnie wrazliwy na to ponizanie wiadz cywilnych Niemcewicz, lecz
i tym razem wypad! w. kniaz Konstanty i wszystkich wypedzit z zamku,
nie zostawiajac, jak tylko wojskowych*. »Dla tych to nalegan, dla tej sot-
datomanji wszystkie- wzgledy dla wojska, nieuwazanie na cywilnych. Jedli
u stotu krolewskiego majorowie, nieprzypuszczeni deputowani od kraju.

za wylaczng prawie reprezentantke kraju. Nie tylko
gwardja, ale i putki linjowe otrzymywaty wowczas
wihascicieli z liczby cztonkdéw dynastji cesarskiej; do kon-
troli putku grenadjeréw gwardji wpisano nastepce tronu,
pozniejszego Aleksandra Il., dla ktérego Mikotaj sprowa-
dzat nawet z Warszawy »diad’ke« polskiego do naucza-
nia go musztry i jezyka. Przez liczniejsze rozdawanie
orderéw przy uroczystych okazjach, nadawanie i zatwier-
dzanie tytutdw hrabiowskich, rozdawanie urzedéw dwor-
skich, nominacje na adjutantéw cesarskich, udzielanie
gratyfikacji pienieznych, donacji starano sie zwigzac z dy-
nastjg naszg starszyzne wojskowa. Zapewniano jej nawet,
stosujac sie w tym do zwyczajéw rosyjskich, poparcie
rzadu i wyjatkowe niemal stanowisko w razie procesow
cywilnych, egzekucji, optacania rat dzierzawnych z débr
narodowych. W tych czasach — nastepnie — stuzba
w wojsku byta najlepsza drogg do zrobienia Kkarjery
cywilnej.  Starszyzna wojskowa otrzymywata najtatwiej
miejsca w senacie, generatbw powotywano czasami do
przewodniczenia sejmom; pierwszym namiestnikiem Kro-
lestwa byt generat Zajaczek, na nastepce jego Aleksan-
der upatrzyt generata Haukego. Ta polityka musiata
robi¢ swoje i poteznie przewraca¢ ludziom w gtowach.
Oficerowie dymisjonowani, o ile naturalnie otrzymali
dymisje w fasce W. Ksiecia, mieli pierwszenstwo przy
obsadzaniu wyzszych urzedéw administracyjnych, np.
urzedow prezeséw komisji wojewddzkich.  Dymisjono-
wani podoficerowie i zotnierze, najzupetniej stusznie i ra-
cjonalnie zreszta, otrzymywali wiekszg cze$C stanowisk
w urzedach celnych, granicznych, lesnych, admmistra-
cyjnych; byli oni tutaj tak liczni, ze w r. 1830 odbito
sie to nawet ujemnie na ich mobilizacji. Za Kroélestwa
wreszcie wojsko na kazdym kroku czuto, ze jest ono
stanem wyrdznianym, popieranym celowo przez rzad.
W zatargach z wiadzami cywilnymi W. Ksigze z reguty



prawie, nie badajgc sprawy, przyznawat stuszno$¢ woj-
skowym, nieraz z wyrazng krzywda drugiej strony.
Wypadki samowolnego, krzywdzacego postepowania woj-
skowych naszych z ludnoScig miejska i wiejskg zdarzaty
sie wéwczas od czasu do czasu; karano je za$, czasem
nawet bardzo surowo, tylko wtedy, gdy sprawa—z ra-
cji epilogu, np. S$mierci strony pokrzywdzonej lub tez
zbyt czestego powtarzania sie danych gwattow—nabrata
wiekszego rozgtosu.

Te polityke ujmowania sobie wojska stosowali obaj
cesarze oraz W. Ksigze nawet do zoinierzy. Przy uro-
czystych okazjach, udanych przegladach krélewskich lub
wielko-ksigZeeych, spadaty na podoficerow i szeregowcow
gratyfikacje, nieraz wcale znaczne. Tak np. podczas ko-
ronacji Mikotaja «cesarz hojnie rublami szafowat na woj-
sko, tak dalece, ze w niektorych putkach, jak np. w 4-ym
piechoty, wszyscy zotnierze kazden po 12 rubli srebrem,
otrzymali»; 3 paZdziernika 1826 r. W. Ksiaze, zadowo-
lony z nocnego strzelania | ej brygady artylerji pieszej,
dat wszystkim jej podoficerom gratyfikacje w wysoko-
ci catorocznego zotdu.

Do Srodkéw zjednywania sobie wojska nalezato i po-
krywanie niektorych jego wydatkéw nie z budzetu kra-
jowego, ktéry przy odpowiedniej gospodarce mdgt na
to catkowicie wystarczy¢, ale z prywatnej szkatuty ce-
sarskiej. Tak np. Aleksander obdarzyt wszystkie putki
nasze kaplicami polowymi, sprawit im namioty, dat ma-
szyne parowag dla arsenatu, pienigdze na gmach szkoty
kadetow w Kaliszu; Mikotaj obdarzyt wojsko sztanda-
rami i t.d.

Mowilismy juz o tym, ze rezultat tych usitowan
byt nieznaczny, ze na ogot nie wptynety one na ducha
armji naszej. Nie jest to jednak reguta bez wyjatku,
gdyz wyjatki, jak to okazatlo powstanie listopadowe,
byly. Z literatury pamietnikarskiej i monograficznej

tych czasobw wiemy, ze w poczatkach kampanji miaty
miejsce zaledwie 3—4 wypadki przejscia zotnierzy lub
podoficerow naszych do przeciwnika z wiadomosciami
0 naszych ruchach; pdZniej zdarzaty sie one znacznie
czesciej, ale tez i sklad naszej armji ulegt powaznej
zmianie przez wcielenie do niej jencow z korpusu litew-
skiego. O ile chodzi o oficerow naszych, to paru z nich
opuscito Krélestwo razem z w. ksieciem Konstantym
(np. wykres$leni pdzniej z kontrol podputkownik Ksawery
Oledzki i kapitan Kazimierz Trebicki, dalej jaki$ oficer
4-go putku piechoty linjowej, ktorego Mikotaj ozdobit
od razu za wierno$¢ orderem $w. Wiodzimierza); inni prze-
dostali sie do Petersburga lub pozostali tam (np. major
zandarmerji, stynny Ignacy Cywinski i adjutant cesarza,
putkownik Jozel Hauke); paru sztabsoficerébw podato sie
do dymisji w poczatku powstania bez podania powo-
déw, a wiec prawdopodobnie nie chcac stuzyé przeciw
Rosji. W czasie samej wojny przeszli do Rosjan: pod-
putkownik 8-go putku piechoty linjowej Zwolinski, na-
pietnowany zato w rozkazie dziennym z dn. 5 marca
1831, oraz podporucznik 1 go putku strzelcéw pieszych
Dabrowski, wychowanek korpusu kadetow w Kaliszu,
ktory przynidst im nawet wiadomosci o ruchach generata
Uminskiego. O trzecim podobnym wypadku styszymy
juz po zdobyciu Warszawy, gdy to jaki$ oficer inzynie-
rji nieznanego nazwiska zbiegt do przeciwnika, aby za-
wiadomi¢ go o zamiarze kierownictwa naszego przepra-
wienia sie pod Ptockiem na lewy brzeg Wisty. 1to juz
wszystko; byty to wiec wyjatki, ktore zdarzyC sie mo-
ga w kazdej wojnie i miedzy kazdymi przeciwnikami.
Troche inaczej przedstawiajg sie cyfry, o ile chodzi
0 polsky starszyzne wojskowsg. W poczatkach powsta-
nia zaszty np. zmiany w skladzie komendantéw putkéw
piechoty, jazdy i baterji artylerji. Na ogdt usunieto wow-
czas 3 komendantow putkow piechoty na 12, 3 jazdy



na 9, 4 artylerji na 9. Cze$¢ tych zmian przypisac na-
lezy moze nieudolnosci odno$nych komendantéw do
stuzby w polu, cho¢ pare z nich (np. oddanie do dys-
pozycji Komisji rzadowej wojny komendanta 2 putku
piechoty Stupeckiego, a z jazdy putkownikéw Dembin-
skiego i Korytowskiego, z artylerji Weisfloga i Lepige)
potozy¢ mozna wyraznie na karb ich niepewnosci poli-
tycznej i przywigzania do dawnego porzadku. Co sie
tyczy naszej generalicji, to z pieciu generatow broni,
ktérych zastato powstanie roku 1830, dwaj zgineli w nocy
listopadowej, wystepujac przeciw powstaniu (Hauke i Sta-
nistaw Potocki), dwaj stawili sie w Petersburgu (Roznie-
cki i Wincenty Krasinski) i ulegli wykreSleniu z kontrol,
a tylko jeden wziat udziat i to mocno nieszczegdlny w po-
wstaniu, a po kapitulacji Warszawy stanat przed Paskiewi-
czem (lzydor Krasinski). Z 7 generatow dywizji—jeden zna-
lazt sie w r. 1831 w Petersburgu i ulegt wykresleniu
z kontrol (Kossecki), jeden chorowat w Warszawie az do
wkroczenia do niej wojsk rosyjskich, ktére go uzdrowito
od razu (Rautenstrauch), jeden podat sie do dymisji, nie
cheac stuzyC przeciw Rosji (Kurnatowski), dwoch usu-
nieto na stanowiska bezczynne (Zbtowski i Weyssen-
hoff), a tylko dwaj wzieli udziat czynniejszy w pracach
organizacyjnych lub w wojnie (Klicki, ktory jednak predko
zachorowat, i Krukowiecki). Z 23 ch generatéw bryga-
dy—4 zgineto w nocy listopadowej (Siemigtkowski, No-
wicki, Blumer, Trebicki), jeden podat sie do dymisji
i walczyt po stronie Rosji (ks. Wirtemberski), 7 usunigto
z zajmowanych przez nich stanowisk lub dano im dy-
misje (Redel, Fredro, Suchorzewski, Hurtig, Satacki, Mal-
let, Piotrowski), dwaj podali sie sami do dymisji w ciggu
wojny (Szembek i Tomicki), dwdch skazano faktycznie
na bezczynnoS¢ (Mrozinski, Przebendowski), a tylko
7 brato czynniejszy udziat w powstaniu (Zymirski, Giel-
gud, Morawski, Bontemps, Czyzewski, Dziekonski, Dwer-
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nicki). Dodajmy do tego, ze po roku 1831 w stuzbie
rosyjskiej pozostato 2 naszych generatéw broni (Roznie-
cki i W. Krasinski), 2 generatéw dywizji (Rautenstrauch,
Kossecki), 4 generatow brygady (ks. Wirtemberski, Bon-
temps, Mallet i Pawtowski; ten ostatni stuzyl—razem
z komendantem 3 putku utanéw Korytowskim—w zan-
darmerji rosyjskiej). Te cyfry—w potgczeniu z wyrazng
niechecia wiekszosci starszyzny naszej do energiczniej-
szego prowadzenia wojny w r. 1831 — stwierdzaja, ze
pewng ilos¢ wyjatkbw w gornych sferach wojska uda-
fo sie przeciez polityce rosyjskiej zdobyc.

4. Sprawa samodzielnosci armji naszej w praktyce
Kroélestwa Polskiego. Zaniechanie stworzenia milicji.

Polityka wojskowa obu cesarzow rosyjskich odbita
sie najujemniej na sprawie samodzielnoSci armji polskiej
i na jej zdolnosci do ewentualnego uzupetnienia sie w ra-
zie wojny.

A wiec dziatalnos¢ w. ksiecia Konstantego, jako
naczelnego wodza, zadecydowata o tym zdezorganizo-
waniu szczytow naszego wojska, ktore tak silnie wpty-
neto na losy wojny roku 1831. WidzielisSmy juz, jak
dezorganizowat on— fachowo nawet — Komisje rzgdowg
wojny; w podobny sposéb postepowat on sobie takze
ze sztabem i kwatermistrzostwem polskim, nie prze-
prowadzajgc nalezytego rozgraniczenia zakresu dziatania
obu tych instytucji, nie uzywajac ich stosownie do ich
przeznaczenia. Czynit on to celowo, w zamiarze sku-
pienia ich czynnosci w swym reku, uzywania do nich co
najwyzej pomocy Kuruty; nominalnych szefow tych in-
stytucji, Siemiatkowskiego i Haukego, traktowat on stale
jako figurantéw. A tymczasem, jak widzieliSmy, kwa-
termistrzostwo bylo u nas instytucja nowa, ktérg na-
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lezato wprowadzi¢ w zycie bardzo umiejetnie. Podo-
bnie po czesci miata sie sprawa i z gtownym dyZur-
stwem armji. Skutki tego stanu rzeczy odbity sie ujem-
nie na organizacji naszego Kkierownictwa w wojnie roku
1831. Nie umiano wtedy znalez¢ rozwigzania dla sto-
sunku szeféw sztabu do generatbw komenderujgcych,
— kwatermistrza do szefa sztabu; zaprowadzano i zno-
szono z kolei urzad generata dyzurnego, majacego czu-
waé¢ nad karnoscig i policja wojskowa; powstawaty cig-
gte tarcia i proby, odbijajace sie fatalnie na jednolitosci
kierownictwa, ujawniajgce sie w zaniedbywaniu poszcze-
gélnych jego funkciji.

Wojsko Krolestwa, aczkolwiek posiadato wszystkie
trzy bronie, oddziaty techniczne i pociggi, za czasu po-
koju nie tworzyto jednostek bojowych wyzszego rzedu,
t.j. korpuséw lub dywizji, ztozonych ze wszystkich trzech
broni, oddziatow i urzadzehn pomocniczych, a przez to
zdolnych do samodzielnego dziatania w czasie wojny,
jakie wspotczednie istniaty w armji pruskiej i rosyjskiej.
Przeciwnie, u nas—poza gwardja, ktra w potgczeniu z gwar-
djg rosyjska tworzyta takg organiczng, samodzielng jedno-
stke bojowg — istniat tylko oddzielny korpus piechoty
z dofaczong do niego artylerjg piesza i odrebny korpus
jazdy z nalezacg don artylerjg konng. Ten podziat, ktory
nie mogt utrzymac sie w razie wojny, nasuwat wniosek,
ze wojsko polskie — w my$l postanowieh cesarzow ro-
syjskich — nie miato nigdy operowaé¢ samodzielnie, ze
na wypadek wojny zamierzano je wcielic w skiad kor-
puséw rosyjskich, podobnie jak za pokoju postgpiono
z jego gwardjg. 1ten stan rzeczy odbit sie ujemnie na
zdolnosci  wojska naszego do dziatania w wojnie, do
wytaniania z siebie jednostek bojowych w przededniu
walki r. 1831. Pozbawiat on np. dywizje piechoty na-
szej jazdy dywizyjnej, przyczyniajagc sie przez to do
rozrywania na polu walki dywizji jazdy na asekuracje,
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stuzbe meldunkowsg etc., ze szkodg dla jej operacji sa-
modzielnych. Jednym stowem wojsko nasze zorganizo-
wano za Konstantego tak, jakby celowo chodzito o po-
zbawienie go zdolnosci do dziatan samodzielnych, a przez
to samo i 0 zwigzanie go organiczne z armjg rosyjska.

Dzieki tej samej polityce zaniedbano wdwczas cal-
kowicie — z jednym tylko wyjgtkiem — twierdze Kro-
lestwa, ktérych system, dopasowany tak szcze$liwie do
warunkow strategicznych kraju, ugruntowali Francuzi za
czaséw Ksiestwa warszawskiego. Nastepcom ich pozo-
stato — gdyby wogdle mysleli o czym$ podobnym —
tylko obwarowanie Warszawy, oraz ujScia Wieprza do
Wisty, na ktorego znaczenie strategiczne zwrécit uwage
Pradzynski w r. 1828. Ma sie rozumiec, ze podejrzliwosc¢
rzadu rosyjskiego nie pozwolita nawet. méwi¢ o obwa-
rowaniu Warszawy, stanowigcej jedyng prawie podstawe
wszelkich dziatan wojennych w Krolestwie. Stolice na-
szg ostaniat wcigz tylko dawny wat ziemny, datujacy
sie jeszcze z czaséw Jana Kazimierza, naprawiony za
Kosciuszki, a uzywany w koncu do pilnowania poboru
optaty konsumcyjnej i stad zwany walem Newachowi-
cza. Komisja rzgdowa wojny zaniedbata dalej catkowicie
wzniesiony przez Francuzow przyczdtek mostowy Pragi,
z ktérego w roku 1830 pozostata tylko »masa usypow,
rozwalonych wprawdzie, lecz jeszcze do$¢ wydatnych;«
nie podjeta ona zadnych robot w punkcie tak waznym,
jakim byt Serock. Modlin, w ktory za Ksiestwa war-
szawskiego wiozono tyle pracy i pieniedzy, »od r. 1815
zupetnie opuszczony, przedstawiat obraz najsmutniejszy.
Odziez drewniana gtéwnego watu runeta catkowicie. Pa-
lisadowanie dziet zewnetrznych pognito zupetnie. Wista
nadwerezyta szaniec przedmostowy Kazimierza i dzieta
szanca przedmostowego Nowego Dworu. Wszystkie
spadki skarp, podcieni skarp, gtownych watdéw, przed-
piersi i tawek przez deszcze i czas byty poniszczone«.
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Prace, podjete tutaj z nakazu Komisji rzadowej wojny,
w latach 1815—1830 ograniczyty sie tylko: a) na za-
bezpieczeniu brzegdw Wisty i Narwi, ktére woda wcigz
podmywata, b) na zbudowaniu »trwatego i ozdobnego«
mostu na Narwi, opartego na przyczotku murowanym.
Byto to troche za mato, jak na czasy, w ktorych w Kro-
lestwie budowano tak intensywnie. W poczatkach powsta-
nia jedynie energji kapitana Augustyna Schulca, ktéremu
Chiopicki wyrazit za to uznanie w specjalnym rozkazie
dziennym, udato sie postawi¢ te twierdze w stanie obro-
ny. Wyjatek stanowit jedynie Zamos$¢, ktory miat pod-
rzedne znaczenie w systemacie obrony kraju, a w tych
czasach byt raczej wiezieniem niz twierdza. Roboty pod-
jeto tutaj na wiekszg skale pod kierunkiem generata
Malleta, komendanta inzynierji, uzywajagc do nich wiez-
niow wojskowych i cywilnych. Koszty tych prac po-
krywata Komisja z oszczednosSci budzetowych, gdyz
specjalnego funduszu na fortyfikacje w budzecie nie
byto. Prac tych inzynierja nie zdotata wykonczy¢ jeszcze
w r. 1830; w dodatku nasuwaty one pod wzgledem
technicznym liczne watpliwosci i wymagaty uzupetnien.
Dopiero prace, podjete tutaj w potowie grudnia r. 1830,
postawity te twierdze, ktora nabrata znaczenia ze wzgle-
du na Galicje i poblize Wolynia, oraz zawarty w niej
znaczny materjat artyleryjski, w nalezytym stanie obrony.

A wiec i w tej dziedzinie wptyw Rosji, jgj nieuf-
no$¢ do Kroélestwa zrobity swoje, odstaniajac catkowicie
kraj najazdowi od wschodu.

»Polsce trzech rzeczy potrzeba — moéwit nasz dw-
czesny minister skarbu, ks. Lubecki — szkdt, przemystu
i fabryk broni. Polska powinna mie¢ wszystko, czego
potrzeba do zagwarantowania niepodlegtosci, inaczej
wszystko straci... Mam nadzieje, ze z czasem prze-
prowadzi¢ to zdotam«. Niestety, i panujacy rosyjscy
wiedzieli za dobrze o tym, ze armja, opierajaca sie

0 wiasne fabryki broni i miyny prochowe, staje sie za-
nadto samodzielng i nie mieli wcale zamiaru spetniac zy-
czen takiego optymisty, jakim byt ksigze minister skarbu.
»Podejrzliwos¢ naszych wiadcow — powiedziat Skrzy-
necki w raporcie z Jedrzejowa z dnia 18 go kwietnia

e 1831 roku — nie dozwolita nigdy, aby w kraju naszym

byta ludwisarnia, fabryki prochu i tym podobne zakfady«.

Krolestwo polskie posiadato woéwczas wszelkie dane
do stworzenia wielkiego przemystu wojennego. Huty
w Konskich, Samsonowie i Suchedniowie rozwijaty sie
bardzo pomysinie; dokota rzeki Kamiennej, gdzie na
miejscu byla ruda, wegiel i sita wodna, powstawaty nowe
Srodowiska przemystu metalurgicznego: Wachock, Ostro-
wiec, Denkow, Cmieléw; dzigki poparciu Banku Pol-
skiego zaktadano hute w Dabrowie; w Warszawie
funkcjonowaty dobre gisernie Ewansa i Gregoire’a. Byt
nawet cztowiek, generat Piotr Bontemps, zwany »kowa-
lem«, wyborny, zamitowany w swym zawodzie praco-
wnik i organizator, ktéry modgt przystosowac caty ten
przemyst metalurgiczny do celéow wojskowych; wspot-
pracownikdw znalaztby on z fatwoS$cia, energicznych
1 rzutkich, ze wymienimy tutaj chocCby tylko Piotra Mi-
chatowskiego. Wojna roku 1831 wykazata zresztg do-
wodnie, co w tej dziedzinie mozna byto zrobi¢ nawet
w mozliwie najgorszych warunkach.

Ale te rzeczy nie lezaty w widokach cesarzéw ro-
syjskich i dlatego Krolestwo pozbawiono fabryk broni.
Armja otrzymywata calg swa bron, poczynajac od dziat,
a konczac na grotach do lanc, z Rosji, z fabryk tulskich.
W rocznikach wojskowych obok nazwy urzedu »dyrek-
tor fabryki broni« pojawito sie po roku 1820 fatalne
stowo »vacat«. Arsenat warszawski, tak dobrze urza-
dzony przez Bontempsa i jego wspOtpracownikow, osa-
dzat jedynie dziata rosyjskie na lawetach wyrobu kra-
jowego, skiadat przewiezione czesci karabindéw tulskich,



naprawiat bron popsutg. Na mocy rozkazéw z gory
czuwano starannie nawet nad tym, aby w Krolestwie nie
powstat prywatny przemyst puszkarski; doprowadzito to
do tego, ze w roku 1831 znaleziono tutaj zaledwie Kkil-
kudziesieciu puszkarzy, umiejagcych osadzaC lufy zagra-
niczne i sporzadzaé z nich strzelby mysliwskie, a tylko
2—3 ludzi, umiejacych wierci¢ lufy karabinowe. Wy-
padto tez wowczas odwotaC sie prawie wytgcznie do
cudzoziemcéw, oraz paru epigonéw przemystu wojenne-
go z czasow powstania Kosciuszki. Na szczeScie dla
powstania — poza bronig znajdujgcg sie w reku woj-
ska — w arsenale warszawskim byto w chwili wybuchu
przeszto 30.000 karabinéw piechoty; bez tego niedano-
by sobie absolutnie rady, gdyz stworzenie wiasnego, do-
raZznego przemystu wojennego, przy najlepszej woli, wy-
magato co najmniej 5—6 miesiecy czasu.

Tak samo byto i z amunicjg. Od r. 1820 z rocz-
nikbw wojskowych znikngt »dyrektor miynéw procho-
wych«;, od poczatku za$ swego istnienia armja Krolestwa
otrzymywata z Rosji proch gotowy. Wspotpracownictwo
naszego Komitetu artylerji i inzynierji, ktory teoretycz-
nie miat zajmowaC sie dostarczaniem wojsku amunicji,
ograniczato sie w tych warunkach na wyrabianiu tadun-
kow i pociskow dziatowych. Te ostatnie — petne i wy-
dragzone — odlewaty dla nas, a w czasach wojny tu-
reckiej i dla Rosji, huty w Samsonowie i Suchedniowie;
wypetniano je za$ w laboratorjum ogni wojennych
w Warszawie, ktore wyrabiato np. wyborne, rzadko za-
wodzgce granaty.

Nie zrobiono nastepnie za czaséw Krolestwa nic
dla podtrzymania saletrzarni; upadta nawet ta jedyna
w Krzepicach, ktora istniata tam w r. 1818. Bylo to
tym donio$lejsze, ze u nas zawarto$¢ saletry w ziemi
byta minimalna. Trudno sobie wyobrazi¢, jaki przebieg
miataby wobec tego braku wiasnych Zrodet amunicji

walka powstania, gdyby nie to, ze z polecenia cesarza
Mikotaja w r. 1830 w Modlinie zgromadzono—w prze-
widywaniu wojny z Francjg — 5.700 puddéw prochu
i przeszto 7 miljonéw gotowych tadunkéw karabino-
wych. Ten zapas pozwolit nam doczeka¢ sie jako tako
wynikéw usitowan stworzenia wiasnych miynéw procho-
wych. A jednak — wiemy o tym az nadto dobrze —ta
sprawa amunicji przez caty czas powstania byta jedng
z tych kul u nogi, ktére nam celowo przygotowaty
rzady Rosji.

Rosja miata ustalone juz od dawna tradycje poste-
powania w takich sprawach. Za czaséw Targowicy, po
sejmie grodzienskim — jej oficerowie, jej reprezentanci
czuwali nad tym, aby piechote naszg pozbawi¢ jej dziat,
nie wydzielaC jej ostrych tadunkdéw, odcia¢ jg od arse-
natdw; za powstania Kosciuszki wojska jej zniszczyly ze
szczeg06lng zawzietoscig fabryke broni w Kozienicach, tak
samo, jak bedg niszczy¢ inne—w roku 1831 na Litwie,
w Sandomierskim. Utrzymujac wojsko polskie, toleru-
jac — w mysl chwilowej polityki — jego istnienie, ce-
sarze rosyjscy starali sie¢ zawsze o to, aby mu o ile
moznosci odebra¢ mozno$¢ dziatania. Nie bylo w tym
wiec nic nowego, nic dziwnego; dziwnym byto tylko
to, ze dziatacze Kroélestwa dostrzegli te wszystkie rzeczy
dopiero w czasie powstania listopadowego.

Wojsko Kroélestwa Polskiego, jak widzieliSmy, liczyto
nie wiecej, jak 29.000 ludzi; byta to cyfra nieznaczna,
jezeli zwazymy, ze w r. 1830 ludno$¢ jego wynosita
4.137.631 giow, a ilos¢ mezczyzn w wieku popisowym
tj. od 20—30 lat, obowigzanych do stuzby przez prawo
i zupetnie zdolnych do niej, 216.000 ludzi. Daje nam to
wyobrazenie o tym, jak niewielka cze$¢ ludzi, obowig-
zanych przez prawo do stuzby w wojsku i catkowicie
zdolnych do niej, przechodzita wowczas przez rzeczy-
wistg .szkote armji czynnej. W tych warunkach, o ile



armja nasza miata by¢ zdolng do istotnego powiekszenia
sie na wypadek wojny, nalezato: 1) stworzy¢ koniecz-
nie zapowiedziang przez konstytucje milicje, »ktora w ra-
zie wojny wzmocni¢ miata armje czynng«, 2) co najmniej
prowadzi¢ doktadng ewidencje zoinierzy, ktorzy wystu-
zyli juz swoj czas w armji czynnej. Byly to juz prze-
ciez czasy, gdzie w Europie zerwano z tradycjg XVIII w.,
w mysl ktérej wojsko na stopie bojowej nie miato ani
jednego bataljonu lub szwadronu wiecej, jak za czasow
pokoju. W Prusach &wczesnych np. dywizja piechoty
na stopie wojny sktadata sie z jednej brygady piechoty
czynnej, wzmocnionej przez powotanie rezerwistow, iz dru-
giej brygady landwery. Te ostatnig w czasie pokoju re-
prezentowata tylko mata kadra, ztozona z oficeréw i pod-
oficerow, posiadajgca magazyny broni i ekwipunku;
w kadrze tej cwiczono przez pare miesiecy tzw. rekrutéw
landwery, tj. tych popisowych, ktorych szczuptosC etatu
pokojowego nie pozwalata przeprowadzi¢ przez 3-letnig
stuzbe obowigzkowg w putkach czynnych. W czasie
mobilizacji powotywano natychmiast te pierwszg landwere
pod broA i w ten sposdb podwajano od razu iloS¢ roz-
porzadzanych bataljonéw piechoty. Poza tym Prusy
owczesne posiadaty jeszcze, jako materjat do dalszych
formacji rezerwowych, landwere drugiego powotania
I landszturm.

Poruszajac sprawe tych rezerw w armji Krolestwa,
natrafiamy znowu na jeden z tych momentéw polityki
wojskowej obu cesarzéw rosyjskich, ktore tak fatalnie
odbity sie na zywotnosci armji naszej i jej zdolnosci do
rozwoju; w dodatku jest to kwestja, ktorej dzi§ — na
podstawie dostepnych materjatbw — nie mozemy przed-
stawi¢ zupetnie doktadnie.

Prawo o poborze, ogtoszone dnia 30-go listopada
1816 roku, rozrézniato w wojsku Krolestwa stope po-
koju i stope wojny. Gwardje, oddziaty techniczne i

artylerja miaty by¢ stale utrzymywane na stopie wojen-
nej;*) natomiast putki piechoty linjowej i strzelcow pie-
szych, liczagce w czasie pokoju 2 bataljony po 4 kom-
panje, na stopie wojny miaty sie sktada¢ z 4 ch bata-
ljondbw po 8 kompanji (1:4), putki za$ jazdy, zlozone
w czasie pokoju z 4-ch szwadrondéw czynnych i 1 re-
zerwowego, po mobilizacji sktadaC sie mialy z 6 u szwa-
dronéw. Do postawienia wojska na stope wojny stuzyé
miaty — wedtug prawa— dwie rezerwy, przypominajace
dos¢ wiernie landwere pruska, a bedace urzeczywistnie-
niem zapowiedzianej przez konstytucje milicji. Do pierw-
szej z nich zaliczano od razu przy poborze ludzi zdolnych
catkowicie do stuzby, a ktorych nie brano do wojska
jedynie z braku miejsca w istniejagcych kadrach pokojo-
wych. Rezerwistéw tej kategorji uwazano w mysl prawa
za zonierzy urlopowanych; nie wolno im byto wiec od-
mienia¢ miejsca swego pobytu, podczas Cwiczen podle-
gali oni prawom wojskowym. Co roku miano ich po-
wotywaé na 2-miesieczne ¢wiczenia (od 15 IV do 15 VI)
w specjalnych wojewoddzkich zaktadach rezerwowych,
gdzie miaty powstaC mate kadry state oficerow, podofi-
cerow i zolnierzy rezerwy, oraz magazyny broni i
ekwipunku. Na C¢wiczenia te odstawiaty rezerwistow
gminy; nie stawiajgcego sie uwazano za dezertera. Te
pierwszg rezerwe, w ktorej stuzba trwata przez lat 10,
przeznaczano nie tylko do postawienia wojska na stope
wojenng, ale zarazem i do statego corocznego uzupet-
niania armji czynnej, odliczajagc w takim wypadku rezer-
wistom ze stuzby czas przebyty w zakladach na cwi-
czeniach. Druga rezerwa, do ktorej przeznaczano ludzi
troche starszych, (stuzba jednak i w tej rezerwie kon-

*) Z tego powodu bataljony grenadjeréw gwardji liczyty po 8 kom-
panji (choé-putk strzelcow konnych gwardji sktadat sie tylko z 4-ch szwa-
dronéw czynnych i jednego rezerwowego), a artylerja posiadata stale za-
przegi w komplecie wojennym.



czyla sie z 30-ym rokiem zycia)—nie odbywata wcale
éwiczen; uzywano jej tylko do uzupetnienia luk w pierw-
szej rezerwie, wywolanych np. przez powotanie z nigj
ludzi do stuzby czynnej. Prawo regulowato wreszcie
bardzo SciSle prowadzenie ewidencji wszystkich rezer-
wistow.

Cokolwiek moznaby powiedzie¢ o tym prawie, jedno.

jest niewatpliwe: przez stworzenie tych rezerw, pierw-
szej zwihaszcza, armja Krolestwa mogta uzyskaC state
Zrédto uzupetniania sie, powazng podstawe na wypadek
wojny. Niestety, prawa tego nie wprowadzono w zycie.

Zadne ze Zrodet dostepnych z czasow Krolestwa
nie wspomina o istnieniu tych rezerw, o ich ¢wiczeniach;
mocno watpliwe jest nawet, czy nasza piechota miata
jakie$ chocby szczupte zaktady rezerwowe, o ktérych sa
wzmianki w paru Zrodtach. Wreszcie historja formacji
wojska za czasow powstania dowodzi stanowczo, ze re-
zerw tych nie byto wecale, skoro trzecie bataljony pie-
choty uformowano z zotnierzy wystuzonych, a do czwar-
tych musiano juz brac rekrutéw, skoro pierwsze idrugie ba-
taljony wyruszyty w b6j w dawnym pokojowym skia-
dzie. Dochodzi sie wobec tego do wniosku, ze prawo
z dnia 30 listopada 1816 roku opracowano jeszcze
w czasie wptywu Komitetu wojskowego, ze pézniej na
drodze jego wykonania stanety czynniki rosyjskie, oba-
wiajgc sie zbytniego rozrostu sit wojskowych polskich.
Ttémaczy nam to i stowa Chitopickiego, ktéry, tudzac
siebie i innych mozliwoscia wyzyskania ewentualnego
uktadu z Rosjg dla przygotowania powstania »w odpo-
wiedniej chwili, zapowiadat, ze domagac sie bedzie od
Mikotaja I. »zaprowadzenia rezerw na wzér obrony kra-
jowej pruskiej, ale na obszerniejszej podstawien »Be-
dziemy mieli — dodawat — prdécz wojska sto tysiecy
Z gorg na zawotanie, bron dla nich mozemy mieC w prze-
ciggu trzech lak.

Nie prowadzono rowniez za Kroélestwa ewidencji
zoknierzy dymisjonowanych,—z tej prostej przyczyny, ze
prawo uwalniato ich od stuzby juz raz na zawsze. To
tez, gdy 4-go grudnia 1830 r. powotano ich pod bron, pro-
ces Sciggania ich trwat bardzo diugo, a ostatecznie,
wbrew pierwotnym oczekiwaniom, stawito sie ich za-
ledwie 12 tysiecy.

Takie postawienie sprawy rezerw za Kroélestwa od-
bito sie fatalnie na formacji wojsk w czasie powstania,
stato sie znowu jedng z tych kul u nogi, o ktérych
mowilisSmy wyzej. Wynikato ono z tej samej polityki
obu cesarzow rosyjskich, ktéra wigzata wojsko nasze
organicznie z armig rosyjska, dzielita jg na odrebny kor-
pus piechoty i odrebny jazdy, nie wspotdziatajgce ze so-
bag nawet w czasie ¢wiczen letnich, uzalezniata je $cisle od
rosyjskich fabryk broni i amunicji. Pod tym wzgledem
Rosja Aleksandra czy Mikotaja nie roznita sie tak bar-
dzo od Rosji rozbiorow Rzplitej, Rosji Katarzyny.
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1. Wpltywy wspdiczesnych europejskich stosunkéw
wojskowych na wojsko nasze za czasow dowéddz-
twa W. Ksiecia Konstantego.

Wojsko Krélestwa polskiego uksztattowat ten system
wychowawczy, jaki zaprowadzit w nim w. ksigze Kon-
stanty. Nie nalezy jednak zapomina¢ o tym, ze sam ten
system byt poniekad wynikiem stosunkow, panujacych
wowczas we wszystkich wojskach Europy, ze cze$¢ wiasci-
wosci naszego naczelnego wodza—mimo niezaprzeczalng je-
go oryginalno$¢ — potozy¢ nalezy na karb pogladéw, ma-
jacych wtedy walor w kierownictwach wszystkich armiji.

Po wysitkach doby napoleonskiej, po koniecznosci
raptownego dostosowywania sie do norm armji francu-
skich, ktore jedynie mogly przygotowaé zwyciestwo,
nastaty wowczas dla wojsk wszedzie czasy stagnacji
i konserwatyzmu. Panstwa zachowywaty nie tylko gtadki
karabin skatkowy dawnych czaséw, ale i dawne sposo-
by uzupetnienia wojsk, ich organizacje, metody ich wy-
szkolenia itd. Praktyka potowa wojen napoleonskich



wykazata np. dowodnie, jakie znaczenie posiada wy-
ksztatcenie zolnierza w czasie pokoju w strzelaniu do
tarczy. Jakzez powoli, mimo to, Austrja, Rosja, Fran-
cja — jedyny wyjatek stanowity tutaj Prusy — budo-
waty u siebie strzelnice, jak p6zno uktadano w nich in-
strukcje strzeleckie, jak oszczednie wreszcie wyznaczano
ilo$¢ ostrych tadunkéw do wystrzelania w ciggu roku!
Wojny napoleonskie ustality nastepnie na dtugie lata, az
do drugiej potowy XIX wieku, tj. do okresu decyduja-
cych postepow w udoskonalaniu broni palnej, taktyke
walki. A jednak — znowu z wyjatkiem Prus, ktore juz
w r. 1812-ym wprowadzity jg do swych regulaminow —
w wiekszosci panstw zachowano dawne regulaminy,
ksztatcgce zotnierza w zasadach tej taktyki linjowej, ktéra
na polach walk napoleonskich prowadzita tylko do klesk
i ktdrej nikt juz nie myslat wznawia¢ w praktyce. W je-
dnych panstwach robiono to dlatego, Ze dawne regula-
miny zawieraly wyborne opracowania szkoty zotnierza;
w innych—po prostu z przeSwiadczenia, Zze nowa taktyka
jest czym$ empirycznym, czego nie da sie tak tatwo ujac
w formy regulaminowe.

Reakcja przeciw okresowi walk napoleonskich do-
prowadzita wszedzie do tego, ze, cho¢ we wszystkich
wojskach petno bylo oficeréw posiadajacych duze do-
Swiadczenie potowe, w praktyce wyszkolenia zotnierza
powracano do zwyczajow XVIII wieku. Przyczyna tego
byla do$¢ prosta. Nietylko w. ksigze Konstanty byt
zwolennikiem paradoksu, opiewajgcego, ze »wojna psuje
zohnierza, bo nadwereza karno$¢ i brudzi mundury»;
rzecznikow tej tezy byto petno w Prusach, Austrji i Ro-
sji. | dzis, gdy wiemy, ze praktyka wojen rewolucyj-
nych i napoleonskich prowadzita z jednej strony do
przepeinienia stabych kadrow mnostwem rekrutow, ab-
solutnie niewyszkolonych, a ktérych od razu brano na
front, z drugiej za§ — do coraz wiekszego obnizania
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poziomu wymagan fachowych od oficeréw, nie mozna
sie tak bardzo dziwi¢ powodzeniu tego paradoksu.
Przeciez normalne, pokojowe wyszkolenie wojska, Kkto-
rego zadaniem jest przedewszystkim przygotowanie
przysztych rezerwistdw, nie mogto opieraC sie na prak-
tyce czasdw wyjatkowych, kiedy to zapat i poswiece-
nie z powodzeniem zastepowaty miejsce karnosci i wy-
szkolenia. Nawracano wiec wszedzie do dawnych spo-
sobéw utrzymania karnosci i ksztalcenia rekruta; na-
wracano tym chetniej, ze czasy rewolucyjne i napoleon-
skie, tak ptodne na polu taktyki i strategji, w tej dzie-
dzinie nie przyniosty niczego, a rutyna XVIII wieku
obfitowata w $rodki pedagogiczne.

Wszedzie tedy zwolennicy tej szkoty poczeli zau-
wazac, ze zoinierz ponapoleonski, ten wyborny zotnierz
potowy, odznacza si¢ marng postawg, zaniedbaniem mun-
duru, ze jego zachowanie sie w stuzbie, jego znajomosc
musztry formalnej pozostawiajg bardzo wiele do zyczenia.
Zauwazono réwniez, zei w korpusie oficerskim nie dzieje
sie lepiej, Ze wojna, ktora zmuszata do brania oficeréw
skad sie dato, zostawita tutaj osad ludzi, nie nadaja-
cych sie absolutnie do pracy nad pokojowym ksztatce-
niem zotnierza. Te przyczyny sprawity, ze odtad wsze-
dzie w wyszkoleniu zotnierza poczeto kiasC nacisk na
stuzbe wewnetrzng, na surowe utrzymywanie karnosci, na
musztre formalng. Parady i rozdziat wart staty sie od-
tad znowu gtownym Srodkiem poznania stopnia wy-
ksztatcenia szeregowcOw, — niestety az kosztem ich wy-
robienia polowego. Nawet w Prusach, gdzie tak zy-
wymi byty tradycje wielkiego organizatora wojny,
Scharnhorsta, przebrano w tym kierunku miare. | tu
stuzba wart, parady paralizowalty prad polowego, in-
dywidualnego wyszkolenia zotnierza; i tu w kawalerji
kiadziono gtéwny nacisk na jazde krotkim galopem
W manezu, na sztuczki rozmaitego rodzaju; i tu wresz-
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cie, o ile chodzito o karno$¢, praktyka mijata sie az
nazbyt czesto z humanitarnymi przepisami »0 swobodzie
plec«, ograniczajagcymi stosowanie kar cielesnych. W Au-
strji byto tak samo. | tutaj zapominano o wskazaniach
wielkiego reformatora, arcyksiecia Karola, ktory umiat
tak predko przyswaja¢ swej armji zdobycze doby re-
wolucyjnej i napoleonskiej. Musztre formalng piechoty
(z powodu matego rocznego naptywu rekrutéw) dopro-
wadzano tu do nienaturalnej doskonatosci; tutaj nawet
manewry jesienne stawaty sie jedynie wielkimi paradami.
CoOz dopiero byto w Rosji, gdzie ten prad reakcji pro-
wadzit nawet do niszczenia broni przez ciggte a nieumie-
jetne jej czyszczenie, czynit konie jazdy niezdatnymi do
uzycia w polu,*) gdzie sprawa wydoskonalenia ludzi
w musztrze formalnej i utrzymania surowej karnosci pro-
wadzity®juz za Aleksandra I. do okrucienstw przetozonych,
nie znajdujacych zadnego hamulca w przepisach prawa.

Te stosunki odbijaty sie i na korpusie oficerskim.
Zdaje sie, ze po zakonczeniu wojen wszedzie w mniej-
szym lub wiekszym stopniu przeprowadzano ten proces
zmniejszenia ilosci oficeréw, ktory u nas w poczatkach
istnienia Krolestwa doprowadzit do usuniecia »na refor-

*) »Z kilkudziesieciu zabranych (koni) huzarskich (huzaréw gwardji
rosyjskiej) kazatem zoinierzom przejezdzaé prawie wszystkie, bom chciat
dobra¢ jednego dla mego adjutanta Potworowskiego. Byly one tluste, oka-
zate, ale ani Wyuainletego ktusa, ani cwatem chodzi¢ nie chciaty. Wyu-
czone byty do krétkiego galopu, ktorym zwykle na paradach defilowali;
azeby bowiem w galopie réwnanie utrzymac, trzeba, aby galop byt bar-
dzo skroconym. tadnie to sie wydaje na paradzie, ale szkodliwe na Woj-
nie, bo w szarzy zbliska, a zatym krotkiej, konie powinny, dochodzac, by¢
rozpuszczone, azeby mocno uderzyC« (Dezydery Chtapowski).

»bwiadkowie tej wojny ﬁ(osyjsko tureckiej 1828-29) opowiadali mi,
Ze w pierwszym roku, ile razy kazano kawalerji szarzowac, konie, przy-
zwyczajone na manewrach ze przed samym frontem plechoty na komende’
»Stoj ! rownaj sigl« bywaly przez jezdzcow gwattownie zatrzymywane, to
samo czynity i w wojnie i o kilka krokéw przed frontem piechoty turec-
kiej na miejscu sie osadzaty. Przytym konie roste, wypieszczone, nie wy-
wytrzymywaty marszow i biwakow. Dopiero na drugi rok, gdy dano kawa-
lerji inne llonie, po wiekszej czesci tatarskie i ka’:muckle nawpét dzikie,
te unosity swych jezdzcéw... (Leon Sapieha).

me«, z 7a lub &8 ptacy, 1130 oficerow. W dodatku
tylko niektérzy z pozostawionych w stuzbie oficeréw
otrzymali istotny udziat w pracy nad wyszkoleniem zot-
nierza; innym zapewniono jedynie stopnie bez funkcji.
WSszedzie rowniez starano sie 0 wzmocnienie powagi
oficera, ostabionej powaznie za czaséw napoleonskich;
wszedzie nakazywano mu postepowaé ostro i stanowczo
z zotnierzami i podoficerami, ograniczono mozno$¢ wno-
szenia skarg na zwierzchnikébw. Tak samo starano sie
ogoblnie wzmocni¢ znaczenie podoficeréw, traktowanych
przez zotnierzy napoleonskich zanadto po kolezensku.
Powiegkszano takze cenzus wymagan regulaminowych
od oficera, zadajagc od niego catkowitej znajomosci
stuzby; nigdzie natomiast ministerstwa wojny nie tro-
szczyty sie o rozbudzenie w nim sktonnosci do nauki za-
wodowej; tej ostatniej obawiano sie nawet nie tylko ze
wzgledéw zawodowych, ale i politycznych, zwiaszcza
od czasu, gdy prady liberalne poczety tak silnie prze-
nika¢c do wojska. Wielki ksigze Konstanty nie byt wiec
znowu wyjatkiem, gdy oswiadczat, ze nie lubi oficeréw,
czytajacych co$ wiecej ponad regulamin; byli krancowsi
od niego, np. ten sardynski minister wojny, ktory zaka-
zat po prostu oficerom czyta¢ co$ wiecej procz regulami-
nu. Pod tym wzgledem czasy po kongresie wieden-
skim byly wyraznym cofnieciem sie wstecz w stosunku
do epoki napoleonskiej, gdy to w Prusach i Austrji
budzity sie prady liberalizmu wojskowego, skfaniajgce
oficerow do powazniejszych studjow zawodowych, gdy
rzady popieraty wydatnie i studja i zaktadanie czasopism
wojskowych.

Wogdle karjera wojskowa w tych czasach nie byta
zanadto pociggajgca. Po btyskawicznych awansach do-
by napoleonskiej, gdy to kazdy podoficer byt statym
kandydatem na oficera, nastapity diugotrwate czasy »zie-
go awansu«; wywotata je redukcja kadréw pokojowych



i przepetnienie putkdéw oficerami nadliczbowymi. Po 20
latach dowodzito sie wtedy plutonem, kompanjg i czekato na
awans, z pensjg faktycznie coraz mniejszg wobec wzra-
stajacej drozyzny; kadet nieraz po 10-u latach dopiero
awansowat na oficera. Stuzby byto mato, bo zohierzy,
a zwihaszcza rekrutow, niewielu, a oficerow tak wielu. Prze-
ciez w Prusach np. wymagano od oficera, aby w ciggu
roku wyksztatcit jednego (1) rekruta. Co byto robi¢ w tych
warunkach z tg masg czasu wolnego od stuzby! Co
mieli z nim robi¢ ludzie, ktérych wojna przyzwyczaita
do zycia petnego silnych wzruszen i rozmaitosci!

O tych rzeczach musimy pamietaé, chcac ocenié
wiasciwg miarg system w. ksiecia Konstantego.

2. W. ksigze Konstanty jako wodz naczelny armji
Krélestwa polskiego.

W historji wojska naszego w XVIII i XIX wieku
nie brak momentow powaznych, wstrzgsajgcych nawet;
nigdy jednak zotnierzowi polskiemu nie przyszto przejsc
przez proces tak dotkliwy, tak gteboko wstrzasajacy jego
dusza, jak za czasow przystosowania sie¢ do rzgdow
w. ksiecia Konstantego Pawlowicza. »Trudne to byto
przejscie, mowi o tym Swiadek bardzo ogledny i umiar-
kowany, Paszkowski, to przetamanie umystéw i nawy-
knien z walk na polu honoru i chwaty wojennej do
nowej walki na Placu Saskim... Z wiekszg niepewnoscig
0 los swoj wystepowano na Plac Saski, jak niegdy$ na
bitwe, bo tu mozna byto postrada¢ — i niejeden postra-
dat — poprzednig zastuge, dorobek mtodosci.

Niewatpliwie, wojsko nasze wymagato wowczas re-
organizacji, jak wszystkie wogdle wojska europejskie po
wojnach napoleonskich. Kazdy rzad musiatby usunac
z niego czes¢ oficerow, nie wylgczajgc nawet starszyzny;
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kazdy — koniecznie zaprowadzi¢ ws$rod nich wieksza
obowigzkowos¢, powiekszy¢é cenzus wymagan facho-
wych. »Doradzatem jeden z pierwszych W. Ksieciu
pisat 0 tym Wielhorski, zaprowadzenie surowej dyscy-
pliny dla oficeréw, gdyz to bylo jedynym sposobem
utrzymania karnosci w catej armji«. To samo dotyczyto
i zotnierzy, naogdt wybornych Zzonierzy polowych, ale
przyzwyczajonych do tagodnej, apelujacej wytacznie do
honoru i patryjotyzmu, dyscypliny Ks. Jozefa, zdemo-
ralizowanych troche przez wojne. | tutaj wiec konieczne
byto zaprowadzenie wiekszej karnosci, wdrozenie ludzi
do porzadku i stuzbistoSci, skoro armja czynna miata
by¢ szkotg wojskowg narodu. To tez nikt zaprzeczaé
nie bedzie, jak nie zaprzeczali juz i wspotczesni, ze su-
rowos¢ dyscypliny za czaséw Krolestwa miata swa racje
bytu i wydata powazne rezultaty. >Gadali, skarzyli sie
na ostro§¢ W. Ksiecia, pisze o tym wyborny oficer,
ks. St. Jabtonowski, lecz takiego organizatora, z silng
wolg i niezmordowanego w pracy, niepredko znajdzie.
Polaka nikt jeszcze do zupetnego porzadku nie dopro-
wadzit, a W. Ksigze tego dokazat. Chciat porzadku i do-
prowadzit do porzadku«. »Choé¢ wszystkie wojska na-
sze okazywaty dzielnos¢, méwi Zamojski, to jednak za-
dne nie doszto do takiego porzadku i takiej Scistosci
w stuzbie... Wojsko to okazato w r. 1831 dzielnos$¢ i wy-
trzymato$¢ ponad wszystkie poprzednie... Polacy w istocie
ztozyli wowczas (za czasow W. Ksiecia) Swiadectwo
tego, co otrzymac moze od nich wiadza jakkolwiek sroga,
nawet niedorzeczna, byle nie chwiejna«.*)

Bez zdania sobie sprawy z tych rzeczy, idgc torem
bezwzglednego potepienia metod Konstantego, tak cze-
stym u naszych historykéw i pamietnikarzy z doby emi-
gracyjnej, wyrzadzilibySmy duzg krzywde wojsku nasze-

*) Zamojski zauwaza jednak, ze dla zadnego rzadu wilasnego Po-
lacy nie zdobyliby sie na takie wysitki, jakie wydobyt z nich Konstanty.

85



mu tych czasow, ktére sie do nich ostatecznie dostoso-
wato, nie bylibySmy nastepnie w stanie wyttdmaczy¢
sobie czynéw tego wojska w czasie Swietnej walki po-
wstania listopadowego.

Wszystko to prawda; jednak system Konstantego miat
i bardzo powazne braki, bez zrozumienia ktérych nie
mozna poja¢ wad armji naszej w r. 1831. Nie byt to,
jak trafnie zauwazyt juz w roku 1816 Wielhorski, sy-
stem staty, celowy i konsekwentny, ale wybuchowy,
niejednolity, jednego dnia krancowo, okrutnie surowy,
drugiego — tolerujagcy najgrubsze biedy; nie byly to
nastepnie metody, oparte na znajomosci naszego zonie-
rza i oficera, dostosowane do charakteru narodowego,
obliczone naprawde na przygotowanie wojska naszego
do stuzby w polu, do wojny. Dlatego tez nie mozna bez
gtebokiego wzruszenia patrze¢ na ten wyjgtkowo dziwny
w historji obraz oddania wojska, wychowanego na po-
lach wojen napoleonskich, — pod #tagodng, ojcowska
dyscypling Ks. Jozefa, w rece cztowieka, ktory byt zy-
wym przeciwstawieniem i tych wojen i tej dyscypliny.

W. ks. Konstanty Pawtowicz byt ulubionym synem
nieszczesnego cesarza Pawia i zywym, drobiazgowo do-
ktadnym odbiciem wszystkich jego wad i zalet. Posia-
dat on wiele rozumu, dowcipu, zdrowego sadu o rze-
czach. Bywat on czasami grubiansko, ale prostodusznie
otwartym; z jego wynurzen poufnych, z jego zachowa-
nia sie po niektorych wybuchach wida¢, ze nie obcym
mu byt i pewien samokrytycyzm, ze czesto wstydzit on
sie swego postepowania, ukrywat z nim przed ludzmi,
0 ktérych szacunek mu chodzito, ze czasami rzetelnie
pragngt powetowa¢ uczyniong przez siebie krzywde.
Przywiazywat on sie do ludzi, do stosunkéw, wsrdd
ktorych zy¢ mu wypadto, pragnat zdobywac sobie przy-
wigzanie podwiadnych. Byto troche prawdy w jego
stowach, wypowiedzianych w r. 1830 do postéw naszego

sejmu: »Bedziemy radzi¢ o dobru ojczyzny. Ojczyzny,
mowie, gdyz, mieszkajgc z wami przez lat 15, nabratem
prawa do niej. Bywam czasami szalony, ale serce mam
W gruncie rzeczy dobre«. Miewal wreszcie W. Ksigze
okresy, w ktérych stuchat rad ludzi lepszych i pragnat
dostosowywac sie do nich.

Ale te wszystkie zalety charakteru, ktére wspot-
czesni zauwazali czesto, Konstanty zacierat wrazeniem
niezliczonych swoich wad. Byt on wiec przedewszy-
stkim despota, nie uznajgcym zadnego prawa, nawet
ustanowionych przez siebie przepisow, Kkierujacym sie
wytacznie chwilowym nastrojem. Nikt i nigdy nie byt
z nim pewien dnia jutrzejszego: to, co wczoraj byto do-
bre i zdobywato sobie jego pochwale, dzi§ stawato sie
ztym, i naodwrot, zadna obowigzkowo$C nie zapewniata
u niego trwatego powodzenia. Tylko bezwzgledne do-
stosowanie sie do jego kaprysow, tylko rzucajgca mu
sie w oczy »gorliwo$é» w stuzbie stanowita pewng gwa-
rancje dla ludzi majgcych z nim do czynienia. Nie zno-
sit on niezaleznosci i samodzielnosci w jakiejkolwiek
badz postaci; jego podwtadni musieli ciagle swym zacho-
waniem sklada¢ mu dowdd, ze czujg te swag niepewnosc
losu, te zalezno$¢ od jego taski lub nietaski, ktora ich
moze unicestwiC. Podobnie jak Pawet, Konstanty nigdy
nie liczyt sie z poczuciem godnosci i honoru u swych
podwiadnych, nie chciat, nie umiat rzadzi¢ nimi przy
pomocy tych czynnikdbw. Wychowany w stosunkach
rosyjskich, zadat on przedewszystkim Slepego dostoso-
wania sie do swej woli, swego kaprysu; nie wyobrazat
on sobie nawet po prostu, ze krzywda, wyrzgdzona przez
niego, moze kogo$ doprowadzi¢ do desperacji, nie hamo-
wat sie przeto nigdy w wybuchach. Lubit on przytym
tamac ludzi, poniza¢ ich w oczach wiasnych, nie prze-
widujac nigdy oporu; w takich wypadkach bywat on
prawie okrutnym, Jego znecanie sie nad oficerami,



wezwanymi z powodu jakiego$ przewinienia do Belwe-
deru, jego szczegotowe instrukcje o dreczeniu wiezniow
wojskowych w Zamosciu, znecanie sie¢ nad kobietami
publicznymi, schwytanymi w poblizu obozu powazkow-
skiego—stwierdzaty stale' ten rys jego charakteru. Gdy
W. Ksigze trafit czasem na cziowieka silniejszego, ktory
zaryzykowat wszystko i opart mu sie, wowczas, zdzi-
wiony, zmieszany, cofat sie, przepraszat, ulegat nawet.
Zawinili wiec wzgledem niego i ludzie, ktérzy mu na-
0go6t ulegali za tatwo. Gdy miat on do czynienia z jed-
nostkg o0 pewnej inteligencji, ale mniej twardg, wtedy
uciekat sie do podstepu, szczerosci, szlachetnosci pozor-
nej, aby i od niej wyciagna¢ wszystko, a potym tamat
ja czesto, cho¢ czasami takze dotrzymywat danych przy
takiej okazji obietnic. W jego postepowaniu, w wybu-
chach np., w przeprosinach, w przesadnych pochwatach,
w objawach jego faski wida¢ byto, Ze nie miat on gieb-
szego poczucia godnosci wiasnej. Byt wreszcie Kon-
stanty niestychanie podejrzliwym; obawiat sie wszedzie
i zawsze jezeli nie spiskow, to przynajmniej »jakobini-
zmu, to opozycji i cichego unicestwiania jego rozkazow.
Ta wiasciwosC czynita go, podobnie jak i Pawta, na-
mietnym zwolennikiem policji tajnej, ktora tak czesto
wyzyskiwata go, czynita swoja igraszka, skianiata do
fatszywych krokéw. Jak wogole ludzie podobnych
usposobien, Konstanty—przy wszystkich pozorach wszech-
wiadzy — byt w istocie catkowicie zalezny od swego
otoczenia, ktére, poznawszy go nalezycie, umiato go
uzywac¢ zrecznie do swoich celéw. Caly szereg jego
wybuchéw, nietaktéw i btedow nalezy potozy¢é na karb
wpltywdéw tego otoczenia. Nie trzeba dodawaé, ze
w przewaznej czesci sktadato sie ono z jednostek nie
zwykle marnych, gdyz tylko takie, dla zysku osobistego,
trzymaty sie wiadcy tak zmiennego i wybuchowego.
W dodatku Konstanty nigdy nie miat daru oceniania

ludzi: gorliwos$cig, nadskakiwaniem, ponizaniem sie mo-
zna byto u niego uzyskaC wszystko i nie straci¢ kre-
dytu nawet wtedy, gdy miat on w reku najbardziej
namacalne dowody sprzedajnosci, nikczemnosci nawet,
swoich ulubiencow.

W. Ksigze odziedziczyt po swoim ojcu jego ory-
ginalne, swoiste zamitowanie do wojska i pojecie o jego
roli. Katarzyna Il., pragnac odsung¢ syna swego od
wszelkiego udzialu w sprawach politycznych, utworzyta
mu w Gatczynie minjaturowg armje z 3 ch broni, od-
dajagc mu jg do catkowitej dyspozycji. Byla to zabawka
do parady, majaca w rzeczywistosci mato wspolnego
z wojskiem prawdziwym, przeznaczonym do stuzby w polu.
Pawet musztrowat nieustannie te armje, zajmujac sie naj-
drobniejszymi szczegGtami, zmieniat w niej czesto mun-
dury, szczegoty ekwipunku i t. d. i na niej wytworzyt
sobie swoje pojecie o wojsku. Te zamitowania, te po-
jecia odziedziczyt po nim w catosci Konstanty. Wojny
nie lubit, nie myslat prawie o niej, kierujac wyksztatce-
niem zotnierzy; w mysl jego pogladow wojsko istniato
do cwiczen pokojowych. Do wojny zbywato W. Ksie-
ciu i na odwadze osobistej, i na zdolnoSciach kierowni-
czych. W poufnych rozmowach, prowadzonych z ad-
jutantami w Belwederze, przyznawat on sie do tego
nieraz z calg otwartoscig; w r. 1828 wykluczat mysl
osobistego poprowadzenia wojsk polskichjna wojne turecka,
a w pierwszych chwilach powstania naszego nie zdobyt
sie na czyn wojskowy nie z zadnych powoddéw poli-
tycznych. Nie byt on wogole cztowiekiem trudniejszych
sytuacji. W krytycznych chwilach Rosji, np. po klesce
pod Friedland w r. 1807, po zajeciu przez Francuzow
Moskwy w r. 1812, byt on stale rzecznikiem matodusznego
dostosowania sie do potozenia, predkiego zawarcia pokoju.

Umiat on czasami mowi¢ o wartosci bojowej lub
brakach polowych.danego generata — dowodem chocby



to, jak podnosit on zastugi naszego Blumera za pamie-
tny, bohaterski odwrét nad Czerniczng w dniu 18 paz-
dziernika 1812 r., jak krytykowat Gietguda i Moraw-
skiego za brak wyrobienia polowego; ale te rzeczy nie
wptywaty nigdy ani na jego sad o oficerach i zotnie-
rzach, ani na jego metody ksztatcenia wojska.
Zywiotem istotnym W. Ksiecia byto pokojowe éwi-
czenie wojska, dostosowane do tych poglagdow XVl
wieku, ktére po kongresie wiedenskim nabraty znowu
waloru, a zabarwione wptywem swoistych stosunkdéw
rosyjskich.  Kulminacyjnym punktem tego wycwiczenia
nie byly manewry potowe, ale wachtparada gatczynska,
przeniesiona przez niego na Plac Saski. Ta swachtpa-
rada« stanowita dla niego gtowny probierz wartosci
nie tylko wojsk trzech broni, ale i oddziatdw technicz-
nych, a nawet i postepéw uczniow naszej Szkoty apli-
kacyjnej. Konstanty kochat sie naprawde w wojsku,
»piescit sie nim«, jak mowi jeden z naszych pamietni-
karzy; znat on drobiazgowo regulaminy i stuzbe trzech
rodzajow broni, byt niezrownanym w»kapralem«. Wy-
chodzit on z zatlozenia, ze w wojsku niema drobiazgdw,
Ze jedynie dopilnowanie kazdego szczeg6tu stuzby zapewnic
moze sprawno$¢ organiczng catej armji. Ten punkt wi-
dzenia, stuszny niezawodnie ze stanowiska podoficera
lub subalterna, zachowat on na swym stanowisku naczel-
nego wodza — i sam, jakby jaki oficer dyzurny, do-
pilnowywat wcigz jego wykonania, lustrujac koszary,
warty i t. d. Nie miat on wprost poczucia rzeczy
wiekszych w wojsku, gdyz caty Swiat jego stanowity te
drobiazgi. Ze sprany munduréw czynit on niejedno-
krotnie prawie kwestje stanu, posSwiecajac jej moc miej-
sca w swej politycznej korespondencji z Mikotajem. Pie-
chote naszg ubral on z poczatku w obciste mundury
I obciste biate spodnie z czarnymi sukiennymi kamasza-
mi, siegajagcymi az ponad kolana. Byt to ubidr bardzo

niepraktyczny w marszu, pozbawiajacy zotnierza swo-
body ruchéw, a w dodatku narazajgcy go, przy dodat-
kowym Scisnieciu ciata przez rzemienie rynsztunku, na
liczne choroby. To tez Mikotaj w r. 1826 zniost w ar-
mji  rosyjskiej i polskiej kamasze, oraz obciste spodnie
i zaprowadzit dlugie granatowe pantalony, powotujgc
sie m. i. na zdanie lekarzy. Gdy rozkaz ten nadszedt
do Warszawy, Konstanty zrazu nie chciat wierzy¢ swoim
oczom, a potym sprzeciwiat sie dtugo wykonaniu. Uwa-
zat on te reforme za »ustepstwo dla rewolucji«; sadzit, ze
»wojsko, zatrzymujgce kamasze nad spodniami, nigdy
gtupstw sie nie dopuszcza, dowodem wojsko austryjackie«.
Wystgpienie na Placu Saskim pierwszej kompanji piechoty,
ubranej na prébe w pantalony, bylo dla niego dniem

powaznego zmartwienia. »To ciezko — mowit on do
otoczenia — ustgpitem mu tronu, mogiby mi ustgpi¢ co
do spodni.

Sprawy munduréw i ekwipunku staty sie za jego
rzagdow gtdwng troskg naszych putkownikow, gdyz kaz-
da parada na Placu Saskim zaczynata sie od lustracji
wyekwipowania zohnierzy, a z dopasowania mundurow
i ekwipunku na posytkach W..Ksigze wnioskowat o war-
toSci danego putku i jego komendanta. Gdy zganit on
jaki$ szczegdt w umundurowaniu, to w tej chwili, bez
wzgledu na koszt, putkownik przeprowadzat zmiane
w catym putku. »Umyst miat natezony—mowi o Kon-
stantym jeden z jego adjutantbw—ku wymyslaniu naj-
drobniejszych, jak mniemat, ulepszen, czy to w kroju
munduréw, czy w sposobie nadania blasku stali lub
skorze«. Specjalne komisje, zwolywane przez niego
czesto, zajmowaty sie tymi reformami i wprowadzaty je
w wojsku. Przy meldowaniu sie posytek piechoty w Pa-
tacu Briihlowskim przegladat on ich tornistry i nawet
w ostatnim dniu swych rzadow, 29-go listopada 1830
r., zrobit za nie awanture generatowi Blumerowi. Dro-



biazgowe przepisy regulowatly wowczas sposéb noszenia
zarostu w piechocie, w kompanjach wyborczych, w strzel-
cach konnych i utanach, ubidr zotnierzy przy rozmaitych
czynno$ciach stuzbowych, poza stuzbg etc.

Drugg troskg W. Ksiecia byto zaprowadzenie w woj-
sku polskim wzorowej stuzby wewnetrznej i doprowa-
dzenie go w musztrze | manewrowaniu do bezwzglednej
doskonatosci. Zobaczymy, ze — mimo calg przesade
jego systemu — te rzeczy udaty mu sie w zupetnosci,
cho¢ kto wie, czy przewazna cze$¢ zastugi nie przypada
tu komu innemu.

Z zachowania sie naszej piechoty, jazdy, a zwia-
szcza artylerji w bojach r. 1831 mozna z duzym praw-
dopodobienstwem wnosi¢, Ze Konstanty musiat dawac
wolng reke niektérym instruktorom broni, np. Trebickiemu
w piechocie, Turnie w jezdzie i Haukemu w artylerji;
wycéwiczenie bowiem tych broni w manewrowaniu, strze-
laniu etc. tak przerastato to wszystko, co wiemy o pe-
dagogji W. Ksiecia, Ze inaczej tego wyttdmaczy¢ nie
podobna. Niestety, na tym konczyt sie catkowicie system
W. Ksiecia. Konstanty nie rozumiat wcale, jak zresztg
i wielu wspotczesnych, znaczenia Cwiczen polowych dla
zotnierzy, dla oficerow przedewszystkim i pod tym
wzgledem, jak zobaczymy, wychowat on nasze wojsko
fatalnie. Nie uwzgledniat on nastepnie prawie wcale zna-
czenia wyzszej nauki zawodowej dla oficerow; podwiad-
nych, majacych ambicje w tym Kkierunku, podejrzywat
on stale o jakobinizm, a czasem demonstracyjnie okazy-
wat im swoje lekcewazenie. Z drugiej jednak strony
liczyt on sie do pewnego stopnia z praktycznymi poste-
pami wiedzy wojskowej. Komisje, zwotywane z jego po-
lecenia, wprowadzalty do wojska naszego rzeczy nieznane
w armji rosyjskiej: np. race kongrewskie, flotylle na
Wisle, nauke ptywania, nauke fechtunku, zmiany w ma-
newrowaniu piechoty, zmiany w stuzbie tyraljerow pie-

choty i flankieréw jazdy. Ksztatcono od razu odpowie-
dnich instruktorow, rozsytano ich po putkach i reforma
wchodzita w zycie, zapewniajgc nam wyzszo$¢ nad ar-
mjg rosyjska. Jest mocno prawdopodobne, Ze zmiany
te przypisa¢ nalezy wptywowi jego lepszych doradcéw.

Troska o karnos$¢, o utrzymanie powagi hierarchji
wojskowej byta dla Konstantego kamieniem wegielnym
jego dziatalnosci wojskowej, cho¢ w tej dziedzinie wia-
$nie jego postepowanie u nas miato wyda¢ stosunkowo
skromne wyniki. Karno$¢ postanowit on utrzymywac
od razu na spos6b rosyjski, t. j. przy pomocy Kkary cie-
lesnej. Byt on zdecydowanym zwolennikiem tego $rod-
ka, jego teoretykiem nawet, i juz w drugiej potowie
1815 r. zazadat stosowania go w jak najwiekszej roz-
ciggtosci. Nacisk jego w tej mie ze byt tak stanow-
czy, ze putkownik, ktorego policja tajna zaskarzyta przed
W. Ksieciem 0 niezastosowanie si¢ do tego, narazat sie
na jego przeSladowanie nawet wtedy, gdy skadinad
w putku jego panowal wzorowy porzadek, a on sam
byt dla zotnierzy bardzo surowym i wymagajgcym. Do-
szto do tego, ze w niektérych putkach piechoty, kto-
rych komendanci przystosowywali sie catkowicie do woli
Konstantego, nawet podoficerowie wymierzali dowolnie
kary cielesne, ze za oddziatami, wyruszajgcymi w pole
na cwiczenia, paru zotnierzy niosto peki patek, ktorymi
bito na miejscu za niezreczno$¢ lub nieuwage. Nastep-
nie W. Ksigze wymagat od oficeréw i podoficeréw suro-
wego, grubianskiego postepowania z podwtadnymi, wzbu-
dzania" w nich uczucia strachu. «Za tagodny dla pod-
wiadnych», powiedziat on raz o generale Klickim, a sad
taki rownat sie u niego prawie potepieniu, podobnie jak
i zarzut popularnosci przetozonego wsrod podwiadnych.
Dyrektywa ta odbita sie réwniez szerokim echem w nie-
ktorych putkach piechoty. «Z obowigzkiem feldfebla, mo-
wi Patelski, potgczone byto i prawo nieograniczonego



ptazowania zotnierzy; a ze wstydem wyzna¢ dzi§ musze,
iZ z prawa tego, za najmniejszem wykroczeniem, najroz-
ciaglejszy uzytek robiono. Brutalne obchodzenie sie z zot-
nierzami, bicie, szturchanie i przezywanie obelzywymi sto-
wami, przeszczepione z wojska rosyjskiego, byto i w woj-
sku polskim tak powszechne i zwykie, iz nikogo nie
dziwito, jezeli wyzszy nizszego przed frontem wyptazo-
wat lub karczemnymi wyrazami zwotat. Putk nasz (1-y
putk strzelcow pieszych)... wobec tego, co sie dziato
w innych putkach, a w szczegolnosci u naszych sasiadow
(3 putk strzelcow pieszych) liczyt sie do wyjatkdw od
powszechnej reguty«. Do jakiego za$ stopnia takie po-
stepowanie sprzeciwiato sie tradycji Ksiestwa warszaw-
skiego i obowigzujgcemu za Krdlestwa prawu wojsko-
wemu francuskiemu, niech Swiadczy § 16 tytutu VIII
tegoz prawa: «Kazdy wojskowy, wyjawszy przypadki
obrony wiasnej, albo przypadek powsciggnienia pierz-
chajacych przed nieprzyjacielem, lub powsciagnienia ob-
dzierajgcych trupéw albo ranionych na pobojowisku...
ktoryby przekonany byt ze uderzyt swego podrozkaz-
nego, bedzie ztozony z swego stopnia, ukarany jedno-
rocznym wiezieniem i uznany za niezdolnego posiadac
jakikolwiekbgdZ stopien w wojsku krajowym«. «Wszel-
kie obelzywe i gwattowne obejScie z zotlnierzem przy
jego nauce — czytamy w regulaminie, wydanym przez
Komitet wojskowy—jak najsurowiej jest zakazane. Gru-
bianstwo zwykle jest dowodem wiasnej nieumiejetnosci
i niszczy punkt honoru, ktory duszg zotnierza by¢ po-
winien. Opieszato$¢, nieche¢, krngbrnos¢ zastuguja na
kare; kara poprawia, ale krzywdzace postepki oburzajg«.

Powage hierarchji wojskowej Konstanty utrzymywat
przy pomocy Scistego przestrzegania form uszanowania,
postuszenstwa podwiadnych wobec przetozonych. Nie
pozwalat on takze nigdy przyjmowacC zazalen na prze-
tozonych ; karat za to surowo i w tych wypadkach, gdy

skarzacy miat stuszno$¢, a nawet dziatat w imie dobra
stuzby. Jedyng droga stwierdzenia naduzy¢ przetozo-
nych byla za jego czasow droga policji tajnej. Nato-
miast zwierzchnik miat wtedy zupetng fatwos¢ unicest-
wienia podwtadnego, gdyz W. Ksigze nie badat nigdy,
czy o jego wnioskach stuzbowych nie zadecydowata nie-
che¢ osobista.

Te Srodki, czesciowo tak niefortunne, nie moglty wy-
da¢ u nas wiekszych rezultatow, a przyczyniat sie do
tego w bardzo duzym stopniu i sam Konstanty. Jego
wybuchowy system karania winnych, upokarzania ich,
znecania sie nad nimi, wywotywat w catym wojsku ta-
ka odraze, ze komendant putku przewaznie nie miat su-
mienia zawiadamia¢ go urzedownie o przewinieniach pod-
wiadnych; wiedziano przytym powszechnie, ze w razie
przeciwnym opinja catego wojska zwrdcitaby sie przeciw
skarzacemu. Wobec tego komendanci putkéw woleli
zawsze zatuszowaé sprawe i tolerowaé przewinienia, na-
razajgc sie przez to na rozluznienie karnosci w putkach.
Gdy miodszy oficer obrazit starszego, gdy w putku do-
szto do pojedynku lub tez zotnierze pobili mieszczan, to
pierwszg troskg komendanta byto to, jak ukry¢ calg spra-
we przed W. Ksieciem i jego policjag. Konstanty zorga-
nizowat w ten sposdb przeciw sobie wszystkich, wy-
tworzyt cichg zmowe, o ktorej wiedzieli dobrze nawet
zolnierze. Mozna sobie wyobrazi¢, ze takie rzeczy nie-
bardzo sprzyjaty ugruntowaniu karnosci i nalezytego sza-
cunku dla starszych.*) Nastepnie, gdy sie bada wypad-

*) Z niektdrych pamietnikéw i rozkazéw dziennych z tej epoki wi-
dac, ze w niektdrych putkach trzymano sie surowo przepisow stuzbowych wte-
dy, gdy wiedziano, ze W. Ksigze mogiby powzigé wiadomos$¢ o ich prze-
kroczeniu; gdy znikata obawa o to, w jednej chwili za cichym porozu-
mieniem sie putkownika i oficerow — zmieniano np. dyspozycje ruchu
putku, oficerowie oddalali si¢ od kolumny marszowej, udajac sie¢ na polo-
wanie i td. Odnosi si¢ rowniez wrazenie, ze w oddziatach, stojacych na
prowincji, praktyka odbiegata powaznie od przepisow i ze dlatego putki
unikaty zaszczytu konsystowania w stolicy.



ki wybuchéw W. Ksiecia na paradach i ¢wiczeniach, to
zauwazy¢ mozna od razu, ze przewaznie zwracaty sie one
przeciwko oficerom, nie za$ zotnierzom. Prawda, Kon-
stanty kazat czasami bi¢ patkami, do kalectwa nawet,
zotnierzy, ale to byly rzeczy bardzo wyjgtkowe. Za-
zwyczaj karat on raczej caty putk lub bataljon, nakazu-
jac mu powtarza¢ dany ruch po kilkadziesigt razy, az
zotnierze mdleli, lub tez wyprowadzajgc go na cwicze-
nia w mrozy i td.*) Za jego czasow z reguly za prze-
kroczenia lub omyiki Zzotnierzy karano ich oficeréw, po-
czynajgc od komendanta plutonu, a konczac czesto na
komendancie brygady. Byla to metoda, przypominajgca
zywo czasy Pawta w wojsku rosyjskim; ttdmaczy nam
za$ ona to, ze Konstanty, tak znienawidzony przez wiek-
szo$¢ oficerow, byt popularny, a nawet tubiany wsréd
zotnierzy. Ich sympatje zyskiwat on poza tym i przez
to, Ze zotnierz lubi na og&t wodza, ktéry przypisuje du-
zg wage drobnym sprawom stuzbowym, bo przez to on
sam nabiera w swoich oczach wigkszego znaczenia, ze
szeregowcy widzieli, jak W. Ksigze stara sie o ich roz-
rywki w obozie, o to, aby ich dobrze zywiono, ze cze-
sto rozdaje im gratyfikacje, troszczy sie o ich rodziny,
0 zapewnienie im losu po skonczonej stuzbie. Konstanty
przez swoj sposéb karania oddawat niejako oficera na
taske i nietaske zoinierza, czynit go zaleznym od dobrej
woli tego ostatniego. «Podoficer, dobosz popeni jakis$
btad na paradzie — pisat Wielhorski — i putkownik idzie

*)  »(W. Ksigze) putkowi (Bolesty) trzydziesci razy rozwijac sie ka-
zal' juz zoinierze mdleli, rozbestwiony przywotat kaprali moskiewskich
i kijami bi¢ kazal«. »Dnia jednego..., niekontent z kapeli jednego putku
po skoriczonej paradzie rozkazat kapeli przez 4 godziny chodzie wkoto
dziedzinca saskiego i po tegim mrozie grac bez ustanku; dwocn Kape
stow krwig plu¢ zaczeto« ?Niemcewicz). »Wsérod najtezszych mrozow po
catych dniach wojsko musiato sie éwiczy¢ w polu... Z tego powodu wielu
poszto do lazaretu* (Wybranowski). Raczynski opowiada, jak o . .
ze, niezadowolony z 6 putku p. lin. wydat mu komende:gMarsz. yie' J
przed siebiek i odjechat. Putk zatrzymano dopiero w Nowym Dworze.

za to na odwach. Czyz zonierz bedzie mie¢ szacunek
dla przetozonego, do ktorego zamkniecia tak tatwo przy-
czyni¢ sie moze, gdy ma don nieche¢? Woystarczy mu
tylko popeni¢ btad na paradzie, a wtedy ma on pew-
no$¢, ze jego putkownik pdjdzie na pare godzin na od-
wach. Ma sie rozumieé, ze oficer po wyjsciu z odwa-
chu msci sie na tym, ktéry przyczynit sie do ukarania go.
Daje to powdd do zlego traktowania zotnierzy, szykan,
niecheci, ktore niszczg te harmonje i poczucie wspélnosci,
jakie powinny panowa¢ w wojsku«. Wpajat W. Ksigze
przytym stale w zotnierzy przekonanie, ze wszystko do-
bre, ktére ich spotyka, pochodzi wytgcznie od niego,
a wszystko zte—od ich starszyzny. Miewat on wreszcie
okresy, np. w latach 1827—1830, w ktdérych stosunek
jego do zoinierzy stawat sie wprost demoralizujgcym
stuzbe. »Chciat tedy W. Ksigze odtad,—pisze o tym
Wybranowski, szczeg6lniejsza tagodnoscig zotnierzy do
siebie pociggnaC... Zaczety sie karby ostrej subordynacji,
do ktdrej byli przywykli, rozrywaé, a przechodzi¢ w har-
dos¢ i nieufno$¢. Wiele byto w tych czasach wypad-
kow niesubordynacji, ktérg W. Ksiaze pokrywac¢ zdawat
sie innymi pozorami, nie chcac by¢ surowym dla zot-
nierzy szeregowych, a zwracajac catg swa ztosC i gniew
na oficerdw, przypisujac im wine tego wszystkiego«.
Takie metody prowadzity do ostabienia zwigzku miedzy
zoknierzem 1 oficerem, a przez to nadwerezaty powaznie
karnos¢ oraz szacunek dla hierarchiji.

To tez istotnej, ugruntowanej karnosci Konstanty
w wojsku polskim nie zaprowadzit i nie mogt jej prze-
kaza¢ powstaniu listopadowemu; zaprowadzit on tylko
strach przed swojg osobg. »Karnos¢, moéwi o tym
Paszkowski, nie mogac oprze¢ sie na prawie, na czCi
i szacunku wzajemnym, a jedynie na bojazni, byta po-
zorng wiecej i zwolna dazyta do rozstrojenia sie«. >Wias-
ciwie karnosci w wojsku nie byto wecale, pisze Pradzyn-



ski, mimo porzadku i postawy, przez ktérg wojsko na-
sze uzyskato sobie stawe europejska. Mowiac to, rozu-
miem owg karno$¢ rozumng, gruntowna, opartg na pod-
stawach niewzruszonych, Kktora zabezpiecza wszystkim
stopniom hierarchji wojskowej szacunek i postuszenstwo
ze strony stopni nizszych i poszanowanie praw ze strony
wyzszych, bez czego zadna armja nie moze by¢ dobrze
ukonstytuowana. W wojsku polskim wszystkie stopnie
pograzone byty w jednakowym uczuciu obawy wzgledem
naczelnego wodza«.

Zaprowadzenie takiej karnosci uniemozliwiat pozatem
Konstanty, nie stosujgc sie do zadnych praw i regu-
lamindw, nieuznajagc zadnych norm procz wiasnego
humoru. »Byto prawie regutg, pisat Wielhorski, w roku
1816, ze W. Ksigze w dniu ztego humoru karat wybu-
chowo i bezwzglednie najmniejsze bledy; nastepnego
za$ dnia, gdy byt w dobrym nastroju, zamykat oczy na
najwieksze«. Konstanty potrafit takze byC wyraznie
stronniczym. »W. Ksigze upodobat sobie byt putk 4-ty
pieszy, ktoremu pochwat nie szczedzit. W rzeczy samej
byt to putk bardzo porzadny, doskonale wymusztrowany,
ktoremu atoli W. Ksigze we wszystkim pomagat i na-
przdd ostrzegat, jak co ma by¢é wykonane, chcac, azeby
ten putk zawsze przed innymi miat pierwszenstwox.

Do ostabienia karnosci w wojsku naszym przyczy-
nit on sie takze przez stworzenie w nim tajnej policji
I wcigganie do niej przedstawicieli wszystkich stopni
hierarchji wojskowej. Na czele tej policji stat generat
broni, komendant catej jazdy naszej, Aleksander Rozniecki.
»Rozniecki, pisze o nim jego szef sztabu, zaraz po $nia-
daniu udawat sie na ratusz, gdzie zatatwiat swoje poli-
cyjne sprawy, a tak mu byto spieszno, iz nieraz upatrzyc
nie mogtem chwili jednej do przedstawienia mu intere-
sOw, wojska sie tyczacych«. Z policjg tajng pozostawat
w Scistych stosunkach i komendant brygady utandw,

generat ks. Adam Wirtemberski, ktéry w raportach swo-
ich do niej oskarzat wojsko, oficerow zwiaszcza, o nie-
subordynacje. Gdy pdzniej, za powstania ogtoszono liste
cztonkow tajnej policji, znalezli sie¢ na niej liczni zotnie-
rze, czynni i dymisjonowani, podoficerowie, kadeci, pod-
chorgzowie, paru oficerbw nawet.*) Zadaniem tej tajnej
policji wojskowej byto informowanie Konstantego o wszy-
stkich drobiazgach zycia stuzbowego danego oddziatu.
»W. Ksigze wiedziat nie tylko to, co w kazdym putku,
ale nawet, — co w kazdej kompanji sie dzieje. Te za$
wiadomosci miat sobie dostarczane przez ptatnych szpie-
géw i czestokro¢ pierwej wiedziat co zaszto, jak sam
kapitan... Dowodcy 4-go putku opfacali tych samych
szpiegobw, ktérych miat W, Ksigze«. Poczatkowo, gdy
wojsko nasze nie przyzwyczaito sie jeszcze do nowych porzg-
dkow, policjatazbieratasporo danych do oskarzania oficerow
0 »jakobinizm«, wyzyskujac ich »gadatliwo$C«. Pdzniej,
»gdy ustata w szeregach wzajemna wiara, Szacunek,
ufnos¢ i sktonno$¢ do wywnetrzania sie«, zniwo policji
stato sie skromniejszym; odtad zwracata ona uwage na
gospodarke putkownikow, utrzymanie karnosci w putkach,
naduzycia platnikbw, badata, czy dany putk nie zyje
w zbyt Scistych stosunkach z obywatelstwem okolicznym
etc.**) Dzieki niej posiadat W. Ksigze ewidencje zycia
wojska, postepowania komendantow, stosowania sie ich

*)  Miedzy nimi znajdowat sie i podporucznik 4-go putku piechoty
Qg'ciwejl,(wydalony pézniej z wojska rozkazem dziennym z dnia 24 marca

roku.

**) »Tajna policja—pisze Patelski—wiedziata az do najdrobniejszych
szczegotow o wszystkim, co sie dzieje w koszarach i w obozie, a ze
i w niej znachodzili sie ludzie z sercem i sumieniem, wiec jeden z jej
cztonkéw ujat sie za biednymi zolnierzami*. Policja donosita np. W. Ksie-
ciu o balu, wydanym przez oficerow 1 putku strzelcéw pieszych dla oby-
watelstwa z okolic Sochaczewa; wezwat on zato Szembeka do Belwederu
i zazadal wyjasnien, bo te w»serdeczne stosunki oficerow z obywatelami
nie podobaty mu sie«. Przez Policje dowiedziat on sie rowniez o szcze-
gotach naduzy¢ platnika generalnego i ptatnikow dywizyjnych, dzieki cze-
mu wywierat on tak silny nacisk na skazanie ich przez sady wojskowe.



do jego rozkazow; byt to jednak Srodek kontroli tak
haniebny, tak demoralizujacy, ze tych pare naduzyt,
jakie wykryto w ten sposob, byty czym$ bez porowna-
nia mniej szkodliwym dla wojska, niz samo jej istnienie.

Surowos¢ Konstantego w stosunku do wojska osta-
biaty nastepnie wplywy jego otoczenia, przez ktére moz-
na sobie bylto nieraz zapewni¢ jego wzgledy, a nawet
I jego dobry humor w czasie parady. Co to byli za
ludzie, o tym niech Swiadczy fakt, ze np. Rozniecki nie
wahat sie wchodzi¢ — za posrednictwem zyddéw — w tar-
gi z podchorgzymi szkoty jazdy o kupno awansu na pod-
porucznika, ze w jezdzie sprzedawat on awanse, ze Gen-
dre, wydalony wyrokiem sgdowym z armji rosyjskiej
i rehabilitowany przez Konstantego, targowat sie z pul-
kownikami o dobry rezultat przegladu ich putkdw na
placu Saskim, ze, jak okazato S$ledztwo w sprawie
warszawskiej komisji kwaterunkowej, on i Kuruta brali
z niej: pierwszy 40 tysiecy zip., a drugi 60 tysiecy rocz-
nie. Gdy ich sie pozyskato, to nastrajali oni W. Ksie-
cia w czasie parady na korzy$¢ danego putku gtosnymi
szeptami pochwalnymi, ktore rzadko Kiedy zawodzity;
gdy za$ dany putkownik nie chciat uzy¢ tej drogi, nie
rozumiat czynionej mu propozycji, to wtedy przewaznie
narazat putk swdj na zawdd na Placu Saskim.

W stosunku W. Ksiecia do wojska polskiego roz-
rozni¢ nalezy dwie fazy: pierwsza, ktéra zaczeta sie w po-
towie roku 1815-go, askonczyla gdzieS w potowie roku
1819 go, oraz drugg, ktora objeta caly pozostaty okres
jego dowoddztwa. W pierwszej miat on do czynienia
z korpusem oficerskim troche niekarnym, ale przenik-
nietym zywo tradycjami Ksiestwa warszawskiego, ogla-
dajgcym sie na tych paru generatdw, ktérzy mieli za so-
bg Swietng narodowo i wojskowo przesztos¢, — z zot-
nierzami w przewaznej czesci zahartowanymi w ogniu
bitew, wnoszacymi w stuzbe wady i zalety wojska po-

lowego. W drugim okresie W. Ksigze usungt juZz poza
nawias wojska wiekszg czes¢ niezalezniejszych oficerdw,
pozbyt sie starych Zzoinierzy, a cato$¢ armji zmusit do
przystosowania sie do swego systematu.

W pierwszym okresie, wybuchowym, Konstanty
w postepowaniu swoim kierowat sie dwoma wzgledami:
1) niechecia, nienawiscig prawie do konstytucyjnego Kro-
lestwa, 2) pragnieniem pozbycia sie z wojska niezalez-
nych pierwiastkow, wykorzenieniem z niego wszystkich
pozostatoSci czaséw Ksiestwa warszawskiego. O jego
niecheci do dzieta Aleksandra zadecydowatly wptywy
czesci arystokracji i generalicji rosyjskiej, z ktdrg pozo-
stawat on wowczas w zwiazku; nieche¢ za$ sama, jak
wszystko u tej natury wybuchowej, przybrata formy
ostre, draznigce, prowokacyjne niemal. Jeszcze silniej nie-
nawidzit on typu zotnierza i oficera napoleonskiego. Typ
ten obrazal jego poczucie stuzbistosci, karnosci; byt zy-
wym zaprzeczeniem tego, czego on wymagat od zotnie-
rzy, tj. bezdusznej plastycznosci w reku komendy. Dra-
znit go nawet wyglad tych zotnierzy, ich $miate spojrze-
nia; odznaki Legji honorowej nie znosit on do tego stop-
nia, ze oficerowie, bojac sie upokorzen, nie nosili jej
przewaznie w stuzbie.

Przed majem 1815-go roku, tj. przed ostatecznym
uregulowaniem sprawy polskiej na kongresie, W. Ksigze,
jak widzieliSmy, powsciggat sie na ogot; jego rozkazy dzien-
ne z tego czasu petne sg wyrazéw zadowolenia z woj-
ska naszego, nie styszymy tez prawie 0 jego wybuchach.
Potozenie zmienito sie radykalnie od pierwszych dni maja.
»Wojsko, nardd i osoby prywatne, pisat o tym ks. Adam
Czartoryski do cesarza Aleksandra, nikt nie znajduje ta-
ski w oczach W. Ksiecia. W szczego6lnosci konstytucja
nasuwa mu ciggte szydercze przymowki; wszystko, co jest
prawidtem, forma, prawem, jest przezen pogardzane i wy-
Smiewane, a co gorsza po stowach nastgpity czyny. W. Ksig-



Ze nie zachowuje nawet praw wojskowych, ktore sam
zatwierdzit. Pragnie Kkoniecznie stosowac kary cielesne
i wczoraj juz je zaczeto w czyn wprowadza¢, pomimo
jednomysinych przedstawien Komitetu wojskowego. De-
zercja, znaczna juz obecnie, stanie sie powszechng;, we
wrze$niu znaczna liczba oficerébw poda sie do dymisji.
Stowem, jak gdyby utozony zostat plan, by przeciwdzia-
ta¢ widokom Waszej Cesarskiej Mosci i uczyni¢ jego
dobrodziejstwa pozornymi... Jego Cesarzewiczowska
Mos¢ bytby w tym wypadku, sam sie tego nie domy-
Slajac, potezna sprezyna zgubnego zamiaru, ktérego pierw-
szym krokiem jest posia¢ nienawis¢ miedzy Rosjanami
i Polakami i odja¢ catg moc uroczystym zapewnieniom
W. Cesarskiej Mosci. Lecz nie podobna, by sie to sta¢
miato i, jezeli on tu nadal pozostanie, przewiduje skutki
najoptakansze.

Zachowanie sie Konstantego robito wtedy istotnie
wrazenie prowokujgce. «On, woOdz naczelny naszego
wojska, nie wystepowat prawie nigdy, w przeciwien-
stwie do Aleksandra, w mundurze polskim, nie chciat
nosi¢ orderow polskich; na Ccwiczeniach grozit on zwi-
nieciem e armji naszej i wecieleniem zotnierzy do wojsk
rosyjskich; oficerdbw rosyjskich czynit on Swiadkami
upokarzania oficerow naszych: usuwat tych ostatnich
z szeregbw, a Rosjanom oddawat komende nad polski-
mi oddziatami, uzywat kaprali rosyjskich do bicia pat-
kami zolnierzy naszych. Przez takie postepowanie ten
ciezki wogole proces przeobrazania wojska stawat sie
jeszcze nieznosniejszym, prowokujacym prawie.

PrzeSladowanie zaczetlo sie od starszyzny. Dato
sie ono wowczas we znaki zardwno niezalezniejszym
Sierawskim, Szeptyckim, Szymanowskim, Bolestom, Hor-
nowskim, Koszarskim, Chtopickim, jak i plastyczniej-
szym, pragnacym dostosowaé sie do metod Konstantego,
W. Krasinskim 1 Kurnatowskim, ktérzy w tym czasie

podawali sie réwniez do dymisji. Za mundur wywato-
ny zotnierza, za podniesienie rekawiczki przez dobosza,
za okrzyk w»niech zyje« na cze$¢ Aleksandra — Kon-
stanty kazat aresztowaC kapitanow, putkownikow, gene-
ratow i trzyma¢ ich na odwachu, a niektérych z nich,
np. Sierawskiego, upokorzyt przytym bardzo dotkliwie.
Parady na Placu Saskim staty sie ciezka prdéba, na ktd-
rg ludzie szli jak na stracenie. Zaczely sie wreszcie
dymisje. Usuneli sie wowczas z wojska lub tylko ze
stuzby czynnej, generatowie: Dabrowski, Kniaziewicz,
Wielhorski, Chiopicki, Sutkowski, Woyczynski, Niesio-
towski, Matachowski, Sierawski i Hornowski; w pie-
chocie pousuwali sie wszyscy prawie komendanci put-
kow, niejednokrotnie ludzie duzej wartosci, w jezdzie
zdotali sie oni natomiast utrzymac. Zastepowali ich lu-
dzie inni: badz shtuzbisci, idacy zawsze z dobrg wiarg
na reke zwierzchnosci, badz tez karjerowicze, ktdrych
opinja oskarzata, ktorych sam W. Ksigze posadzat o to,
ze zniosg wszystko, byleby nie straci¢ dochodow z ad-
ministracji putkébw. Od czasu tych zmian oficer nasz
nie oczekiwat juz od gory zadnego poparcia: generatowie
I putkownicy w milczeniu przypatrywali sie scenom
Placu Saskiego.

Z oficerami poczat sobie W. Ksigze postepowac tak,
jakto czynit w wojsku rosyjskim, tj. nie liczac sie wca-
le z ich poczuciem honoru, — godnosci osobistej i ofi-
cerskiej. Na Placu Saskim dochodzito do scen szturcha-
nia oficerow pod brode, wypychania ich z szeregow;
raz, w czasie parady bataljonu 3-go putku piechoty linjo-
wej, Konstanty kazat dwom oficerom wzigé karabiny
i stang¢ w szeregu, co sprzeciwialo sie naszym zasa-
dniczym pojeciom o stanowisku oficera, wykluczato wiec
ukaranych w ten sposéb z korpusu oficerskiego.

Niektorzy z oficerow zdobyli sie na opdr, zapro-
testowali. W 1-ym putku strzelcow pieszych, gdzie



podputkownik Suchodolski, oficer bardzo lichej kondui-
ty, oskarzony w dodatku przez kolegdw o nalezenie do
policji tajnej, poczat traktowa¢ w podobny sposob ofi-
cerow, wyszli oni zbiorowo z szeregdw i whozyli szpa-
dy do pochew, oswiadczajac, ze nie bedg z nim stuzyd.
Uczestnikbw tego wystgpienia w liczbie 20-u ukarano
bardzo surowo: W. Ksigze 3 razy zmieniat sady woj-
skowe, odrzucajac ich wyroki, az wreszcie w potowie
marca 1817 r. otrzymat wyrok, skazujacy kapitanow na
degradacje i wiezienie w kajdanach w Zamosciu, a po-
rucznikéw i podporucznikdw na degradacje.*)

O czyms podobnym nie mozna byto mysle¢ wtedy, gdy
obrazajgcym byt sam W. Ksigze; dlatego tez tutaj opo-
zycja przybrata rozpaczliwy charakter: zniewazeni po-
czeli sobie jeden za drugim odbiera¢ zycie. Obliczono,
ze w ciggu 4-ch pierwszych lat rzagdow Konstantego ode-
brato sobie w ten sposéb zycie 49 u oficeréw; samo-
bojstwa zdarzaty sie nawet wsrdéd podoficeréw i zot-
nierzy, zwlaszcza na skutek zbytniego szafowania groz-
bami kar cielesnych. Samobéjstwa te wywarty duze
wrazenie na W. Ksieciu; w jednym wypadku przepra-
szat on uroczyscie skrzywdzonego oficera, ofiarowywat
mu nawet zadosCuczynienie honorowe. Pohamowato go
to troche, ale na krétko; nie zmienito natomiast wcale
jego polityki pozbywania sie oficeréw napoleonskich.
Usuwat on ich masowo z wojska przez caty ten okres
czasu, — przez proste ogtoszenie tego w rozkazie dzien
nym, bez zadnego dochodzenia stuzbowego; przenosit
on ich na reforme z 1/2 lub 2/3 zoldu, skazujgc ich
na bezczynno$é. Ufatwial on tez dymisje i urlopy nie-
ograniczone tym wszystkim, ktorzy zgtaszali sie o nie.

*) Réwnoczesnie jednak Konstanty usungt z wojska Suchodolskiego,
a poEierajqcego go komendanta{)u’fku Zdzitowieckiego, ktéry wmigdzyczasie
podat sie¢ do dymisji i otrzymat urzad cywilny, ze stanowiska prezesa ko-
misji wojewodzkiej.

A zgtaszano sie wowczas bardzo licznie, gdyz kazdy,
kto posiadat jakis majgteczek, — S$rodki utrzymania, wo-
lat wystapi¢ z wojska i nie mie¢ do czynienia z ciaglg
grozbg* obrazy na Placu Saskim. Dymisje te, bardzo
liczne pod koniec roku 1815, ponowity sie w zimie
1816/17, trwaly jesienig i zimg 1817/18, a nawet,
W mniejszym stopniu, i w latach nastepnych (do dymi-
sji wolno sie byto zgtaszaé wylacznie w miesigcach zi-
mowych). W. Ksigze przyjmowat je z zadowoleniem;
stworzyt on wowczas szkoty podchorgzych piechoty
i jazdy, ktore miaty mu szybko wychowywac oficerow
po jego mysli, oddanych jemu i jego systematowi, nie-
zarazonych »duchem francuskim.

Podobny proces miat miejsce i wsrdd Zohierzy.
»W. Ksigze pogardzit starymi zabytkami Legjondw i put-
kow napoleonskich i znaczng cze$¢ zoinierzy kazat do
domu rozpusci¢, nie zapewniajac wielu z nich nawet
przysztego utrzymaniax. Dokonano tego tak szybko, ze
do roku 1818, jak stwierdzata Komisja rzadowa wojny,
z 0golnej liczby 22.000 zatrzymanych pierwotnie w sze-
regach zolnierzy Ksiestwa warszawskiego, uwolniono
14.199; z nich tylko 1084 podoficerow i zotnierzy
umieszczono u inwalidow. W. Ksigze pozbywat sie
w ten spo?0b z lekkim sercem zotnierzy zawodowych,
ktorych np. w Prusach tak troskliwie zatrzymywano
w szeregach; jemu chodzito jednak o to, aby mie¢ no-
wych zotnierzy, wychowanych przez jego system, jak
juz miat po czesci nowych, a w kazdym razie wiecej
przystosowanych do zmienionych warunkow, oficerow.

Na zaprowadzenie nowych porzadkéw w wojsku
zotnierze odpowiedzieli dezercja. »Zotnierze kupami do
Prus i Austrji uciekaé¢ zaczeli«, mowi o tym Niemcewicz.
Ta pierwotna fala dezercji trwata, zmniejszajac sie troche,
jeszcze w poczatku lat dwudziestych. Dopiero na sej-
mie w r. 1825 Komisja rzgdowa wojny oznajmita, ze »woj-



sko teraz z tego powodu ubytku nie doznaje«, przypisujac
to w pierwszym rzedzie ustanowieniu poczt granicznych
do wymiany zbiegéw, ulepszonym sposobem tapania de-
zerterow w kraju, oraz karaniu tych, ktorzy udzielali im
pomocy i przytutku. Jako zjawiska sporadycznego, de-
zercji nie udato sie wykorzeni¢ az do roku 1830 co
drugi, trzeci rozkaz dzienny W. Ksiecia spotykamy sie
z zatwierdzeniem wyrokéw sadow wojennych na 2-3
zonierzy, zbiegajacych czasami z szeregOw po raz trzeci.
W okresie poczatkowej dezercji sady wojskowe bardzo
tagodnie traktowaty winnych, gdyz oficerowie nie mieli
sumienia stosowaC postanowien kodeksu francuskiego
do ludzi, ktorzy bili sie dobrze na polach walk napo-
leonskich i po swojemu protestowali przeciwko nowym
porzadkom, ktore i oficerom tak dawaty sie we znaki.
Wzbudzito to w W. Ksieciu podejrzenie, ze oficerowie
popierajg dezercje; wydat on tedy rozkaz dzienny (z dn.
26.VII. 1815), w ktorym zarzadzit, ze wartoS¢ zabranych
przez dezerteréw efektéw pokrywac sie bedzie 3 krotnie:
a) przez komendantow putkdéw, b) komendantéw bata-
ljonéw i c) komendantéw kompanji. Rozporzadzenie to,
w istocie niewykonalne, czynito takie wrazenie, jak gdy-
by skarb chciat robi¢ interesy na nieszczesciu danego
oddziatu.

Koto roku 1819 wybuchy W. Ksiecia staty sie co-
raz rzadszymi, a stosunek jego do wojska wszedt w dru-
ga faze. Zlozyt sie na to przedewszystkim ten fakt,
ze Konstanty zdofat juz zmusi¢ oficerow do przystoso-
wania sie do swego systemu. »Ludzie ulegli mu, moé-
wi Paszkowski, zmniejszyli swa obrazliwosc, czujac, ze
glowa muru nie przebijag«. Zywnoty goretsze i niezale-
zne opuscity juz wojsko; pozostali w nim stuzbisci, lub
ludzie, ktorzy liczyli sie przedewszystkim z zabezpiecze-
niem swej przysztosSci, z emeryturg. Starsza, napoleon-
ska generacja oficerébw nie myslata juz o zadnej opo-

zycji, zzyka sie z nowymi porzadkami; opozycja miata
wyjs¢ dopiero od miodszych, od wychowankéw nowych
szk6t podchorgzych. Poznano nastepnie gruntownie
Konstantego; nauczono sie, jak z nim wschodzi¢, jak
unika¢ niebezpieczenstwa na Placu Saskim. Nauczono
sie takze zmieniaC itagodzi¢ w zastosowaniu jego system,
a jego samego zmusza¢ do milczacego uznawania takie-
go stanu rzeczy. Ciekawym dowodem tego byta np.
sprawa kar cielesnych. W wojsku, jak twierdzi jeden
z najinteligentniejszych oficeréw tego czasu, doszto jakby
do cichej umowy wszystkich, aby zotnierza doprowa-
dzi¢ do jak najwiekszego wyrobienia w musztrze, nie
uzywajac wcale kar cielesnych. Oficerowie wyzsi i nizsi po-
czeli sadzi¢ sie na to, aby bez kary cielesnej zadowol-
ni¢ wszystkie wymagania W. Ksiecia. Szlachetna ta
proba udata sie w catej petni, gdyz popart jg wysitkiem
swej dobrej woli zotnierz. Wojsko nasze na paradach
prezentowato sie Swietnie, przytym jego postuszenstwo
nie byto nigdy $lepym, bezdusznym, jak—zolnierza ro-
syjskiego, ale sprezystym, dostosowujacym sie wybornie
i inteligentnie do woli i mysli przetozonych. W jezdzie,
gdzie dobra wola zacnych komendantéw, prawdziwych
ojcdw zotnierzy, przyczynita sie do utrzymania tagodniej-
szej, polskiej dyscypliny, kary cielesne od samego po-
czatku stosowano znacznie rzadziej. W tych warunkach
w catym bez wyjatku korpusie oficerskim ustalito sie
przekonanie, ze u nas nie potrzeba kar cielesnych, bo
bez nich mozna otrzyma¢ od zotnierza wszystko.
W. Ksigze patrzyt na ten prad, przypominajacy usito-
wania rosyjskich dekabrystébw w ich wojsku, zrazu po-
dejrzliwie, potym z pobtazaniem, a wkoncu i zyczliwie.

Zmienit sie wreszcie i umitygowat troche i sam
Konstanty od czasu swego matzenstwa z Joanng Gru-
dzinska, a zwiaszcza od wstgpienia na tron Mikotaja.
Ten ostatni fakt dat mu pozna¢, ze jego udzielne stano-



wisko w Krolestwie ma przeciez duzg wartos¢, ze daje
mu ono pewne odszkodowanie za utracong korone ro-
syjska; zrozumiat on wtedy, ze jedyng gwarancjg utrzy-
mania sie na nim moze by¢ dlan tylko zawigzanie
$cislejszych stosunkéw z narodem i wojskiem polskim.

Starat sie tedy Konstanty usilnie o zblizenie do na-
rodu. Zmienit on catkowicie swoj poglad na konsty-
tucje Krdlestwa, na sprawe przylgczenia do niego Litwy.
W listach do Mikotaja bronit on kraju i wojska przeciw
oskarzeniom, jakie na Polakéw rzucili zwiazkowcy ro-
syjscy, dekabrysci, w swych zeznaniach wieziennych;
sprzeciwiat on sie oddaniu naszych zwigzkowcéw pod
sad wyjatkowy, nielegalny; skionit Mikotaja, wbrew je-
go pierwotnym zamiarom, do koronowania sie w War-
szawie na krola polskiego, powotujac sie goraco na kon-
stytucje Krolestwa; bronit usilnie prawnosci nadziei pol-
skich na przylgczenie Litwy. Nawracat wtedy Konstanty
czasami do tej taktyki, jakiej trzymat sie ongi w stosun-
ku do Komitetu wojskowego; wystepowat on w roli
obroncy praw Polakéw, gwaranta zobowigzan Aleksan-
dra I. Staran tych nie uwienczyt zaden rezultat. Nikt
prawie nie mogt wiedzie¢ o jego stanowisku wobec Mi-
kotaja, a zato wszyscy widzieli, ze to on stoi formalnie
poza catym tym systemem represji i grozb zmian, jaki
zapanowat w Krolestwie po wykryciu Towarzystwa pa-
tryjotycznego, poza calg dziatalnoscig policji tajnej i dre-
czeniem wieznidéw politycznych, ze on uniemozliwia wpro-
wadzenie u nas w zycie konstytucji.

Bez poréwnania usilniej troszczyt sie wodwczas
W. Ksigze o pozyskanie sobie pewnej popularnosci w woj-
sku; wybuchat on i w tym okresie nieraz, ale juz
rzadko, przewazaty dni dobrego humoru i tagodnosci.
»Zaczat tedy naraz byC¢ dla nas zotnierzy, mowi Wy-
branowski, dobrym i tagodnym; wida¢ jednak byto, ze
mu to nie plyneto z duszy. Oficerowie dawni wiecej

zaczeli byC przez niego uwazani, a na mtodszych zaczy-
nat sie uskarzaC, ze sg niepilni, liberalni i zawodzg po
wzigte 0 nich nadzieje«. Bywaly wtedy chwile, w kto-
rych Konstanty nie zwracat prawie wcale uwagi na pa-
rade na Placu Saskim, nie widziat bltedéw, nie popra-
wiat nikogo; bywaly nawet dni, w ktorych tej parady
nie odbywano wecale, podobniez jak i raportu w Pa-
tacu Briihlowskim. W. Ksigze mniej mieszat sie wo-
gole do stuzby; poczat on dawaC wiecej swobody ru-
chow niektérym generatom, m. i. Trebickiemu. System
wybuchowej, kaprysnej surowosci zastepowata wkoncu,
zwhaszcza w roku 1830, niejednolita, niepedagogiczna
fagodno$¢, dziatajgca Zle na oficerow i zoknierzy. »Or-
ganizacja armji, nad ktdrg W. Ksigze tyle krwi sobie
napsut, tylu ludzi nieszczesliwymi uczynit, zaczela sie
psu¢ i grozi¢, jako z fundamentu niemocna, bliskim
upadkiem. Wojsko zaczeto otwarcie sarkaC i narzekac
na ucisk, na samowolne z nim postepowanie i na rézne
udreczenia swoje, karno$¢ wojskowa upadta. | tak, jak
od poczatku W. Ksigze catg organizacje wojska przepro-
wadzat dowolnie, jak mu sie podobato, rozkazami nie-
statymi, tak pdzniej, gdy stat sie tagodniejszym, zotnie-
rze zaczeli upominaC sie o to, co im sie od poczatku
organizacji nalezato, tj. o prawa state i pewne, zgodne
z dobrem ich Ojczyzny«.

W. Ksigze czul, ze tego wojska nie ma juz w reku;
w dodatku wykrycie zwigzkéw tajnych napetnito go po-
waznymi obawami. Pod wptywem tego godzit on sie
na reformy, a nawet — za posrednictwem generatow —
wypytywat sztabsoficerow o nastrdj oficerow i zotnierzy
w poszczegolnych putkach; liczyt on sie nawet z gtosa-
mi, krytykujgcymi caty jego system. W tym okresie np.
zgodzit on sie — pod parciem opinji catego korpusu
oficerskiego — na rozwigzanie sprawy kar cielesnych
w wojsku i podpisat w roku 1825-ym rozkaz dzienny,



w mysl ktorego zotnierzy piechoty i artylerji pieszej po-
dzielono — wzorem Prus — na 3 klasy. Kare cielesng
utrzymano tylko w ostatniej Kklasie; zotnierz 1 klasy za
uchybienie lub niezreczno$¢ w stuzbie moégt dostaé sie
do Kklasy 2, za przewinienie przeciw honorowi —do klasy
3. W jeZzdzie utrzymano dawny stan rzeczy, ale tutaj
sama opinja oficerdbw ograniczala do minimum stosowa-
nie tych kar. Przez reforme te oficerowie nasi odniesli
zwyciestwo moralne nad Konstantym, ktory wkoncu
uwierzyt nawet w to, ze to on dat inicjatywe do zmiany;
przez nig wojsko nasze staneto moralnie wyzej od gwar-
dji rosyjskiej, konsystujgcej w Krolestwie, w ktorej pa-
tek uzywano dalej.

Takich reform byto wiecej. W niektérych rozka-
zach dziennych z tego okresu W. Ksigze zalit sie cza-
sami na to, ze oficerowie troszczg sie jedynie o nauke
i postawe zoinierza, a zaniedbujg jego moralnos¢ i po
stepowanie (3 IX 1825). Koto r. 1825 pozwolit on—row-
niez z inicjatywy oficerbw—na zaprowadzenie w wojsku
obowigzkowej nauki analfabetbw metodg Lankastra.*)
»Pocieszajagcym byt widok naszego obozu w dni stotne,
pisze o tym Patelski, gdy na catej linji po namiotach,
jak zaby po dotkach, skrzeczeli zotnierze, powtarzajgc
»a, b,c«,lub kredlili po piasku liczby »1, 2, 3«. W nie-
ktorych putkach, np. szaserow gwardji, saperéw, w calej
artylerji, pojawity sie nawet bibljoteki zotnierskie. W.
Ksigze godzit sie wowczas na reformowanie nawet tak
ulubionych swoich kreacji, jak szkoty podchorazych, do
ktorych miano wprowadzi¢ wiecej nauki zawodowej.
Armja polska narzucata wiec i temu wodzowi, tak sta-
nowczo wrogiemu z poczatku jej przesziosci, tradycje
ks. Jozefa Poniatowskiego i generata Fiszera. Konstanty,

*) O zaprowadzenie tych szkol Lankastra w wojsku rosyjskim sta-
rali sie usilnie dekabrysci.

widzac, ze wojsko polskie staneto na poziomie wycwi-
czenia wyzszym od rosyjskiego nie tylko dzieki jego
surowosci, ale poniekad i dobrowolnie, dzieki solidarnej,
dobrej woli oficerow ijzoinierzy, zaczynat potrosze poj-
mowac, Ze w tym kraju, od tych ludzi uzyska sie wiecej
przez odwotanie sie do ich ambicji, do ich serc. Ale
on nie mogt juz przystosowac sie do tych nowych metod
dziatania: przerastaty one jego Swiatopoglad, sprzeciwiaty
sie calej jego naturze.



V.
1. Zacigg do wojska. Kapitulanci. Ochotnicy.

isi* Zr0? “z“Pelnie"ia weiska polskiego w latach
1810— 1830 byt przedewszystkim pobdr, a nastepnie
W pewnej mierze i przyjmowanie zgtaszajgcych sie do-
browolnie ochotnikow.

Oweczesny pobor rekrutéw wygladat troche inaczei
jak pobory obecne. Nie przeprowadzano go nasampierw
corocznie ale—w odstepach czasu nieregularnych, prze-
cietnie raz na dwa lata, cho¢ byt i rok (1819), w ktb-
rym dokonano go dwukrotnie; nie obejmowat on nastepnie
mniej wiecej statego kontygensu rekruta, ale zmienny i to
J b(§1?nnszeAdd ej skali’ bo wahajacej sie od 2.400 ludzi

.000. O tym charakterze poboru decydowaty na-
stepujgce przyczyny: a) zmienna, a niejednokrotnie bar-
dzo znaczna ilos¢ zotnierzy, zgtaszajacych sie dobrowolnie
do dalszej stuzby na 5, 10 i wiecej lat, b) naptyw ocho-
tnikdw, czasami wcale pokaZzny, c) zmienne, a do$¢ duze
nieraz w tym okresie, straty wojska z powodu dezercji,
kar $miertelnoSci i uwolnienia zotnierzy przed terminem,
wptywato na to wreszcie i zatrzymywanie catych rocz-
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nikbw na dtuzszg stuzbe, stanowigce bardzo charaktery-
styczng ceche dwczesnego wojska. Armja Krolestwa nie
posiadata zadnych formacji rezerwowych; nastepnie —
zohnierzy, ktorzy wystuzyli swe lata, uwazano wtedy za
zwolnionych raz na zawsze od powinnosci wojskowej.
W tych warunkach armja czynna byta zarazem i armjg
bojowa, co znowu wywotywato obawe skupiania w niej—
w razie grozby wojny — znaczniejszej ilosci rekrutow
lub zotnierzy miodszych. Poniewaz tedy konstytucja po-
zwalata w takich wypadkach zatrzymywaé wystuzonych
zotnierzy pod bronig, wiec teZ robiono z tego nieraz dos¢
obszerny uzytek. Tak np. 12 sierpnia 1828 r. w. ksiaze
Konstanty — powodu wojny z Turcjag — rozkazat za-
trzymaC w szeregach wszystkich podoficerow i zotnierzy,
ktorzy w tym roku konczyli stuzbe, rezygnujac natomiast
z przeprowadzenia poboru; zotnierzy z tego rocznika
i nastepnych zatrzymano w stuzbie i w r. 1829, a na-
wet przez wiekszg czes¢ roku 1830, tak, ze dopiero przed
samym powstaniem wrdcili oni do doméw po to, azeby
wkrétce stawi¢ sie pod bron na nowe wezwanie.

W praktyce oznaczenie kontygensu rekruta doko-
nywato sie w ten sposob, ze w. ksigze, otrzymawszy
latem raporty o iloSci zotnierzy konczacych swa stuzbe,
zgtaszajgcych sie dobrowolnie do dalszej, o stratach rocz-
nych wojska, skitadat -0 tym sprawozdanie cesarzowi
razem z wnioskiem cyfrowym, ktéry w Petersburgu za-
twierdzano zwykle bez zmiany.

Nie znamy doktadnie cyfry rekrutow, wybranych
w latach 1815—1830; mozna tylko stwierdzi¢ z pewno-
Scig, ze przewyzszata ona 38.400 gtdéw.*) W ten sposob

*) Gembarzewski obliczyt, Ze w poborach lat 1816, 1819, 1822, 1824,
1826 wybrano ogdétem 26.700 rekrutéw; nie uwzglednit on jednak poboru
z roku 1827, o ktérym wiemy z listbw Konstantego do Mikolaja, a ktory
wynidst 6.200 rekrutow; nastepnie — ze sprawozdania sejmowego Komis)i
rzadowej wojny w roku 1830 — wiemy, ze w latach 1824—1828 wybrano
17.100 rekrutéw, podczas gdy Gembarzewski oblicza, Zze w tym czasie

Krélestwo, ktore w roku 1830 liczyto 4.137.631 gtow
ludnosci,**) w czym—podtug raportow wiladz—216.000
popisowych w wieku 20—30 lat,***) zupetnie zdolnych
do stuzby, dawato przecietnie rocznie nie o wiele wie-
cej jak 2.400 rekrutow. Wida¢ z tego dowodnie, Ze
przy poborach wybierano rekrutow jedynie z 1—2 naj-
mtodszych rocznikéw, wybierano w dodatku bardzo
oszczednie.

Nie znamy takze dokfadnej liczby zotnierzy, zwol-
nionych w tym okresie z wojska po wystuzeniu lat; ze
sprawozdan sejmowych Komisji rzgdowej wojny okazuje
sie tylko, ze do roku 1818 uwolniono ich ogo6tem
14,199, a w latach 1824—1828 10.502.

Pobdér do wojska odbywat sie wtedy na zasadzie
prawa z d. 30 listopada 1816 r. Na prawie tym, aczkol-
wiek o jego redakcji zadecydowat w. ksigze Konstanty,
odbito sie silnie dwczesne przeSwiadczenie politykow na-
szych o tym, ze Krélestwo powinno utrzymywac jedy-
nie matg armje czynng, ze pobdr rekruta do niej nie
powinien »ostabia¢ wzrostu ludnosci, tamowaé rozwoju
rekodziet, rolnictwa i nauk«. »Odejmowano wiec korzy-
ci popisowi, a dodawano je przemystowi i rolnictwu;«
czyniono to za$ tym chetniej, ze wierzono jeszcze w za-
prowadzenie zapowiedzianej przez konstytucje milicji.

To tez prawo nie stawato na gruncie powszechnej
stuzby wojskowej, zaprowadzonej juz wéwczas w Pru-
sach ; zblizato sie ono raczej do znacznie tagodniejszych
norm austryjackich i francuskich. Uznawato wiec ono
nadal moznos¢ dawania zastepcow, ktora faktycznie uwal-
niata od stuzby sfery nawet Srednio zamozne. Placac

miaty miejsce dwa pobory (1824 i 1826 roku), ktdre daty tylko 5.400 re-
krutow; przez wprowadzenie tych poprawek otrzymaliSmy cyfre 38.400 lu-
dzi, me rzypisu{gc jej zresztg bezwzglednej Scistosci.

**f)w r. 1815  tylko 3.237.962.

pada 1*5‘1’2 rZ obowigzanych do stuzby na zasadzie prawa z dnia 30 listo-



2000 zip., bo tyle brat wolwczas zastepca, czynito sie
juz zado$¢ podatkowi krwi, o ile naturalnie zastepca nie
umard’ lub nie zdezerterowat w czasie odbywania stuzby;
wtedy bowiem trzeba byto albo dawaé nowego, albo tez stu-
zy¢ samemu. Z ulgi tej robito duzy uzytek ziemianstwo
Krolestwa — bez wzgledu na silny opor w. ksiecia
Konstantego, ktory pragnat usilnie wciggna¢ szlachte do
wojska. Z jego polecenia miody szlachcic, dajacy za-
stepce, musiat stawi¢ sie osobiscie w Patacu Brtihlow-
skim i otrzyma¢ pozwolenie na te transakcje; dochodzito
tu czasem do scen bardzo ciekawych, gdy uchylajacy sie
od wojska byt cztowiekiem rostym, silnym i spodobat
sie Konstantemu wiecej od swego zastepcy.

Prawo uwalniato od stuzby przedstawicieli inteli-
gencji (uczonych, artystdéw, lekarzy, urzednikéw, nauczy-
cieli, duchownych), przemystu i rzemiosta (wAascicieli
zaktadow przemystowych i rekodzielni, rzemiesinikow,
cudzoziemcow, osiedlajacych sie w Krolestwie i ich sy-
now). Wolni byli od niej réwniez—ze wzgledu na przyrost
ludno$ci — ci wszyscy, ktorzy zenili sie przed wiekiem
popisowym, a nastepnie posiadajagcy ulgi ze wzgledow
rodzinnych, a wiec jedynacy, jeden syn w rodzinie po-
dtug wyboru rodzicow, synowie majacy opieke nad
mtodszym rodzenstwem w razie $mierci rodzicow. W roku
1817 wiadze bez odwotania sie do sejmu uwolnity od
stuzby zyddéw, stanowigcych wdowczas mniej wiecej 10 prc.
ludnos$ci, nawracajgc w ten sposéb do praktyki Ksiestwa
warszawskiego; wzamian za to natozono na nich spe-
cjalny podatek w ogolnej kwocie 700.000 zip. rocznie. De-
cyzje te powzigt rzad przedewszystkim na skutek usilnych
présb delegatow zydowskich, a nastepnie po stwierdze-
niu faktu, ze przy poborze roku 1816 z 500 powota-
nych do stuzby rekrutéw zydéw zaledwie 144 udato sie
rzeczywiscie dostawi¢ do putkdw, a i z tych 18 zbiegto
troche poézniej. Powotywano sie takze na autorytet ge-

nerata Dabrowskiego, ktory twierdzit, ze zyddéw nie mo-
zna wprowadza¢ do szeregdw wojska naszego bez diu-
goletniego i systematycznego przygotowania. Dodajemy
tutaj, ze isejm powstanczy—po ozywionej dyskusji w tej
sprawie—postanowit trzymac sie zasady zastgpienia po-
datku krwi zydéw zwiekszonym podatkiem rekrutowym.

Jezeli juz prawo roku 1816 grzeszyto tendencjg prze-
sadnego ochraniania interesow materjalnych kraju ze
szkodg wojska, to praktyka administracyjna lat poczat-
kowych poszta w tym kierunku jeszcze dalej. Nawet
Komisja rzagdowa wojny, a wiec urzedowa reprezentantka
interesow wojska, w swym pierwszym sprawozdaniu sej-
mowym z roku 1818 znajdowata tylko stowa uznania
dla polityki ograniczania Zrodet uzupetnienia wojska.
Wspotdziatajace przy poborze wiadze cywilne, wojtowie
gmin zwiaszcza, poszty w tym kierunku jeszcze dalej,
ulegajagc powszechnemu wowczas pradowi niecheci do
stuzby wojskowej, ttdmaczac i stosujgc bardzo dowolnie
przepisy prawa. W dodatku i sama technika poboru
szwankowata wowczas powaznie, gdyz wiadze wojskowe
i cywilne nie porozumiaty sie ze sobg, nie wydaty zgo-
dnych instrukcji do swych organow podwiadnych. Sku-
tek tych wszystkich tendencji i brakow byt taki, ze
kazdy, kto miat troche obrotnosci, stosunkéw i pienie-
dzy* uwalniat sie z fatwoscig od powinnosci wojskowej,
ktora przezto spadata prawie wyltgcznie na biedniejsze
warstwy ludnosci wioscianskiej (Ostrzegat przed tym juz
w roku 1815 generat Wielhorski). »Kilkoletnie do$wiad-
czenie dowiodto, méwita o tym Komisja wojny w spra-
wozdaniu z r. 1820, ze powody do wyiaczenia od stuzby
wojskowej, w obszerniejszym zastosowane rozumieniu, jak
duch prawa takowe obejmowat, nie tylko ze nie dopet-
niaty zamierzonego celu dla ludnosci, rolnictwa i reko-
dziet, lecz czesto do licznych dawaty powdd naduz/c;
spadat bowiem caty ciezar na klase ludu rolnicza,



a znaczniejsi lub bogatsi fatwo od tego usungé sie po-
trafilk.

Przeciw te] praktyce wystapit wreszcie w. ksigze
Konstanty i to tak stanowczo, ze odno$ne zarzgdzenia
jego naruszaty wyraznie prawo z roku 1816. Postanowit
on mianowicie, ze odtad rekodzielnikdéw i rzemie$inikow
uwalnia¢ bedzie od wojska indywidualnie, uwzgledniajac
ich rzeczywiste znaczenie dla przemystu, Komisja rzado-
wa wojny w porozumieniu z Komisjg spraw wewnetrz-
nych i policji; ograniczyt on nastepnie dosC powaznie
prawo wyboru rodzicéw. Obie Komisje rzagdowe z jego
nakazu opracowaty szybko wspdlng, drobiazgowa instruk-
cje postepowania poborowego dla delegacji zaciggowych
i komisji wojskowych powiatowych. Skutek byt podobno
decydujacy: juz przy poborach lat 1822 i 1823 naduzy¢
byto mniej, a przy poborze roku 1824, jak stwierdzita
Komisja wojny, »nikt sie nieprawnie nie wytgczyt«. Na-
duzycia ustaty, ale mimo to sitg rzeczy, pob6r dostar-
czat wojsku Krolestwa przedewszystkim rekrutow chio-
pow. Przewazali oni w wojsku bezwzglednie i tylko
niektére oddziaty, np. saperzy i 4-ty putk piechoty linjo-
wej, miaty przewazajacy procent zoinierza z miast. Ten
fakt zadecydowat o zaletach stuzbowych i bojowych woj-
ska Krdlestwa, stwierdzajgc raz jeszcze, jaki to wyborny
materjat zotnierski stanowi nasz chtop, o ile go sie wia-
czy do organizacji spoistejj prowadzonej sprezyscie.

Sama technika poboru przedstawiata sie w latach
1815— 1830 mocno skomplikowanie, a odpowiedzialno$¢
za to spadata w pierwszym rzedzie na W. Ksiecia; miat
on bowiem te wiasciwos¢, ze, gdy chodzito o dogodze-
nie jego fantazjom wojskowym, to nigdy nie liczyt sie
z obowigzujagcym prawem. W mysl prawa uzupetnienie
wojska Krolestwa opieraC sie miato na zasadzie teryto-
rjalnej. Kazdy z 8 putkdw piechoty linjowej miat otrzy-
mac* jedno wojewoOdztwo jako swoj okreg uzupetniajacy,
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4 pukki strzelcow otrzymaty kazdy po dwa wojewodz-
twa; jazde miano uzupetnia¢ z okregéw piechoty, arty-
lerja pieszg z zotnierzy piechoty, — konng z zotnierzy
jazdy, gwardje — z zolnierzy odpowiadajacych jej od-
dziatow linji. Otdéz systematu tego, niezwykle do-
godnego i korzystnego dla wojska, a zarazem dostoso-
wanego do tradycji Rzpltej, nie wprowadzono S$cisle
w zycie. Przeciwnie, Konstanty zaprowadzit zwyczaj
Sciggania wszystkich rekrutow do Warszawy, gdzie w Pa-
tacu Briihlowskim osobiscie przydzielat ich do putkdw,
nie liczac sie zanadto z ich przynalezno$cig terytorjalna.
Chodzito mu tu, zdaje sie, przedewszystkim o dokonanie
osobistego przegladu rocznikdéw, o przekonanie sie o ich
zdatno$ci fizycznej, na punkcie ktorej miat on duze
wymagania.*) Nic go tak nie cieszyto, jak dobry wzrost
i wyglad, jak silna budowa ciata rekrutébw. W roku 1827
pisat on np. do Mikotaja: »zacigg tegoroczny jest wspa-
niaty, odkad jestem w Krolestwie nie widziatem niczego
podobnego«; na przeglad rekrutdbw sprowadzat on do
Patacu Briihlowskiego swego brata w. ks. Michata.

Taka praktyka narazata popisowych na niepotrzebny
marsz do Warszawy, podwazata przytym terytorjalny sy-
stem uzupetnienia wojska. W dodatku, poniewaz W.
Ksigze oceniat zdatnosC prezesow komisji wojewodzkich
m. i. na zasadzie wartosci dostarczonego przez nich re-
kruta, poniewaz w tych czasach dobry rekrut najtatwiej
zapewniat awans lub order, wiec tez urzednicy ci, czesciowo
dymisjonowani oficerowie, dostawiali mu do Warszawy
rekrutow w ilosci wiekszej od przypadajgcej na wojewddz-
two, pragngc mu da¢ swobode wyboru. W. Ksigze stawat
sie w ten sposOb niejako ostatnig instancjg poborowa,
ktora decydowata nieodwotalnie.

*) Podobno uroczyste rozdzielenie rekrutow miedzy putki prakty-
kowano i w naszych czasach w gwardji rosyjskiej.
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Najnizszg instancje poborowg tworzyly t. zw po-
wiatowe delegacje poborowe. W skiad delegacji w mysl
prawa wechodzili: oficer na reformie, w stopniu najwy-
zej kapitana, przebywajacy stale w powiecie dla tych
czynnosci, delegat ziemianstwa powiatu, przewaznie nie-
obecny, gdyz urzedu tego powszechnie unikano, wojt
albo burmistrz gminy, w ktérej urzedowata w danej
chwili delegacja, oraz chirurg; przewodniczyta faktycz-
nie sam zatatwiat wszystko—oficer. Rozpoczynat on swe
objazdy juz latem, zatrzymujac sie przewaznie w domach
zamozniejszej szlachty. Tutaj stawiali sie przed nim woj-
towie gmin z okolicy, obowigzani do prowadzenia list
popisowych, razem ze swoimi popisowymi. Poruszano w ten
sposéb z miejsc—dla dokonania pierwszej rewizji—catg
moc ludzi, ktérzy nieraz musieli dtugo czeka¢ na swojg
kolej, w warunkach niezawsze korzystnych. W dwa
miesigce potym gminy odstawiaty popisowych, uzna-
nych przez delegacje za zdatnych do stuzby, do miast
powiatowych; tutaj stawali oni przed obszerniejszg cy~
wilno-wojskowg komisjg, ktora prawnie byta instancjg
ostateczng. Wybrani przez nig rekruci maszerowali pod
eskortg do Warszawy, skad dopiero odsyfano ich do
putkobw. Byt to wiec proceder bardzo ucigzliwy dla
naszego chiopa.

Te wszystkie przyczyny oraz zrozumiata nieche¢ do
podatku krwi narodu, ktory dopiero przyzwyczaja
sie do niego, ttdbmacza nam, dlaczego pobd6r budzit
woweczas tyle niecheci wsréd wioscian.  »Gdy pobér za
w. ksiecia Konstantego odbywat sie — pisze o tym
swiadek, ktory madgt dobrze znac te stosunki (Barzykow-
, Y. 77 kyty to dni smutku i tez, dni klopotu dla wia-
Scicieli, komisarzy obwodowych, wdjtébw i sottysow.

nocy pobor odbywano i byla to raczej gonitwa, po-
owanie, czesto z obrong" i zabdjstwem potaczone. Wszyst-
ko nosito ceche niecheci, przymusu i niewolk. Te rze-

czy przypomniano sobie zywo w czasach powstania, gdy
chtop nasz tak niespodziewanie ochoczo pogarnat sie do
szeregbw, gdy w niektorych wojewodztwach rekruci sta-
neli na punktach zbornych w liczbie wiekszej od naka-
zanej, choC nie odstawiano ich tam pod eskortg wojskowa.

Nalezy tu jednak zauwazyC, ze, o ile pobor napo-
tykat we wsi na trudnosci, o tyle w putku rekrut chiop
zzywat sie stosunkowo predko z nowym otoczeniem
i przerabiat na dobrego zotnierza. Te jego zdolnos¢
szybkiego dostosowywania si¢ zauwazano niejednokrot-
nie i w czasie powstania. »Rekrut, gdy sie do putku
dostat mowi o tym ks. Leon Sapieha — byt w tym
(w zrozumieniu sprawy naszej) oswiecony i zaraz w nim
sie uczucie patryjotyczne rozwijato. Kilka dni czasu
wystarczato; tak to uczucie jest w naturze czlowieka«.

Stuzba w wojsku trwata wowczas lat 10, o ile na-
turalnie danego rocznika nie przetrzymano dtuzej; przed
terminem, wyjatkowo uwalniano tylko tych zotnierzy,
ktorzy otrzymali np. spadki i musieli osobiscie objac za-
rzad gospodarstwa.

Zotnierzy starszych, prawdziwych weteranéw walk
napoleonskich, zostato w szeregach armji Krolestwa sto-
sunkowo niewielu; i W. Ksigze pozbywat sie ich bardzo
chetnie i oni sami nie mieli ochoty stuzy¢ dalej w tak
zmienionych warunkach. W latach trzydziestych pozo-
stato ich jeszcze najwiecej w jezdzie, gdzie komendanci
putkdw otaczali ich specjalng opieka, uwalniali od wielu
czynnosci stuzbowych. W ten sposéb np. w 4-ym put-
ku utanéw pozostato wielu podoficerow i szeregowcow
z dawnego Swietnego putku lekkokonnych gwardji na-
poleonskie;.

Usuwajac weterandw, jako pierwiastek — jego zda-
niem mato karny, W. Ksigze starat sie natomiast
usilnie o to, aby w »mysl dowiedzionej uzytecznosci za-
trzymaC w szeregach (na dalsze lata) ludzi, posiadajacych



znajomosC i nawyknienie do stuzby« z posréd tych, kto-
rzy zaczeli jg juz za jego rzadow. Chodzito mu o przy-
gotowanie sobie odpowiedniego materjatu na podofice-
row. Zoinierzom, oswiadczajagcym sie dobrowolnie z go-
towoscig stuzenia dalej, zapewniono tedy caty szereg
przywilejow. Otrzymywali oni odznake specjalng w po-
staci belek (szewrondéw) na lewym rekawie munduru,
ktorych ilos¢ zwiekszata sie do trzech w miare przyby-
wajacych lat stuzby; dano im dodatek zotdowy, zwiek-
szajgcy sie rowniez proporcjonalnie, zapewniono pierw-
szenstwo przy awansie na podoficerow, — posady w ad-
ministracji po wyjsciu ze stuzby. Zotnierzom takim wol-
no sie byto zeni¢ i dla rodzin ich budowano specjalne
domki nie tylko przy koszarach, ale nawet w tak troskliwie
ostanianym od obecnosci kobiet obozie powazkowskim;
na kazde dziecko otrzymywat taki kapitulant 97 \8 zip.
rocznie, a wiec kwote bardzo znaczng w stosunku do
owczesnego zotdu i racji zolnierza. Poza tym wia-
dze wojskowe opiekowaty sie bardzo troskliwie tymi
dziemi. Do pozostawania w stuzbie zacheca¢ musiaty
wreszcie i ptace podoficerow, wecale znaczne jak na wa-
runki Owczesne.

Starania te, podjete w roku 1820, wydaty szybko
powazne rezultaty. Juz na sejmie r. 1825 Komisja woj-
ny zapewniata, ze wielu podoficeréw i zotnierzy zgtosito
sie do dalszej stuzby; w roku 1827 — ku duzemu zdzi-
wieniu Konstantego — z 7800 Zohnierzy, ktérym kon-
czyha sie stuzba, 2400 oswiadczyto sie z checig pozostania
nadal w szeregach. Rado$¢ W. Ksiecia nie miata gra-
nic, zwilaszcza, ze niektére wypadki Swiadczyty wymow-
nie o tym, jak to gorgco nasz zotnierz przywigzuje sie
do putku. Zdarzyto sie¢ np wtedy, ze wachmistrz 1 put-
ku szaserow, Wincenty Swidnicki, majacy za sobg 27 lat
stuzby, mianowany podporucznikiem weteranow, os$wiad-
czyt, — przy poswieceniu sztandaru — iz woli pozosta¢

wachmistrzem w swym putku. Przykiad jego tak po-
dziatat na innych, ze od razu 43 podoficerow i zotnie-
rzy tego putku, ktorym konczyly si¢ lata stuzby, zgto-
sito sie do dalszej. W. Ksigze mianowat Swidnickiego
podporucznikiem w jego wiasnym putku, ogtosit ten fakt
w rozkazie dziennym, pisat o nim nawet do Mikotaja.

Inteligentne, celowe zarzadzenia w tej sprawie od-
daty duze ustugi armji polskiej; zapewniaty jej wybor-
nych podoficeréw, ktdrych nie posiadata armja Ksiestwa
warszawskiego, a ktorzy stali sie jej kregostupem, de-
cydujac o jej stuzbistoSci za czasébw pokoju, o spraw-
nosci i zimnej krwi w boju.

Obok zotnierza chtopa i podoficera kapitulanta lub
weterana—zjawiskiem charakterystycznym w armji Kro-
lestwa polskiego byt ochotnik szlachcic lub inteligent,
t. zw. kadet, oraz ochotnik rzemieslnik lub stuzacy miej-
ski. Kadet, tj. kandydat na oficera, zaczynat swag stuz-
be od prostego zotnierza, gdyz W. Ksigze wychodzit
z zalozenia, ze nie podobna by¢ dobrym oficerem, nie
znajac wszystkich szczeg6t stuzby, ktorych nauczyC sie
mozna jedynie w szeregu. Trzymat on sie tego tak
Scisle, ze gdy np. Aleksander mianowat Wiadystawa Za-
mojskiego przy wstapieniu do wojska od razu podchora-
zym, Konstanty polecit mu mimo to przez 3 miesigce
peini¢ stuzbe prostego zotnierza. Jezdzit on nawet
z ksiezng towickg przed koszary Mirowskie, aby zoba-
czy¢, jak to miody ordynatowicz stoi na szyldwachu
i oddaje honory (»kontent z nabytego do szeregu pani-
czak, dodaje Zamojski).

llos¢ kadetéw byta, zdaje sie, Scisle ograniczona
w kazdym putku; w dodatku niekazdy komendant przyj-
mowat ich chetnie, zwlaszcza biedniejszych, gdyz na og6t
nie lubili ich ioficerowie i zotnierze (kadet, pragnacy np.
zyska¢ mir ws$rod swych kolegow zotnierzy, nie nosit
galonkéw podoficerskich, ktére przyznawato mu prawo).



Ochotnikéw ze sfer nizszych przyjmowano natomiast bez
zadnych ograniczen.

Nie znamy cyfr naptywu ochotnikdw do armji Kro-
lestwa. Komisja rzagdowa wojny raz tylko, w roku 1825,
moéwita o »wielkiej liczbie ubiegajacych sie do stuzby
wojskowej wszelkiego stanu ochotnikow«, dodajac, ze
daje to miare zapatu miodziezy polskiej do stuzby woj-
skowej. Z pamietnikbw wiemy, ze np. w jezdzie, ula-
nach zwiaszcza, byto ich bardzo wielu, choé¢ spotykato
ich sie licznie i w piechocie i artylerji, Ze miodziez 6w-
czesna garneta sie masowo do wojska bez wzgledu na
catg surowos¢ systematu W. Ksiecia, pragngc przejsc te
twardg szkote dla dobra ojczyzny. Kazdy wyjazd na
urlop naszego oficera do Krakowa, Galicji, Wielkopol-
ski Sciggat stamtad ochotnikow kadetow, przyjmowa-
nych tak chetnie przez W. Ksiecia; Sciggatby ich jeszcze
wiecej z prowincji zabranych, gdyby nie to, ze Konstanty
tylko wyjatkowo* umieszczat ich w wojsku polskim,
AP eWWa*™e w rezerwowym Korpusie gwardji rosi/jskie'.
Miodziezy szkolnej tych ~czasoéw, siedzacej” na tawac
gimnazjalnych $w. Anny w Krakowie, Marji Magdaleny
w Poznaniu, roity sie jedynie mundury ulanskie; cigzyta
ona ku Warszawie tak samo silnie, jak jej ojcowie ku
legjonom we Wioszech, ku miodemu wojsku Ksiestwa
warszawskiego, do ktérego z domoéw rodzicielskich wy-
kradano sie po nocach. Kadeci z innych zaboréw na-
dawali wojsku Krdlestwa charakter 0g6lno -narodowy,
wnosili oni do niego pierwiastki ruchliwe, wiecej ideowe.
Do szeregdw, na kadetéw, poczynata sie takze powoli
garng¢ i miodziez ze sfer arystokratycznych polskich,
choC jej przedstawicieli nie brakowato i w korpusie re-
zerwowym gwardji rosyjskiej.

O ochotnikach ze sfer nizszych, réwniez licznych
przedewszystkim w jezdzie, mowi nam historja 4-go
putku piechoty linjowej. »Czwarty putk, pisata w roku
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1831 »Nowa Polska«, przeznaczony byt na statg w War-
szawie konsystencje. Ten wypadek, a przytym wygod-
na zawsze taska dla tego putku naczelnego wodza, posu-
wana az do oburzenia innych putkéw, sprawita, iz mno-
stwo miodych Warszawian wchodzito z ochotg do 4-go
putku, tak, iz w ostatnich latach matg juz tylko liczbe
przeznaczono do niego rekrutow krakowskich. Smiato
mozna powiedzie¢, ze czwarty putk z catego wojska li-
czyt ludzi najbardziej uksztatconych; czego nie dopeinito
wychowanie, to dokonczyta dtuga konsystencja w War-
szawie i pozycie z lepiej uksztatconymi. Zywos¢, zrecz-
no$¢ i miejska grzecznoS¢, a nawet pewien rodzaj proz-
nosci i dobrego o sobie rozumienia szczegolniej cechujg
zohnierzy czwartego putku«. .

Armja Krolestwa kojarzyla w ten sposdb w sobie
koizySci poboru przymusowego, ktory zapewnit jej sze-
regom wyborny materjat chtopski, z korzy$ciami zaciagu
ochotnikéw, ktory doprowadzat do niej stale ruchliwsze
i inteligentniejsze pierwiastki ze sfer miejskich i ziemian-
skich. Stopienie tych dwoch kruszcow dato — dowo-
dem-walka roku 1831 — aljaz zotnierski niezwyklej
wartosci, zaréwno stuzbowej, jak i bojowej.

2. Budzety wojskowe za czasdéw Krdélestwa
polskiego.

Wojsko Krdlestwa polskiego przeszto na jego bud-
zet w catosci dopiero od poczatku r. 1817; do tego za$
czasu, jak wspominaliSmy wyzej, wydatki na nie—z po-
czatku catkowicie, a poOzniej czeSciowo—obcigzaty skarb
Rosji, tak, ze jeszcze w ciggu 7 ostatnich miesiecy roku
1816 Krdlestwo wydato na swa armje zaledwie 5.562.049
Zip. Pierwszy jego budzet wojskowy (1817) wynidst
20.700.000 zip., czyli mniej wiecej 34% calego budzetu
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(60*8 m); juz jednak w roku nastepnym (1818) podnidst
on sie do wysokosci 30.949.467 zip., a wiec przeszio
. potowy catkowitego budzetu (61 m.). Ten stan rzeczy—
z pewnymi wahaniami, w koncu na korzysc¢ listy cywil-
nej—utrzymat sie do konca roku 1830; wojsko Krdle-
stwa zuzywato wiec stale blisko potowe dochoddéw kra-
jowych i bylo bardzo powaznym ciezarem dla jego
finansow.'

To tez pierwsze budzety wojskowe wywotaty duze
niezadowolenie politykbw naszych, myslacych wtedy
gtdwnie o pracy organicznej, o odbudowie i uprzemy-
stowieniu kraju, zniszczonego przez wojne i okupacje
rosyjska.*) W tych glosach krytycznych, ktére sie wtedy
podniosty, byto wiele stusznoSci. Okazuje sie np., ze
pod wpltywem nacisku W. Ksiecia pierwsze budzety
Komisji wojny wysSrubowano tak wysoko, ze pézniej,
mimo objecia przez nig szeregu nowych pozycji, ktérych
nie byto w budzecie roku 1818, mimo zwiekszenia sta-
nu wojska, dawata ona sobie dobrze rade, a nawet ro-
bita do$¢ znaczne oszczednosci. Oburzaé musiato i to,
Zze W. Ksigze z poczatku nie liczyt sie wcale z budze-
tem; przerzucat on wydatki Komisji wojny na budzet
cywilny, domagat sie pokrywania wydatkdw, o ktdrych
nie byto mowy w budzecie i t.d. Dopiero drugi z kolei
minister finanséw, ks. Lubecki, dzieki swej stanowczosci
i poparciu Mikotaja, zdotat potozy¢é kres temu postepo-
waniu i Konstanty musiat uledz; odtagd pokrywat on wy-
datki, nieobjete przez budzet, w ten sposdb, ze zredu-
kowat wojsko o 1.000 ludzi, zyskujac przez to 1.000.000 zip.

Duze budzety wojskowe ttomaczyta w duzej mierze
ciezka spuscizna Ksiestwa warszawskiego i redukcji kor-
pusu oficerskiego jego licznej armji. A wiec skarb Kro-

*) W r. 1820 Jak jUZ wspominali$my, myslano nawet o zreduko-
waniu armji o 10.000 lu

lestwa musiat optaca¢ oficerow na reformie, tj. takich,
dla ktérych nie znaleziono miejsca w wojsku, a ktorych
nie chciano wyrzuca¢ na bruk; wydatek na ten cel wy-
nosit do r. 1818—tacznie z emeryturami dymisjonowa-
nych oficerow—936.000 zip. rocznie. Z tych samych
przyczyn wypadto zatrzymaC w sztabach i putkach bar-
dzo wielu oficerow nadliczbowych, na ktorych do roku
1818 wydawano po 773.398 zip. rocznie; podobniez
pensje wdéw po polegtych w wojnach napoleonskich
oficerach polskich obcigzyty skarb wydatkiem rocznym
w kwocie 23.859 zlp. Poniewaz—dalej—pensje oficer-
skie za czasow Ksiestwa warszawskiego byly wyzsze
od tych, jakie ustanowiono za Krélestwa, a Aleksander
pragnat usilnie zwigzaé ze sobg nasza starszyzne woj-
skowg korzySciami materjalnymi, wiec tez skarb Krole-
stwa musiat jej wyptacaC tzw. pensje dodatkowe, wy-
noszace do r. 1818 620.000 zip. rocznie. Te wszystkie
pozycje obcigzyty iazem budzet Komisji rzgdowej wojny
kwotg 2.354.257 zip. rocznie, nie liczac wydatkdw na
utrzymanie inwalidow,*) na pensje zwigzane z krzyzem
wojskowym i t. d.

Mimo swg duzg skale—budzety wojskowe Krdle-
stwa zyskiwaty bardzo na poréwnaniu ich z budzetami
Ksiestwa warszawskiego. Nowa administracja wojska,
wzorowana S$cisSle na rosyjskiej, miata, jak zobaczymy,
wcale liczne wady; na ogot jednak byta ona i oszczed-
niejsza i rzadniejsza od swej poprzedniczki z czasow
Ksiestwa, gospodarujacej tak dowolnie pod tagodna reka

*. Do inwalidow (w r. 1816 stworzono ich 2 kompanje) przyjmo-
wano oficeréw i zotnierzy, ktorzy utracili zdrowie w wojnach; do wetera-
now zas tych, ktorzy stuzyli przez lat 20. Z weteranow wydzielono poz-
nl(? 2 bataljony (po 4 kompanje) weteranow czynnych, ktérych mozna

0 uzyC do stuzby lzejszej; pozostatych weteranow byto wr. 1830 trzy ba-
taljony po 4 kompanje. Do inwalidéw wcielono do r. 1818—195 oficerow
i 1.084 zotnierzy; w latach 1824—1827 przyd2|elono do nich 154 ludzi, do
weteranéw 860, do weterandéw czynnych 540.



ks. Jozefa i pobtazliwg kontrolg Wielhorskiego. Porobita
ona przedewszystkim duze oszczednosci, uproszczajac
samag machine administracji wojskowej. Utrzymanie Ko-
misji rzadowej wojny kosztowato wprawdzie tylez, co
dawnego Ministerjum wojny, stworzonego dla znacznie
wiekszej armiji;*) natomiast zniesienie organdéw kontrolu-
jacych gospodarke putkowa, a wiec inspektoratow po-
pisow i komisarjatdbw wojskowych, oraz przeniesienie ich
czynnosci na komendantow brygad i dywizji oszczedzito
skarbowi 500.000 zip. rocznie. Zniesiono réwniez —
w zwigzku ze zmiang sposobu dostarczania wojsku zy-
wnosci i furazu — magazyny wojskowe i catg ich admi-
nistracje. Komisja rzagdowa wojny zmniejszyta nastepnie
wydatki na zold i utrzymanie zoinierza, ktére za Ksie-
stwa wynosity dziennie 21 groszy, a za Krolestwa tylko
15 1672 gr. Oszczedzono w ten sposdb 2 miljony zip.
rocznie, zywigc zotnierza bynajmniej niegorzej jak po-
przednio. Okrojono takze powaznie pensje oficerskie,**)
starszyzny zwhaszcza: generat komenderujacy dywizja,
ktory za Ksiestwa pobierat samej pensji 27.230 zip., za
Kroélestwa otrzymywat tylko 20.400 zip., generat komen-
derujacy brygadg zamiast 18.000— 15.000 zip., putko-
wnik piechoty zamiast 9.417 — 7.800 zip., putkownik
jazdy 9.842—8.100, porucznik piechoty 1.895 — 1.800
i t. d. Przez zamiang lazaretow statych na putkowe
zaoszczedzono rocznie***) 574.444 zip. W dodatku za
Ksiestwa warszawskiego budzety wojskowe nie obejmo-
waty wszystkich wydatkow na wojsko; nadwczas np.
kraj “musiat dostarcza¢ armji furazu, a czeSciowo i zy-
wnosci w naturze; za Krélestwa za$ za obie te pozycje

*2) Do skfadu Komisji wojny dodano jednak za Krolestwa komisa-
rjat ubiorczy

**) Oo pensji porucznika wiacznie.

faisio)] Porown%/wujac koszt utrzymania lazaretbw na T0.000 wojska
podtug stopy Ksiestwa 'I” Krdlestwa.

ptacito w catosci wojsko, wydajac na furaz 5.000.000
Zp., a na zywnos$¢ 2.700.000 zip. rocznie. Podobniez,
jak zobaczymy, miala sie sprawa z podwodami, stoma,
drzewem i t. d., ktore dawniej rekwirowano, a za ktére
teraz ptacono.

Dzieki pewnemu wySrubowaniu pierwszych swoich
budzetow i wiasnej zapobiegliwo$ci — Komisja rzadowa
wojny dawata sobie nienajgorzej rade az po rok 1826.
Obcigzat jg stopniowo caty szereg nowych wydatkow:
utworzenie pociggoéw wojska, rakietnikdw, Szkoty apli-
kacyjnej, kompanji poprawczych, przejecie od Komisji
wyznan i oSwiaty korpusu kadetow w Kaliszu,—od Ko-
misji spraw wewnetrznych zandarmerji. Juz w r. 1820
skarzyta sie ona na to, ze nowe pozycje pochfaniajg
wiecej niz 1.000.000 zip. rocznie, Ze pokrywac je coraz
trudniej, gdyz istan liczebny wojska wzrastat w stosunku
do lat poczatkowych. A jednak mimo to, chociaz bud-
zet jej w r. 1820 zmniejszono o 500.000 zip w sto-
sunku do roku 1818 (30.455.778 zip. zamiast 30.949.467
Zip.), robita ona bardzo powazne oszczednosci, zuzytko-
wujac je na fortyfikacje i budowle wojskowe, na ktore
w budzecie nie byto pokrycia.*) Dopomagat jej w tym
bardzo wzrost wartosci pieniedzy w tym czasie—oraz uro-
dzaje w KrolestW|e a przedewszystkiem—duza j jej wiasna
rzadnos$¢.**

Budzety wojskowe Krolestwa poczety zwugkszac sie
wydatniej od r. 1826, gdy zapanowaty nieurodzaje i ceny
furazu oraz zywnosci poszty bardzo w gore; nie wy-
warlo to wowczas jednak prawie zadnego wrazenia;
w kraju wzrdst juz dobrobyt, a polityka Lubeckiego do-

1820—23 aTMOMOOMMp-18’9 "Vdan® "a Ce' 1953.038 ztp., w latach
-kuj 1 N oSwiadczata ona w swym sprawozdaniu sejmowym,
zakupéw dlawojskaalniZSZyCh mOZHwIiC Cen — dzieki d°t>remu urzadzeniu



prowadzita do takiego uzdrowienia finanséw, ze miljon
zwyzki na cele wojska nie wchodzit juz tak bardzo w ra-
chube, jak w pierwszych latach istnienia Krolestwa.

3. 0Ogo6lna charakterystyka gospodarki Komisji rzg-
dowej wojny. Prad ulzenia krajowi. Popieranie prze-
mystu i rolnictwa krajowego. Polityka oszczednosci.

Zasadnicze postulaty gospodarczej polityki Komisji
rzadowej wojny najdobitniej bodaj okreslit generat Jozef
Wielhorski w swym memorjale z dnia I*go pazdziernika
1815 roku. Mowit on tutaj, ze po wysitkach i niedoli
czasow Ksiestwa warszawskiego powinno sie dazy¢ do
tego, aby wojsko nie byto nie tylko ciezarem dla kraju,
ale, przeciwnie, stato sie dlan zrédiem dobrobytu, ula-
twiajagc obieg pieniedzy, sprzedaz produktow, rozwoj
przemystu krajowego. Pragnagt on, aby wojsko dosto-
sowato sie do w»ekonomji i statystyki kraju«, chocby
mu to przyszto kosztem pewnych niewygdéd wiasnych.
Mysl te przejat po nim jego nastepca, Hauke,—oraz wy-
bitniejsi pracownicy Komisji wojny; wszyscy oni starali
sie usilnie o to, aby armja o ile moznosci oszczedzata
kraj, aby—nastepnie—pienigdze, wydawane przez Krole-
stwo na wojsko, stuzyty temu samemu celowi podnie-
sienia ekonomicznego kraju, ktéry przySwiecat Mostow-
skiemu 1 Lubeckiemu.

Za Ksiestwa warszawskiego tylko nieznaczna czesSc
wojska stata w budynkach skarbowych; ") reszte rozmie-
szczano po kwaterach prywatnych,—z duzym obcigzeniem,
a nieraz i krzywdg ludnosci, a zarazem i ze szkodg dla
karnosci i porzadku zolnierza. Ten ostatni, stojgc na

*) Obliczano, Zze w latach 1811—1812 miescity one zaledwie 10.977,

ludzi i 1.074 koni.
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kwaterze, domagat sie zawsze od wiasciciela lepszego
opatu i Swiatta, a czasami, o ile natrafit na ludzi troche
zamozniejszych, i powiekszenia swej racji zywnosci. Nastep-
nie za Ksiestwa pod wody rek wirowano do$¢ dowolnie nie
ptacagc za nie wecale; podobniez rekwirowano i stome na
postania zotnierskie, pod konie.

Temu dodatkowemu obcigzeniu kraju Komisja woj-
ny postanowita jak najrychlej potozy¢ kres. Chodzito
jej tu naturalnie i 0 umieszczenie zotnierza w koszarach,
gdyz bez tego nie podobna byto mowi¢ o wdrozeniu go
do karnoSci i porzadku; w tych czasach trzymano sie
zresztg powszechnie zasady, ze zotnierz powinien sta¢ w ko-
szarach skarbowych. Poczatkowo Komisja zamierzata
budowaé koszary nowe, wzorowe: kompleksy drewnia-
nych barakéw lub parterowych murowanych domow
kompanijnych na kazdy bataljon sadzac, ze ze wzgle-
dow hygienicznych bedg one lepsze od wielopietrowych
murowanych koszar, ktére tak sprzyjajg szerzeniu sie
epidemji. Okazato sie wkrotce, ze na to nie starczy
srodkéw, ze wogole budowa zupetnie nowych koszar
wzorowych bedzie rzeczg wyjatkowg nawet w tych tak po-
mysinych dla kraju czasach. Wprawdzie zdolny budo-
wniczy, podputkownik inzynierji Wilhelm Minter zbu-
dowat w Warszawie tadne i wygodne koszary aleksan-
dryjskie, saperow, artylerji konnej gwardji, w ktorych
mozna byto zaprowadzi¢ naprawde wzorowy porzadek
i czystos¢; wprawdzie powstaty piekne koszary, stajnie,
ujezdzalnie i lazarety w towiczu, Radomiu, Zamosciu,
Lublinie, teczycy i Wolborzu, bedace nieraz prawdzi-
wa ozdobg miast, podobnie jak i nowy gmach korpusu
kadetow w Kaliszu; byly to jednak wyjatki. Przewaz-
nie wypadto ograniczy¢é sie do przebudowywania daw-
nych koszar (mirowskich, ujazdowskich w Warszawie),
nabytych doméw i patacéw (sierakowskiego i sapiezyn-
skiego), a w koncu i tak licznie objetych przez wojsko
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gmachow poklasztornych i poinstytutowych (w towiczu,
Krasnymstawie, Grojcu, Kole, Warce, Bialej, Terespolu,
Kozienicach Radomiu, Szadku, Piotrkowie, Lublinie i
Plocku). Ostatecznie przewazng cze$¢ wojska zdotano
umiesci¢ w koszarach skarbowych: juz w r. 1816 stato
w nich 12.000 ludzi i 1.000 kilkaset koni, w r. 1818—
16.575 ludzi i 2.240 koni, w r. 1825 — 20.000 ludzi
i 5.000 koni. Odbito sie to bardzo dodatnio na kar-
nosci i porzadku zotnierza, ktéry pozostawat teraz pod
statg kontrolg przetozonych.*) Reszta wojska stata dalej
po kwaterach: zotnierze i podoficerowie—grupkami po
paru ludzi—we wspoélnych izbach z gospodarstwem, ko-
rzystajgc z ich Swiatta i opatu. Po kwaterach rozmie-
szczano rowniez przewazng cze$¢ oficerow, z ktorych
bardzo niewielu mieszkato wowczas w koszarach.**) Ten
stan rzeczy dawat sie dotkliwie we znaki stolicy i mia-
stom wojewddzkim, przecigzonym nad miare kwaterun-
kiem bezptatnym, a w dodatku bardzo nierbwnomiernie
roztozonym. W Warszawie np. komisja kwaterunkowa***)
byta Zzrédiem bardzo znacznych dochodéw dla swych
cztonkow, ktorzy niemozliwie obdzierali zamozniejszg
ludno$¢ chrzescijanska stolicy; dato to nawet powdd do
skarg sejmowych i wytoczenia Sledztwa, ktérego prze-
bieg przerwato powstanie. Zapobiegajac powszechnym
skargom na ucisk kwaterunkowy, na naduzycia, Komisja

*)  Zbudowano tez liczne ujezdzalnie dla jazdy w wojewddztwach
lubelskim i kaliskim. Dodajemy tutaj, ze paromiesieczny pobyt wojska
w obozie tagodzit po czesci ciezar kwaterunku oddziatéw rozkwaterowanych.

**) Do kwater w naturze mieli prawo jedynie oficerowie z wojskiem,
sztabowcy i urzednicy otrzymywali kwaterowe w gotdwce; na opat i Swia-
tlo wyptacano oficerom specjalny dodatek pensyjny, obliczony jednak tak

oszczednie, ze z reguly oficer musiat doktada¢ z pensji. Kwatery oficer-
skie wyznaczano podtug nastepujacej skali: putkownik 3 pokoje, podput-
kownik lub major 2, kapitan .. 2 porucznicy lub podporucznicy— . Pod-

oficerowie i zotnierze musieli miesci¢ sie wspdlnie w izbie gospodarzy.

***)  Zlozona z Roznieckiego, Kuruty, Lewickiego, Gendre’a i ta-

wnika Czarneckiego.

wojny w r. 1830 opracowata projekt kwaterunku _ ptat-
nego: kraj miat ptaci¢ odtad 2.000.000 zip. IOCATE na
odszkodowanie dajacych kwatery; w ten sposéb zara-
dzono przynajmniej nierbwnomiernemu roztozeniu teg‘o
ciezaru. ~

Radykalniej zatatwita Komisja sprawe stomy i pod-
wod; stomy nie rekwirowano odtad wcale, a za podwody
poczeto ptacié, z poczatku po 1 zip. od mili za podwode
dwukonng, a od r. 1820 po poétora zip. RbOwnoczesnie
poczeto ogranicza¢ wypadki, w ktorych wojsko miato
prawo zgada¢ podwdd,—oraz uzywac do transportu drog
wodnych. Poczawszy od 1 kwietnia 1818 wojsko otrzy-
mato konie pociggowe, ktore zredukowaly jego zapotrze-
bowanie podwod w stosunku 1:5; w tym samym kierun-
ku dziatat i zaprowadzony w r. 1822 korpus pociggow
wojskowych.

Starajac sie tak usilnie o ulzenie krajowi, Komisja rza-
dowa wojny od poczatku swego istnienia troszczyta sie
rownie goragco o dopomaganie budzacemu sie tak Swie-
tnie do zycia przemystowi Krolestwa. Jej polityce prze-
myst ten zawdzieczat zapewnienie sobie w poczatkowej,
najtrudniejszej do przebycia fazie rozwoju—obszernego
i pewnego wewnetrznego rynku zbytu, a zarazem za-
chete do zwiekszania produkcji, pomoc w postaci zali-
czek. Kto wie, jak trudnymi sg zawsze pierwsze lata
istnienia przemystu fabrycznego, ten oceni, ile zawdzie-
czat on tej pomocy wojskowe;j.

Komisja rzgdowa wojny z przyczyn, o ktérych mo-
wiliSmy powyzej, nie mogta dopomagaC przemystowi
metalurgicznemu Krélestwa. Wplyneta ona jedynie na
to, ze laboratorjum artylerji i arsenat pokrywaty wszystkie
swe zapotrzebowania w Suchedniowie i Samsonowie, Ze
wszystkie gatunki zelaza i blach dla wojska zakupywa-
no w kuzniach krajowych, ze koszary pokrywano wy-
tacznie blachg cynkows, aby poprze¢ przemyst cynkowy



kraju. Na razie istnienie wojska narodowego mogto
oddziatywaC przedewszystkim na przemyst tkacki; w tym
tez kierunku Komisja, a raczej jej komisarjat ubiorczy,
dostarczajacy sukna do putkdéw i baterji, rozwinety naj-
wiecej energji. Dostawy dla wojska rozpisywano cza-
sami drogg licytacji publicznych; gdy te zawodzity, za-
wierano kontrakty z fabrykantami. Podejmowali sie oni
tych dostaw bardzo chetnie, gdyz Komisja nie tylko
ptacita punktualnie i rzetelnie, ale dawata znaczne zaliczki.

W dziatalnosci swej na tym polu napotkata Komi-
sja wojny na liczne przeszkody. Jedne z nich wywo-
tywato otoczenie w. ks. Konstantego, a wiec ludzie
w rodzaju Kuruty lub Gendre’a, do ktérych zawsze
mozna byto trafi¢ przy pomocy pieniedzy. W ten spo-
sob udaremniono np. w r. 1816 zawarcie kontraklu
0 dostawe sukna z fabrykantami skierniewickimi, Kur-
tzem i Bansemerem, i oddano je fabrykantom slgskim.
Tak samo i pozniej rozni aferzysci warszawscy udarem-
niali dziatalnos¢ Komisji, wyjednywujac sobie w Bel-
wederze pozwolenia na sprowadzanie materjatow dla
wojska z zagranicy. Krzyzowat takze polityke Komisji cze-
sto senator Nowosilcow, zdecydowany protektor prze-
mystu obcego, a zwhaszcza jego brzeczacych argumen-
tow. To tez z poczatku cate zapotrzebowanie sukna
dla wojska (450.000 tokci rocznie) pokrywano z zagra-
nicy i przeszto 2.000.000 zip. co roku wysylano poza
Krolestwo. Nastepnie — farbiarnie krajowe nie byty
zrazu w stanie dostarcza¢ sukna jasnego o kolorach
rownie trwatych, jak zagraniczne, a pod tym wzgledem
wymagania wojskowosci Owczesnej nie znaty kom-
promisu.

Ostatecznie — mimo te przeszkody — Komisja juz
przed rokiem 1818 zdofata oprzec sie powaznie na prze-
mysle krajowym. Komisarjat ubiorczy rozestat do fa-
bryk krajowych urzednikow, ktérzy zawierali dtuzsze kon-
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trakty, zachecali do zwiekszenia produkcji, dawali zali-
czki. Ze sprawozdania Komisji w r. 1818 okazywato
sie, ze sukno biate i szaraczkowe wojskowo$¢ brata juz
w catosci z fabryk krajowych, a kolorowe w tej czesci,
w jakiej mogly je one wyrabia¢. Przed rokiem 1820
z zagranicy sprowadzano juz tylko niektére gatunki
jasnego sukna na wytogi; na sejmie r. 1825 Komisja
wojny stwierdzata, ze farbiarnie krajowe udoskonality
sie tak znacznie, iz fabryki moga dostarczaé wszystkich
gatunkow sukna i ze cala suma 2.000.000 zip. pozostaje
w kraju; w r. 1830 oswiadczata ona, ze sukno Kkrajo-
we co do dobroci i czystosci kolorow nie pozostawia
nic do zyczenia.

W ten sam sposob probowata Komisja wojny po-
piera¢ i przemyst ptécienny Krolestwa; okazato sie je-
dnak, ze stoi on znacznie nizej i ze nie bedzie w stanie
pokry¢ zapotrzebowan wojska. Do r. 1830 Komisja
zdotata mu przekaza¢ zaledwie 1/8 tych zapotrzebowan;
wyrazata ona tylko nadzieje, ze rozwdj zaktadow todz-
kich zmieni ten stan rzeczy na korzy$¢ przemystu krajowego.

Dazno$¢ Komisji wojny do popierania przemystu
I rzemiost kraju uwydatniata sie nawet w sprawach
drobniejszych. Gdy przed r. 1830 wypadto zaopatrzyé
lazarety wojskowe w narzedzia chirurgiczne, postarata
sie ona od razu o to, aby znalez¢ rzemieSinikow krajo-
wych ; powiodto sie to w zupetnosci i na sejmie stwier-
dzata ona z radoscig, ze narzedzia te nie ustepujg w ni-
czym zagranicznym. W Kirdlestwie poczeto wyrabiac
wtedy nawet instrumenty miernicze dla inzynierji i kwa-
termistrzostwa ; okazywato sie, ze ta galgZ produkcji,
wymagajgca duzej precyzji w wykonczeniu roboty,
udaje sie tutaj nienajgorzej. Przed r. 1820 wojskowos$é
postanowita wprowadzi¢ do Kroélestwa litografje, bedacg
wowczas bardzo Swiezym wynalazkiem, i sprowadzita
z Niemiec niejakiego profesora Miinicha, ktéry pracowat

135



w Warszawie przez rok i wyksztatcit szereg ucznidw.
Dzieki temu nie tylko kwatermistrzostwo mogto korzy-
sta¢c z nowego wynalazku, ale rozpowszechnit on sie po
catym kraju. Komisja wojny na razie sprowadzata ka-
mienie litograficzne z zagranicy; szukano jednak z jej
polecenia i w kraju odpowiedniego materjatu.

Podobniez i dla rolnictwa Krolestwa wojsko nasze
byto pewnym i dogodnym odbiorcg maki, furazu i sto-
my. Gdy w r. 1823 — z racji manewréw pod Brze-
Sciem Litewskim — Komisja wojny musiata zmienic¢
sposéb zywienia ludzi i koni, — ujg¢ w swe rece ca-
tos¢ zaopatrzenia wojska, ziemianstwo pogarneto sie
ochoczo do dostaw i zarobito na nich nienajgorzej.
Konie natomiast jazda nasza otrzymywata czesciowo
z Ukrainy, czeSciowo za$ z Rosji, gdzie Aleksander po-
tworzyt dla niej specjalne zaktady konskie; w bardzo
nieznacznej czesci tylko nabywano je w kraju. Miato
sie to odbi¢ ujemnie na stanie hodowli koni w Krole-
stwie, jak to stwierdzito liche pokrycie zapotrzebowan
licznej jazdy naszej w roku 1831.

W gospodarce swojej Komisja rzadowa wojny Kkie-
rowata sie poza. tym zasadg duzej oszczednosci. Prze-
dtuzyta ona np. okres zuzywania munduréw i szczego6-
tow rynsztunku, zyskujac na tym w stosunku do norm
Ksiestwa warszawskiego 688.729 zip. rocznie; przedtu-
zyfa rowniez czas trwaloSci konia z 8 na 9 lat. Gdy
umieszczenie zotnierzy w koszarach spowodowato wiek-
sze wydatki na drzewo, kupowata je ona po niskich cenach
w lasach rzadowych, zaprowadzita kuchnie parowe, ktore
zuzywaty o potowe mniej opatu; gdy utworzono pierw-
szy bataljon weteranébw czynnych do pilnowania kas
rzagdowych i wiezien, postanowita ona pokry¢ wydatek
na ten cel z optaty egzekutnego.

Gospodarujagc w ten sposob, Komisja rzadowa woj-
ny zyskiwata sobie coraz wieksze uznanie w Kraju; mo-

wiono powszechnie o jej rzetelnosci, a bylo to Swiade-
ctwo tym cenniejsze, jezeli zwazymy, ze nizsze organy
administracji wojskowej nie cieszyly sie podobnym zau-
faniem opinji.

4. Rosyjska administracja putkowa w armji
Krdélestwa.

Administracje wojskowg urzadzono w armji Kroé-
lestwa juz w roku 1815 catkowicie na wzor rosyjskiej.
W mysl tego wzoru zasadniczg jednostkg gospodarcza
stat sie putk, wzglednie baterja, a jedynym czynnikiem,
odpowiadajgcym za nig wobec skarbu, putkownik. Wszy-
stkie wyptaty dla putku platnik dywizyjny uskuteczniat
na rece putkownika, ktory za ich uzycie odpowiadat
skarbowi swg pensjg; wszyscy oficerowie, sprawujacy
w putku funkcje gospodarcze, wszyscy komendanci kom-
panji, wzglednie szwadronéw, odpowiadali za swe czyn-
nosci gospodarcze tylko przed putkownikiem. W rece put-
kownika oddawano przedewszystkim zotd zotnierzy,
tj. 15 groszy dziennie na prowincji, a 16 i pot grosza
w Warszawie,*) z ktérego wyptacal on co dekade zot-
nierzom po 70 groszy, zatrzymujac 80, wzglednie 95 gr.
na wyzywienie ich, tj. na zapewnienie im porcji zotier-
skiej, ktéra wynosita wdwczas 1i/a funta chleba, v2 funta
migsa wotowego lub baraniny, vi kwarty ziemniakow
lub kaszy, 2 tuty soli, a czasami i yia kwarty wodki.
Magazyn zywnosci pozostawat pod kontrolg putkow-
nika i prowadzono go na jego odpowiedzialnos¢; asy-
gnaty wydawali do niego komendanci kompanji, ktorzy
mieli dozor nad ich kuchniami. W jezdzie na rece puit-

*) W stolicy wyznaczono wyzszg stope zotdu tytutem odszkodowania
za l?p’rate konsumcyjng miejska, dzieki ktdrej ceny zywnosci byly tu
wieksze.



kownika wydawano takze pienigdze na furaze, ktore on
sam zakupywat. Racje furazu, t. j. 11 kwart owsa
i 10 funtéw siana, oszacowywano zazwyczaj podtug
przecietnych cen targowych, np. przed rokiem 1818 na
1 ztp. gr. 15. Za magazyn furazu odpowiadat putkow-
nik, ktéry go kontrolowat co miesigc; asygnaty do nie-
go wydawali komendanci szwadronéw. Co pewien okres
czasu komisarjat ubiorczy dostarczat putkownikowi su-
kna, z ktorego w putku robiono mundury; trzymano sie
te] zasady, ze na kazdego zolnierza w komorze putko-
wej musiaty leze¢ 3 gotowe mundury—oprocz tego, ktéry
on nosit na sobie.*) Na bielizng, buty, rynsztunek etc.
ptacono putkownikowi co pewien czas pewne kwoty
ryczaltowe na kazdego zoinierza; na naprawy mundu-
row etc. dawano mu réwniez pewien ryczatt, z ktorego
nie zdawat on wcale rachunkéw.- Mundury, bielizne,
obuwie, etc. szyli i naprawiali, chleb piekli—rzemies$inicy-
zohnierze, uwalniani kolejno od stuzby, a bardzo liczni
po putkach; w mysl rozkazu W. Ksiecia putkownicy
usitowali wowczas nawet »dojs¢ do tego punktu, aby
kazdy zotnierz byt rzemieSlnikiem«, ewentualnie kazali
szeregowcom uczy¢ sie rzemiosta u majstrow cywilnych.**)
Podstawg do wszystkich wyptat na rzecz putku byty
stany prezencyjne ludzi, wysytane przez putkownikow
co 10 dni do komendy brygady. Kontrole nad gospo-
darkg putkowsg sprawowali jedynie komendanci brygad
i dywizji: pierwsi co miesigc, a drudzy co 3 miesigce.
Kontrola ta polegata nie na”sprawdzaniu rachunkow, ale
na zbadaniu wyekwipowania zotnierzy, stanu komor
I magazynow putkowych, zywienia ludzi i koni; o ile
pod tym wzgledem zastata ona stan zadowalajacy, to

*) Czas trwania munduru oznaczano na 2 lata. )
**) W ten sposob wojsko Owczesne stawato sie zarazem czyms
w rodzaju szkoty rzemiost dla rekrutdw.

putkownik byt juz w porzadku i szczegdtowego wyra-
chowania sie nie zgdano juz od niego wcale.

Caty ten system administracji polegat na zasadzie
zapewnienia putkownikowi pewnych zyskow za jego
prace i odpowiedzialno$¢; starano sie tylko o to, aby
zyski te powstawaty kosztem skarbu, jako nagroda za
sprezysta i oszczedng gospodarke, nie za$ kosztem zol-
nierza. Zrodtem zyskow putkownika byto wiec: a) to,
ze zywnos$¢, furaz zwhaszcza, kupowat on po cenach
znacznie nizszych od targowych, b) ze z ryczaltow na
buty, bielizne, ekwipunek, naprawe, mogt on, kupujac
ptotno, skory etc. po bardzo niskich cenach i majac pod
reka bezplatnego rzemieSinika Zzotnierza, zaoszcze-
dza¢ dla siebie bardzo znaczne kwoty, ze c) wre-
szcie™ na jego korzysc szty kwoty z zotdu, zaoszczedzone
od raportu do raportu brygadowego na zmniejszeniu sie
ilosci ludzi w putku.

System ten mogt az nadto tatwo da¢ pole do krzyw-
dzacych zotnierza naduzy¢, ktére sie wowczas*) tak
szeroko praktykowaty w armji rosyjskiej. Spotkat sie on
u nas na wstepie z goracymi krytykami ze strony ofi-
cerow, ktorzy przyzwyczaili sie do Kkolegjalnej gospo-
darki francuskiej. Twierdzili oni, ze za Ksiestwa war-
szawskiego byto lepiej, gdyz: a) za gospodarke putku
odpowiadali skarbowi swymi pensjami wszyscy cztonko-
wie rady administracyjnej putkowej, b) zyski z admi-
nistracji szty na wydatki nadzwyczajne, a nie do kieszeni
putkownikéw, c) ze kontrola inspektorow popiséw i ko-
misarzy wojennych .byta znacznie skuteczniejsza od kon-
troli generatow, d) ze raporty kompanijne do podinspek-
torow popiséw zapobiegaty naduzyciom rad administra-
cyjnych. Wielu ludzi natomiast, a miedzy nimi i generat

*) Kampanja turecka r. 1828 wykazata np., ze putkownicy rosyjscy,

unikajac kontroli dzieki porozumieniu sie z generatami, podawali stale listy
prezencyjne zotnierzy znacznie wyzsze od istotnych.



Wielhorski, bronito réwnie gorgco norm rosyjskich;
twierdzili oni, ze lepiej da¢ putkownikom pewne zyski,
niz, stosujgc czysto papierowg i teoretyczng kontrole,
utrzymywac dawne naduzycia administracyjne, ze decen-
tralizacja zakupéw pozwoli nabywac wiele rzeczy zna-
cznie taniej.

Trudno odpowiedzieC na pytanie, jakie rezultaty
wydat ten system na gruncie Krolestwa. Niewatpliwie,
dat on powdd do licznych naduzy€, ktére bardzo ujem-
nie odbity sie na spoistosci naszej armji. Obliczano np.,
ze komendant putku jazdy, ktérego pensya razem z do-
datkiem na $wiatto i opat wynosita 9.660 zip., miat z put-
ku rocznego dochodu 120.000 zip. nawet wtedy, gdy
gospodarka jego nie krzywdzita zbytnio zotnierzy.
0 tych dochodach W. Ksigze wiedziat wybornie i tole-
rowat je tym chetniej, ze stanowily one te nitke, za kto-
ra trzymat on w swym reku putkownikéw. Gdy pro-
tegowat on ktorego$ z putkownikéw, to przy awansie na
generata brygady*) pozostawiat mu komende putku
1 dochody z nig zwigzane. Za jego czasow kontrola ad-
ministracji putkowej byta bardzo tagodna, powierzchowna
prawie; winnych za$ komendantow putkéw pociggano
do odpowiedzialnosci, przenoszono na reforme, lub tez
karano odebraniem im administracji putku — jedynie
w wypadkach najbardziej razacych.

Wykrycie naduzy¢ byto tym trudniejsze, ze pod-
wiadny, oficer lub urzednik, ktoryby zaskarzyt o nie
swego zwierzchnika, narazat sie jedynie na kare na
przeSladowania osobiste, ze panowalo powszech-
ne (jakto raz przy sprawie o takie naduzycia stwier-
dzit sad wojskowy) przeSwiadczenie, iz skarg na

*) Na awansie takim tracito si% finansowo powaznie, gd”p zamiast
130.000 ztp. generat komenderujacy brygada otrzymywat, liczac w to juz
wszystkie dodatki na biuro, kwatere, opat i $wiatto, 20.105 zip.
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zwierzchnika nie wolno wogole wnosi¢. Dodajmy tu,
Ze czasy Krolestwa, czasy powstawania fortun przemy-
stowych i rolnych, obudzity i w wojsku pewng zytke spe-
kulacyjng. To tez faktem jest,*) ze niektdrzy putkownicy
uwazali swe putki po czeSci za rodzaj dzierzaw, S$rod-
kow do robienia majgtkdw, ze wielu z nich rywalizo-
wato ze sobg o to, kto wiecej z putku wycisnie, ze kilku
z nich zylo nadzwyczaj wystawnie, budzac tym zaz-
dros¢ wsrdéd podwiadnych sobie oficerow, ze demoralizo-
wat ich przykltad komendantow rosyjskich putkéw gwar-
dji, sypiacych naokot ziotem. Wypadki razacych nad-
uzy¢ nie byty zreszta liczne. Znamy tylko jeden, w kto-
rym putkownik*") poszedt na reforme za krzyczace nad-
uzycia i krzywdzenie materjalne zotnierzy; wiemy dalej,
Ze jednemu putkownikowi dano dymisje, a drugiemu
odebrano administracje putku za zaplatanie sie w rachun-
kach, Ze byli putkownicy (np. Skrzynecki) wyciskajacy
bardzo wiele z putkow, Ze niektérych z nich z tego po-
wodu podwiadni zmusili do usuniecia sie od komend
w r. 1830, ze czasami, gdy putkownik nie robit intere-
sow, robili je jego podwiadni. Jako ludzi bezwzglednie pra-
wych, nie szukajgcych wogodle zyskow na putkach, wy-
mieniano woéwczas Bogustawskiego, komendanta 4-go
putku piechoty linjowej, ktory administracje putku wy-
puszczat w dzierzawe kwatermistrzowi i nie pozwalat mu
krzywdzi¢ Zzolnierzy, Szembeka, komendanta 1-go putku
strzelcow pieszych oraz Kurnatowskiego, komendanta strzel-
cow konnych gwardji, ktéry tak chetnie dopomagat fi-
nansowo swoim oficerom.

O tym, Ze naduzycia nie byly wowczas ani zbyt
razace, ani tez powszechne, przekonywa nas wreszcie
I stan wojska. Nie spotykamy sie w tych czasach ni-

*) Mowi o tym nie tylko Pradzynski, ale i umiarkowany Paszkowski.
**) Niestety, jeden z najzdolniejszych oficeréw naszych z r. 1831.
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gdy prawie ze skargami na zle zywienie zotnierzy—i to
nie tylko w Warszawie, gdzie Konstanty wpadat czesto
do koszar i prébowat strawy, ale i na prowincji; jest
to za$ Swiadectwo tym cenniejsze, ze, jak okazata woj-
na r. 1831, zotnierz nasz znosit wszystko, byle nie zmniej-
szenie swej porcji. Nie glodzono réwniez i koni, gdyz
stan ich byt w tym czasie jak najlepszy. Zotnierz
byt wreszcie ubrany czysto i trwale, otrzymywat {ta-
dne biate koce, rynsztunek jak najlepszy. W komorach
putkowych znajdowaly sie tak znaczne zapasy sukna,
skor, munduréw, bielizny, ze w r. 1831 starczyto ich
na 3-cie i 4-te bataljony oraz 5-te i 6-te szwadrony,
a 1-szy putk utanéw mogt nawet sprzedawac sukno no-
woutworzonemu 5-temu putkowi utandw.

Gorszym zresztg od naduzy¢ byto to, Ze zyski go-
spodarcze przywigzywaty naszych putkownikow zanadto
silnie do istniejagcego stanu rzeczy, jak to okaza¢ miala
wojna roku 1831; gorszym przedewszystkim to, Ze po-
chianiaty one calg ich energje, zamieniaty na administra-
torow raczej, niz zotnierzy. Putkownik oOwczesny zazwy-
czaj nie miat nawet czasu na zajecie sie swym Kkorpu-
sem oficerskim, na pogtebienie jego wyksztatcenia; nie kie-
rowat on réwniez wyksztatceniem frontowym swego putku,
zyjac czasami prawie catkowicie poza nawiasem jego
zycia stuzbowego. Te rzeczy miaty odbi¢ sie bardzo
dotkliwie na roli naszej starszyzny w roku 1831.

5. Stuzba zdrowia w wojsku polskim. Kapelani.

Stuzba zdrowia w wojsku Krélestwa polskiego przed-
stawiata sie wcale nienajgorzej; jej organizatorom zarzu-
ci¢ mozna byto tylko to, ze przystosowali jg oni zanadto
wyltacznie do pokojowych potrzeb wojska, nie liczac sie
jakby wcale z mozliwoscig wojny. WidzieliSmy jednak,

Ze zarzut ten mozna byto skierowa¢ i pod adresem prze-
waznej czesci naszych urzadzen wojskowych tych czasow.

Na czele calej stuzby zdrowia stat wowczas wydziat
zdrowia w Komisji rzadowej wojny, aparat bardzo nie-
skomplikowany, bo ztozony tylko z szefa i jego sekre-
tarza. Szefem—w randze'upodobnionej do rangi putko-
wnika — byt dr. Jan Stummer.*) W sztabie kazdej
dywizji znajdowali sie lekarze dywizyjni w stopniach pod-
putkownikdw; byli nimi wytgcznie Polacy. W kazdym put-
ku piechoty lub jazdy byt jeden S2tabslekarz w stopniu
upodobnionym do majora; ws$rod sztabslekarzy Owcze-
snych spotykamy wielu z nazwiskami niemieckimi. Poza
tym putk piechoty miat 2-ch**) lekarzy bataljonowych
w randze kapitandw, 2 podlekarzy***) w randze podpo-
rucznikdbw, oraz pewna-liczbe podchirurgdw oraz cyru-
likbw kompanijnych.

Cafa ta stuzba zdrowia sktadata sie na ogot z ludzi
dos¢ sumiennych zawodowo i pracowitych, nienajgor-
szych przytym Polakéw; gdy w r. 1831 awansowano
ich na wyzsze stopnie, poprzestali oni dobrowolnie na
ptacach dawnych stopni. Zdaje sie natomiast, ze byli
to pracownicy, przystosowani jedynie do pokojowej stuzby
w wojsku, nie posiadajgcy ani dostatecznej rzutkosci,
ani tez talentu organizacyjnego, tak niezbednego u le-
karza na wojnie. W r. 1831 okazato sie, Ze szef tej
stuzby dr. Stummer zorganizowat jg tak niefortunnie
w przededniu wojny, iz obawiano sie, ze rannych wy-
padnie pozostawiaC na polach bitew; to tez 6 lutego

*)  Shuzbe zdrowia zaliczano woéweczas nie do korpusu oficerskiego,
ale do administracji wojskoweli; nosita ona mundur?/ specjalne, bez szlif
i ryngraféw i bez piér na kapeluszach; jej poszczeg6lne stopnie »asymilo-
wano« tylko do rang w wojsku.

**) Jazdy tylko 1, a baterja wogodle tylko 1

**%)  Chirurgéw, co$ posredniego miedzy lekarzem i felczerem; chi-
ru_rgLowie ci funkcjonowali w Galicji Jeszcze w latach szes¢dziesigtych XIX
wieku.



1831 roku, w chwili rozpoczecia dziatan, przeniesiono go
do kierownictwa szpitali etapowych, a lekarzem naczel-
nym armji czynnej mianowano dr. Karola Kaczkowskie-
go, profesora uniwersytetu warszawskiego. Podobniez na
stanowiska lekarzy dywizyjnych powotano wtedy w du-
zej czesci lekarzy cywilnych, co wywotato nawet pewne
niezadowolenie ws$rod wojskowej stuzby zdrowia. Wo-
gole w czasie powstania na pierwszy plan wydobyli sie,
zwrécili na siebie powszechng uwage — lekarze, ktorzy
poprzednio nie nalezeli do zawodowcdéw wojskowych.

W skromnym zakresie dziatania pokojowego nato-
miast Owczesna stuzba zdrowia dawata sobie wcale nie-
najgorzej rade. Troszczyta sie ona o przyrost do swoich
szeregbw i uzyskata od Komisji rzadowej wojny do$¢
znaczne kwoty na stypendja zwiotne dla podlekarzy
wojskowych lub tez dla akademikow uniwersytetu war-
szawskiego — na ukonczenie studjow; do r. 1830 przy-
byto wojsku—dzieki tym stypendjom — 6 lekarzy bata-
ljonowych, ktorzy zwrécili Komisji wytozone na nich
kwoty. W lazarecie ujazdowskim zatozono szkote felcze-
row wojskowych, do ktorej przyjeto 24 synow zotnier-
skich; zdolniejsi uczniowie tej szkoty mieli otrzymywaé
rowniez stypendja na studja w uniwersytecie. Wydziat
zdrowia, pragngc umozliwi¢ lekarzom wojskowym licze-
nie sie z postepem wiedzy, utworzyt dla nich przy laza-
recie ujazdowskim bibljoteke zawodowa, do ktorej co-
rocznie zakupywano nowe dzieta lekarskie.

Komisja rzadowa wojny zmienita od razu system
lazaretbw wojskowych statych, centralnych, jaki istniat
U nas za czaséw Ksiestwa warszawskiego, na system
szpitali putkowych. Wychodzita ona przytym z zatoze-
nia, ze nowy ustroj szpitalnictwa wojskowego 1) pocia-
gnie za sobg znaczne zmniejszenie kosztow.*) 2) chorym

*) Istotnie, jak widzieliSmy, zaoszczedzono przez to 574.000 zip.
rocznie.

zapewni troskliwsza opieke, skoro dogladac ich beda
lekarze stale przywigzani do ich putku. Zmiana ta wy-
wotata jednak i pewne gtosy krytyki: mianowicie zwo-
lennicy systematu francuskiego, centralistycznego, twier-
dzili, ze nowe, decentralistyczne urzadzenie szpitali, oparte
na normach rosyjskich, wciggnie je w obreb gospodarki
putkownikow, a wiec narazi chorych na to, ze ich leczenie
bedzie sprawg podrzedng, a zysk z lazaretow wzgledem
przewazajacym. Szpital staty, wspdlny dla wszystkich
putkow polskich i rosyjskich, utrzymano wodwczas jedy-
nie w Warszawie, Kktorej garnizon zmieniat sie od czasu
do czasu. Ten szpital, umieszczony w przebudowanych
wowczas koszarach ujazdowskich, wiadze wojskowe uwa-
zaly za wzorowy, stawiaty go za przyktad wszystkim
lazaretom putkpwym. Komisja wojny w swych sprawo-
zdaniach sejmowych podnosita stale, a zgadzajg sie z nig
i Swiadectwa pamietnikarskie, ze, o ile chodzi o czystosc,
zywienie i leczenie chorych, nie ustepowat on najlepszym
lazaretom wojskowym w Europie. Koszt utrzymania
chorego byt tu wcale znaczny: wynosit on bowiem 1 zip.
gr. 16, a wiec 3-krotnie przewyzszat catkowity koszt
utrzymania i optacenia zotnierza. Stosunkéw panujacych
w lazaretach putkowych nie znamy.

Lazarety te zaopatrzono od razu w narzedzia chi-
rurgiczne; szarpi i bandazéw dostarczat im zaklad, urza-
dzony przy lazarecie ujazdowskim, lekarstw — gtéwna
apteka wojskowa. Apteke te zatozono w Warszawie
kosztem 50.000 zip. i wyjednano jej prawo sprowadza-
nia lekarstw bez oplaty cla z zagranicy. Wojskowosé
unikneta w ten sposOb uzaleznienia sie od aptekarzy
cywilnych, ktérzy, korzystajac z monopolu aptekarskiego,
oznaczali sobie wéwczas niemozliwe ceny lekarstw. Apte-
ka wojskowa prosperowata jak najlepiej; byta ona tez
w stanie bardzo predko zwrdci¢ Komisji caty kapitat
zaktadowy, jezeli sie zwazy, ze lekarstwa kosztowaty



w niej 0 50% taniej, niz w aptekach prywatnych. Nie-
stety, nie wyciaggnieto z tego odpowiednich wnioskéw
i nie powiekszono jej zasobow; to tez w r. 1831 woj-
skowos$¢ juz na wstepie musiata nabywaé lekarstwa
w aptekach prywatnych, a potym od czasu do czasu
miata do czynienia i z brakiem lekarstw.

Nie posiadamy zadnych prawie Scistych danych
0 stanie zdrowia armji Krolestwa; nie mozemy wiec po-
rowna¢ go ze stanem za czasow Ksiestwa warszawskiego,
tak na ogdt korzystnym. Pisma emigracyjne pisaty pdz-
niej, ze w latach 1815 — 1830 zmarto ogdtem 29.000
zotnierzy; byly to cyfry wrecz fatszywe i fantastyczne,
obliczone na roztoczenie przesadnej grozy dokota rzadéw
Konstantego. Co$ jednak prawdy w tym byto, gdyz
system W. Ksiecia, tak sprzeczny z temperamentem na-
szego zoinierza, doprowadzit do zwiekszenia iloSci cho-
rob oraz wypadkow S$mierci w wojsku polskim. Komisja
rzgdowa wojny stwierdzata np., ze w latach 1824—1827
zmarto 2.064 zotnierzy, a byla to cyfra do$¢ znaczna.
Wiemy nastepnie, Ze ubior éwczesny zolnierza, tak ob-
cisty i1 niepraktyczny, narazat go na ciezkie choroby
watroby i Sledziony, tak, Ze lekarze parokrotnie zwracali
sie do W. Ksiecia z przedstawieniami w tej sprawie;
musiaty tez dokonaC swego i te forsowne cwiczenia
frontowe na mrozie i stotach, ktoére urzadzat Konstanty
w latach 1815—1817, te stale a tak ciezkie c¢wiczenia
letnie jazdy i artylerji karnej. Niekazdy rekrut mogt
sie nastepnie dostosowaé do tej ciszy i sztywnos$ci w sze-
regach, do tej gimnastycznej jednolitosci ruchéw w mu-
sztrze, do ciezkich wymagan szkdt prtywania i fechtunku
na bagnety, do bardzo ucigzliwej stuzby wart; stabsi
musieli ging¢ i to do$¢ licznie. Wiemy wreszcie, Ze
w wojsku naszym tych czaséw panowaty czesto choroby
oczne, biegunka, choroby weneryczne etc.

Kazdy putk piechoty i jazdy miat za czasow Kro-

lestwa swojego kapelana, ktéry podlegat naczelnemu
kapelanowi wojskowemu; hierarchicznie kapelan putkowy
stat na rowni z podporucznikiem, pobierat nawet mniej-
szg od niego pensje (w gwardji 1.800 zip., podczas gdy
podporucznik 2.100 zip.). Miedzy kapelanami i komen-
dantami putkéw dochodzito z poczatku do tar¢, gdyz
kapelani uwazali, ze podlegaja wytgcznie swej wiadzy
duchownej; dopiero w. ks. Konstanty przypomniat im,
Zze w sprawach stuzbowych musza oni stucha¢ rozkazéw
swej zwierzchnoSci wojskowej.  Znaczenie kapelanow
w wojsku i w szkotach wojskowych wzrosto w okresie
wzmagania sie u nas pradu pietystycznego. Od poczat-
ku istnienia Krélestwa cate oddziaty udawaty sie w nie-
dziele i Swieta (bez broni), pod komendg wyznaczonych
do tego oficerow, do kosciotdw; regulowano rowniez
stuzbowo spowiedz wielkanocng zotnierzy. Nie styszymy
natomiast nic o udziale wojska w uroczystosciach kos-
cielnych.*)

6. Sadownictwo wojskowe.

A. Prawo karne wojskowe.

Dziedzing, w ktorej zotnierzom i oficerom najdotkli-
wiej dawaty sie odczuwaé rzady Konstantego, byto sa-
downictwo wojskowe. Przez sady wojskowe W. Ksigze
wyrzadzat tylez bez mata krzywd, co i przez wybuchy
na paradach i ¢wiczeniach; przez nie tamat on i upoka-
rzat nie tylko zasiadajgcych na tawach oskarzonych, lecz
i tych, ktorym wypadto wystepowa¢ w tak niepozada-
nej podéwczas dla nikogo roli sedziego wojennego.

*) »W korespondencjach sztabowych W. Ksiecia i Kuruty — pisze
Askenazy—jest nieraz mowa o nieludzkim obchodzeniu sie Skrzyneckie-

go z szeregowcami swego putku, ktérych on obwiniat o »niereligijnosé«
I ktdrych starat sie nawraca¢ zapomocg najsurowszych kar dyscyplinarnych.«



W wojsku Krdlestwa dojconca obowigzywat francuski
kodeks karzacy wojskowy, a raczej zbior niepowigza-
nych ze sobg dekretow Konwencji, Dy rektorjatu i Napo-
leona, zebranych luzno i nieporzadnie w zbiorku p. t.
»Podrecznik sedziow wojennych«.*)  Na podstawie tych
dekretow utozono nasze artykuty wojskowe, odczytywa-
ne rekrutom przy wstepowaniu do stuzby, a zotnierzom
I podoficerom co tygodnia, znajdujgce sie na pierwszej
stronicy Owczesnej ksigzeczki zotnierskiej—przed wyka-
zem wybranych z magazynu przedmiotow ekwipunku
1 uzbrojenia, danymi o awansach, a ewentualnie i o ka-
rach sadowych.

Te prawa francuskie nosity na sobie wybitne pietno
czasOw swego powstania. Byly to, jak wiadomo, czasy
ciggtej wojny, a wiec pewnego zdziczenia zotnierza i nie-
liczenia sie jego zwierzchnikow z zyciem ludzkim, czasy
duzych naduzy¢ administracji wojskowej; byt to jednak
zarazem okres do$¢ luznej w drobniejszych sprawach
stuzbowych dyscypliny, w ktéorym karano bardzo
rzadko, nigdy w spos6b hanbigcy, ale zato bardzo
surowo W rzeczach troche wiekszej wagi. Kara $mier-
ci (przez rozstrzelanie) grozita tu przywdédcom buntu woj-
skowego, zoinierzowi, obrazajgcemu czynnie swego
przetozonego, inicjatorom dezercji, zbiegajacemu z warty,
dezerterowi zabierajgcemu ze sobg bron palng, konia
skarbowego, lub tez zbiegajagcemu za granice po raz dru-
gi, zoinierzowi oskarzonemu o morderstwo, 0 rabunek
z bronig w reku. Za obraze stowng szyldwacha karano
2 — 6 latami wiezienia, za czynng — Smiercig; za nie-
postuszenstwo rozkazom stuzbowym przetozonego — de-
gradacjg i rokiem wiezienia, za sfalszowanie urlopu —
5-ma latami wiezienia, za za$niecie na warcie — 2 lata-
mi, za przekroczenie rozkazu wydanego dla catego od-

*) Wydanym w r. 1813.
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dzialu — 10-ma latami, za obelge stowng przetozonego
— 5-ma latami, za dezercje wglgb kraju — 3-ma la-
tami robot publicznych, za dezercje ponowng lub tez
pierwszg za granice — 10-ma latami. Bardzo surowe
kary grozity tutaj zotnierzom i podoficerom za sprzenie-
wierzenie furazu dla swego konia (degradacja i rok wie-
zienia), za sprzedaz broni lub przedmiotow ekwipunku (5 lat
wiezienia w kajdanach), za kradziez pieniedzy lub efektow
kolegbw (6 lat w kajdanach), za kradziez amunicji (3 lata),
za kradziez furazu z wozéw skarbowych (6 lat w kaj-
danach), za kradziez u gospodarza na kwaterze (10 lat).
Ostre niezwykle kary zawieszano takze nad administracja
wojskowg za krzywdzenie wojska przez zmowe z dostaw-
cami, zafatszowanie bondéw, rachunkow, list prezencyjnych
danego oddziatu, kupowanie zlej maki, jarzyn lub miegsa.
Kary wiezienia lub robdt publicznych zaostrzano w ob-
cigzajacych wypadkach nie tylko kajdanami, ale tancu-
chem z kulg 8-funtowg, ewentualnie nawet dwoma po
8 funtdbw. Dekrety francuskie nie uznawaty natomiast
wcale kary cielesnej, a nawet, jak widzielismy, karaty
przetozonego, ktéryby uderzyt Zotnierza, degradacjg, ro-
kiem wiezienia i uznaniem go za »niezdolnego posiadac
jakikolwiekbadz stopien w wojsku*).

Tych przepisow francuskich nie trzymano sie w woj-
sku polskim Scisle nawet za czasOw zwigzku z Francja;
przeciwnie, tagodzono je zawsze i zmieniano w zastoso-
waniu, wiedzac, ze nie odpowiadajg one charakterowi
naszego zotnierza, ktory znacznie rzadziej od francuskiego
popetnia wiegksze przestepstwa, ale zato znacznie czes-
ciej od niego dopuszcza sie drobniejszych wykroczen stuz-

*) Paszkowski w swym zyciorysie generata Blumera opowiada, ze
gdy raz Mikotaj zaproponowat Konstantemu zamiane kary $mierci dla ska-
zanego zolnierza na rosyjskg kare pedzenia przez rdzgi, W. Ksiaze odpi-
sat mu: »Polakdw oburzytaby ta kara barbarzynska. Dla nich kodeks wo-
jenny francuski stat sie prawie koszulg.*
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bowych, za ktére kodeks francuski nie wymierzat zad-
nych wogodle kar policyjnych. Juz Dabrowski w Le-
gjonach poddat dekrety karno-wojskowe Konwencji pod
rewizje specjalnej komisji oficerskiej, ktéra uzupehnita je
postanowieniami o karach policyjnych; ks. Jozef Ponia-
towski za Ksiestwa polecit sgdom fagodzi¢ i uzupetniaC
kodeks francuski dawnymi przepisami i praktykami kar-
nymi z czasow Rzplitej. Za Ksiestwa warszawskiego su-
rowos¢ przepisow francuskich data nawet powdd do naj-
fatalniejszej w Swiecie praktyki, dezorganizujgcej powaz-
nie wojsko. Sady wojskowe tych czaséw, nie chcac
stosowa¢ tych ciezkich kar, a nie mogac wymierza¢
mniejszych, przewaznie uwalniaty sgdzonych za przestep-
stwa, o ile tylko zachodzity jakie$ okolicznosci tagodza-
ce; od czasu do czasu tylko, dla dania przykfadu, wy-
dawaty one wyroki $mierci, ktore, o ile je rzeczywiscie
wykonano, robity wtedy wrazenie aktow razacej nie-
sprawiedliwosci.

Ten stan rzeczy znali wybornie wszyscy i dlatego
powszechnie domagano sie opracowania polskiego ko-
deksu karnego wojskowego*). WidzieliSmy réwniez, Ze
Aleksander | powierzyt te sprawe specjalnej uwadze Komi-
tetu wojskowego. Mimo to kodeksu polskiego nie opraco-
wano, a przeszkodzit temu podobno gtdwnie Konstanty**).

%

*) Nalegat o to bardzo usilnie m. i. generat Wielhorski, ktéry sg-
dzit, ze 1) surowe kary francuskie w praktyce prowadzg do bezkarnoscl,
2) Zze nowy. kodeks powinien obejmowac system kar proporcjonalnych, do-
stosowanych do wykroczen i przestepstw, 3) ze powinien on wyraznie od-
dzieli¢ przestepstwa karne od wojskowych, 4) powinien zastosowaé sie
wiecej do charakteru zotnierza naszego i do warunkéw jego zycia za cza-
sow pokoju, 5) Zze drobniejsze przekroczenia kara¢ powinien audytor put-
kowy bez odwotywania sie do sadow, 6) ze kodeks wojskowy musi by¢
zupetniejszym od francuskiego i zawiera¢ wszystkie mozliwe wypadki prze-
kroczen, podlegajacych karom.

**) W sprawozdaniu sejmowym z r. 1820 Komisja wojny przypisy-
wala to zwkokom w sprawie utozenia ogolnego kodeksu karnego i proce-
dury karnej dla Krélestwa, cho¢, jak wiadomo, sejm r. 1818 przyjat nowy
kodeks kryminalny.

W dodatku po rok 1824 dekretéw francuskich uzywano
u nas bez sporzadzenia urzedowego, doktadnego ich
ttbmaczenia, co dawato powod do duzej dowolnosci
w stosowaniu prawa. Tak np. 8§ 13 tytutu VIII, ktory
opiewat: »Tout militaire, convaincu d’avoir force ou viole
la consigne generale donnee pour la troupe... sera puni
de dix ans des fers«, thfbmaczono z rozkazu Konstantego,
jako »ztamanie ogolnego przykazu«, co zaleznie od zy-
czenia W. Ksiecia pozwalato skazywa¢ na 10 lat wie-
zienia w kajdanach zotnierza, ktéryby zapigt mundur na
lewg strone zamiast prawej. W r. 1824 audytor gene-
ralny Ksawery Krysinski wydat urzedowy przekiad tych
dekretébw p. t. »Prawa karzace wojskowe«; byt to jed-
nak przektad bardzo lichy, po czesci zresztg nie z winy
ttobmacza, ale—ogdlnikowej i niefortunnej redakcji samego
oryginatu. Jako Zrodet pomocniczych, w wypadkach, o kto-
rych nie byto mowy w dekretach, uzywano w sadach
wojskowych  Krdlestwa ogdlnego kodeksu karnego
(z r. 1818) i kodeksu procedury karnej.

B. Organizacja sadéw wojskowych. Audytorjat.

Komitet wojskowy oddat natomiast sprawie sgdo-
wnictwa wojskowego duze ustugi, wydajac 31 marca
1815 r. prawo o organizacji sadéw wojskowych, obejmu-
jace réwniez postanowienie 0 organizacji audytorjatu
w wojsku polskim. Prawo to oparto organizacje sado-
wnictwa armji naszej na podstawach humanitarnych
I postepowych; troche za stabo tylko ochraniato ono
jego niezawistosé.

Sadéw wojennych ustanowiono u nas 4 rodzaje:
a) sad putkowy, zwotywany na rozkaz komendanta putku,
ktéry decydowat o rozpoczeciu w nim sprawy, wyzna-
czat jego cztonkow (w liczbie 7, t.j. jednego sztabsofi-



cera, 2 kapitanow, 2 porucznikow i 2 podporucznikow)
i zatwierdzat jego wyroki (sad ten byt pierwszg instancjg
dla zotnierzy i podoficerow), b) sad dywizyjny, w kto-
rym tez samg role spetniat generat dywizji, a ktory byt
pierwszg instancjg dla oficerow az do podputkownika
i drugg i ostatnig dla zolnierzy i podoficerow (skiadat
on sie z generata brygady Ilub podputkownika, 2-ch
sztabsoficerow, 2-ch kapitandéw, 2-ch porucznikow lub
podporucznikéw), ¢) sad wojenny armji, o ktérego zwo-
taniu, nominacji cztonkéw — decydowat wddz naczelny,
a ktory byt druga instancjg dla oficerow do podputkow-
nika wigcznie, a pierwszg dla putkownikéw, generatéw
brygady i dywizji (sktadat sie on z przewodniczacego
generata dywizji, 2-ch generatdw brygady i 2-ch put-
kownikdéw), d) sad wojenny najwyzszy, mianowany etc.
przez monarche, a stanowigcy druga instancje dla spraw
putkownikéw i generatow (sktadat sie on z 5-u czion-
kow). Oficerow wolno byto oddawa¢ pod sad jedynie
za zgoda krola lub tez, w jego zastepstwie i z upowa-
znienia, naczelnego wodza; wyroki $mierci lub dozywot-
niego wiezienia zatwierdzat krol, wzglednie — z jego
upowaznienia — wodz naczelny. Rozprawy w tych sa-
dach miaty sie odbywac publicznie;*) obwinionych bro-
nili obroncy wojskowi lub cywilni, oskarzenie wnosit na
zasadzie Sledztwa audytor. Rozprawa polegata**) poza
tym na obronie osobistej oskarzonego, na dodatkowych
pytaniach sedziow. Do potepienia oskarzonego w sgdach
dwoch pierwszych stopni wymagano 4-ch gtosoéw, a w 3-ch
wyzszych — 2, nie wliczajac w to gtosu przewodnicza-
cego; skazanemu przystugiwato w ciggu 24-ch godzin
prawo odwotania sie do Il instancji, ktéra ewentualnie

*) Z wyjatkiem ma sie rozumie¢ narad sedzidw.

**) Prawo to warowato wyraznie, ze nikt nie moze wymawiac sie
od zasiadania w sgdzie wojennym, chyba z przyczyny udowodnionej cho-
roby albo wyzszego rozkazu.

mogta pociagna¢ sedzidw pierwszej — do odpowiedzial-
nosci za zle zastosowanie prawa lub tez niezachowanie
przepisanych form postepowania.

W kazdym putku piechoty i jazdy ustanowiono
urzad audytora putkowego, w randze i z prawami Kka-
pitana;*) w kazdej dywizji — audytora dywizyjnego,
w randze majora lub podputkownika, w Komisji rzado-
wej wojny — audytora generalnego, w stopniu putkow-
nika, podlegajacego ministrowi wojny i naczelnemu wo-
dzowi. Audytor putkowy,**) zalezny bezposrednio od
swego putkownika, prowadzit z jego nakazu Sledztwo
wstepne, stawial wniosek o przekazanie sprawy sgdowi,
oskarzat, prowadzit protokdt rozprawy i redagowat wy-
rok. Audytor dywizji spetniat tez samg role w sadzie
dywizyjnym, referowat sprawy o apelacje, dozorowat on
nastepnie audytorow putkowych; audytor generalny wy-
stepowat w sadzie armji, byt zwierzchnikiem i dozorcg
czynnosci  wszystkich cztonkoéw audytorjatu, referowat
sprawy o ulaskawienie monarsze, miat kontrole nad
wiezniami. Audytorami w armji Krélestwa byli wylgcznie
Polacy.

C W. Ks. Konstanty i praktyka sadow wojskowych.
WiezZniowie wojskowi.

Pierwsze sady wojskowe Krolestwa, ktore miaty do
czynienia, jak to zwykle bywa po wojnie, z dos¢ zna-

*) Audytorjat zaliczano jednak do administracji wojskowej i czton-
kom jego przyznano jedynie mundury tej administracji. )

**) Wymagano od niego znajomosci prawa cywilnego francuskiego,
gdyz ukfadat on testamenty oficerow i zotnierzy, byt opiekunem ich sie-
rot; musiat on zna¢ réwniez wszystkie przepisy i regulaminy wojskowe;
poza swymi czynnosciami sadowymi odczytywat on rekrutom przy przy-
siedze artykuly wojskowe, prowadzit kontrole wagi i jakosci artykutdw
spozywczych, sprzedawanych w koszarach.



czng iloscia powaznych przestepstw karnych i stuzbo-
wych, a przedewszystkim z licznymi bardzo wypadkami
dezercji,*) postepowaly sobie niezaleznie i humanitarnie,
uwalniajagc niejednokrotnie oskarzonych. Bylo w tym
troche spuscizny Ksiestwa warszawskiego, skaniajgcej do
postepowania za tagodnego; bylo—wiecej jeszcze wyro-
zumiatoSci dla zotnierzy, ktorych za predko chciano
wttoczy¢ w nowe formy. Temu postepowaniu potozyt
od razu kres W. Ksigze.

Konstanty nie miat nigdy poczucia prawa; tym
wiecej nie rozumiat on tego, ze sady muszg wyrokowac
niezaleznie. »Sady wojenne w rozumieniu W. Ksiecia—
moéwi o tym Paszkowski — byly nie wymiarem spra-
wiedliwosci prawnej, ale grozniejszym wymiarem jego
woli«. Konstanty byt tego zdania, ze kogo zwierzchno$¢
oddaje pod sad, ten bezwzglednie musi by¢ winny, Ze
rola sadu polega li tylko na ulegalizowaniu kary, na
zastosowaniu litery prawa, wskazanej przez audytora, ze
sad, ktoryby uwolnit oskarzonego, osadzitby przez to
samo rozkazy zwierzchnosci. To tez nie wahat on sie
nigdy wywieraC bezposredniego nacisku na sad, w tej
formie np., Ze z jego polecenia audytor os$wiadczat, iz
W. Ksigze domaga sie od sadu takiego, a nie innego
wyroku;**) w wiekszosci wypadkow traktowat on sgdy
wojskowe w ten sposob, ze uwazat uwolnienie oskar-
zonego za osobistg kompromitacje. Konstanty pragnat
wogole, aby oskarzony W nim jedynie, w jego tasce
widziat swdj ratunek; gdy kto$ trzymat sie prawa i ape-

) W swym sprawozdaniu sejmow¥lm z r. 1825 Komisja rzadowa
W_OA'ny stwierdzita, ze ilos¢ sgraw w sadach wojskowych zmniejszyta sie
widocznie dopiero od r. 1823.

**) Uczynit on to np. przy powtérnym sgdzeniu sprawy kasjera Ko-
misji wojny Smoczynskiego. Wowczas generat Zymirski, jeden z niewielu lu-
j 7 ktorzy osmielali sie opiera¢ Konstantemu, o$wiadczyt ironicznie, ze,
Edyb stowa audytora byly prawda, to W. Ksigze niewatpliwie zakomuni-
owathy ten rozKaz saddwi na pismie.
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lowat, ten stawat sie winnym zuchwalstwa i tracit pra-
wo do taski; gdy oskarzony apelowat juz na wstepie
do jego taski, W. Ksigze darowywatl mu czesto calg kare
i nie kazat nawet zamieszcza¢ w jego Kksigzeczce tego,
Ze stawal on przed sadem.

Mozna tedy zrozumieé, Ze juz na wstepie, W po-
towie r. 1815, miedzy nim i sgdami wojskowymi do-
szto do powaznych konfliktbw. Chodzito tu o wyroki
w sprawcah dezerterow, a przedewszystkim o sprawe ka-
pitana Stamirowskiego, ktory, wzigwszy dymisje, napi-
sat obrazliwy list do generata Sokolnickiego i zato bez-
prawnie poszedt pod sgd wojskowy z rozkazu W. Ksiecia.

Sad uznat sie za niekompetentny w tej sprawie
z uwagi na to, ze podsadny popemhit czyn karygodny
juz jako cywilny. Konstanty zazadat wtedy ponowne-
go osadzenia tej sprawy przez tenze sam skiad sedzidw,
ale sad odmodwit tego. Wowczas W. Ksigze rozkazat po
prostu Stamirowskiemu uda¢ sie do ZamosScia i odsie-
dzie¢ tam 3 miesigce wiezienia,**) a cztonkom sadu
udzielit bardzo surowej nagany zato, ze «przywla-
szczyli sobie niedorzeczne prawo, ktére im sie wcale nie
nalezy, i uchybili subordynacji.» 21-go lipca tegoz roku
wydat W. Ksigze rozkaz dzienny, w ktorym rozwijat
caly swoj poglad na sagdownictwo wojskowe. «WyroKi
sagdéw wojskowych od czasu nowej organizacji wojska
zapadte w rozmaitych sprawach—mowit on tutaj—oraz
okolicznosci, ktore im towarzyszyty, daty mi spostrzedz,
ze istotna roznica, jaka zachodzi miedzy dawnym a no-
wym sgdownictwem, nie jest jeszcze w ogolnosci zrozu-
miana». Wychodzit on tu dalej ze swego zatozenia, Ze,
skoro zwotlujacy sad przekazat mu jaka$ sprawe do o0sa-
dzenia, to silg rzeczy zbadat on juz jg poprzednio i uznat
za nadajacg sie przed forum sgdu, za przesadzong prawie...

**) Uwolniono go juz po miesigcu.
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Te rozkazy dzienne — a z podobnymi spotykamy
sie az po r. 1830*) — przekonaly sady wojskowe
0 «ich nicosci prawnej», a umocnita je w tym mniema-
niu dalsza praktyka W. Ksiecia. Gdy wyrok nie podo-
bat mu sie, to zwotywat on drugi i trzeci sad o od-
miennym skiadzie, az uzyskat to, czego sie domagat**);
gdy i to nie pomagato, to, — albo przy zatwierdzeniu
wyroku, albo wprost w rozkazie dziennym—powiekszat
on lub zmieniat wymiar kary.***) Niezalezno$¢ zdania
sedziego, opor przeciw nakazowi z Belwederu, a cze-
sto nawet i samo uznawanie okolicznosci tagodzacych —
grozity wtedy przeniesieniem na reforme lub nawet dy-
misja; to tez udziat w sadach wojskowych byt wowczas
powazng probg dla oficerow, gdyz Konstanty tamat opie-
rajacych mu sie bez litosci. W tych warunkach wiek-
szo$C spraw sadowych konczyta sie w ten sposob, ze
sedziowie godzili sie po prostu z wnioskami audytora.

Konstanty nie zatwierdzat nigdy wyrokdéw Smierci;
zamieniat on je stale na 15 lat robdt publicznych z kulg
u nogi. Wieznibw odsytano wowczas przewaznie do
Zamoscia, pod dozor ostawionego komendanta twierdzy
generata Hurtiga, ktoéry instrukcje swoje o ich dreczeniu
otrzymywat bezposrednio od W. Ksiecia. Podzieleni na
kompanje poprawcze, pracowali oni tutaj pod kierunkiem
weteranéw czynnych nad robotami fortyfikacyjnymi, zy-

*) W rozkazie dziennym z d. 8.YIl 1829 np. W. Ksigze udziela
nagany sadowi dywizyjnemu i audytorowi generalnemu za uwolnienie bom-
bardjera pierwszej baterji lekkokonnej (ktéry uderzyt w twarz oficera),
skazane%o na $mier¢ przez sad putkowy, I odsyla sprawe z powrotem do
sadu putkowego.

**) Np. w sprawie oficerdw 1-go putku strzelcdw pieszych, o kto-
rej mowiliSmy powyzej, w sprawie Kkasjera Smoczynskiego etc.

%) »Wojskowych niepokoi-—pisal w kwietniu 1816 r. Wielhorski—po-
wiekszanie kar, wymierzanych przez sady wojenne. Skazano u nas chi-
rurga na 6 miesiecy wiezienia; W. Ksigze dodatkowo wykluczyt go z woj-
ska; skazano zotnierza na 10 lat wiezienia w kajdanach za okradzenie ko-
Sciota, W. Ksigze powiekszyt mu kare do lat 20. Tak sie stosuje u nas
prawo taski monarszej.* Rzeczy takie byly wéwczas na porzadku dziennym..

wieni Zle, umieszczeni jeszcze gorzej, karani za wykro-
czenia kijami, nieraz w sposob okrutny, odcieci od wszel-
kiego kontaktu ze Swiatem.**) Zdarzaty sie tu czasa-
mi wypadki ucieczek, proby buntu, karane zawsze z bez-
wzgledng surowoscig (wymierzaniem winnym po kilka-
set patek). Raz tylko, w r. 1823, Aleksander, zwie-
dzajagc Zamo$¢, utaskawit paru wiezniéw wojskowych;
reszta skazanych za przewinienia stuzbowe i polityczne
doczekata sie wolnosci dopiero w czasie wybuchu po-
wstania.

**) Ten system »poprawy« wieznidw tak sie podobat W. Ksieciu,
ze przed r. 1823 wiezniow cywilnych, znajdujacych sie w Zamosciu, od-
dano pod zarzad wojskowy i wcielono do kompanji poprawczych.



Rekrutowi lub kadetowi, ktory wstepowat do woj-
ska, dawano woweczas opiekuna, znanego i dzi§ w woj-
sku rosyjskim »diad’ke«, w osobie starego zotnierza lub
podoficera.*) Opiekun ten prowadzit przedewszystkiem
swego pupila do krawca kompanijnego, ktory brat z niego
miare na mundur; mundury bowiem w tych czasach ro-
biono nie podiug paru przecietnych miar, jak to ma
miejsce dzisiaj, ale na kazdego zoinierza oddzielnie. »Do-
skonate dopasowanie munduru byto dla W. Ksiecia rze-
cza najwiekszej wagi«. Roczatkowo, zanim Konstanty
nie ustatkowat sie troche na punkcie swych wymagan
co do obcistosci munduru i cienkosci talji zotnierzy, ope-
racja brania miary byla mocno nieprzyjemna: krawiec
spinat pacjenta pasem rzemiennym i, opartszy kolano
0 jego brzuch, Sciskat go z calej sity. Nastepnie rekru-
towi wydawano bron i rynsztunek z komory putkowej,
przyczym widok tej masy rzemieni i szczegotdw ekwi-
punku wprawiat go z reguty w ostupienie. Trzeba byto

. *® Kadeci ptacili takiemu opiekunowi po 2 zt. p. miesigcznie. Re-
kiutow oddawano czasami po kilku pod dozor jednego diadki.



uczy¢ sie — z pomocag opiekuna i kolegbw -- »roz-
bierania i ubierania munduru«, zwijania i troczenia pta-
szcza, wkiadania i zdejmowania rynsztunku, a przede-
wszystkiem utrzymywania catosci we wzorowym po-
rzadku. »Dla mtodzienca, wypieszczonego w domu, lub
rozzuchwalonego w szkotach, przyuczenie sie do tego
rygoru wojskowego, do tej czystosci ubrania—  byto
zgryzieniem orzecha, nietyle dla zebdw, ile dla grzbietu
niebezpiecznym«. Lederwerki musial Zzotnierz nacieraé
woskiem i gtadzi¢ je specjalnymi deszczutkami; bron
polerowat on igtami, umieszczonymi w sztywnym piot-
nie. Przy kazdym rozkazie, apelu, przetozeni kontrolo-
wali drobiazgowo umundurowanie, przy kazdym wystg-
pieniu z koszar — rynsztunek. Za rdze na broni, za
brudny mundur, za niedo$¢ staranne ogolenie sie—spa-
daty na rekruta ptazy, a kadet dostawat sie do ciemnej
komorki. Parada na Placu Saskim zaczynata sie rowniez
od tego, ze Konstanty przechodzit przed frontem, a na-
stepnie miedzy szeregami, badajgc stan munduréw i ryn-
sztunku. W jak najidealniejszym porzadku musiat zotnierz
utrzymywac zawarto$¢ tornistra. »llez to przedmiotow,
pisze jeden z kadetéw, pod rygorem surowej kary w tym
przekletym cieleciu pomiesci¢ trzeba byto! Bielizna dolna
i gorna, furazerka, trzewiki, Srubokret, grajcar, tyzka,
mantelzaczek sukienny z igta, ni¢mi, naparstkiem, szy-
diem i dratwg, wosk czarny z korkiem i drewnianym
przyrzagdem do roztarcia i polerowania tegoz, szczotki
do sukni i butéw, sukienny skalnik z 12 skatkami w oto-
wianej oprawie, a wszystko tak Scisle i wzorowo w swym
miejscu utozone by¢ musiato, azeby w kazdej chwili
przez przetozonych, od podoficera zaczawszy, z tatwo-
§cig przejrzane i sprawdzone by¢ mogto. Nawet W. Ksigze
zwracat szczegdlniejszg uwage na pakunek zotnierza, a gwat-
towne zdarcie tornistra z posytki putku pieszego w celu
przejrzenia garderoby byto jego aktem ostatnim, jako

naczelnego wodza wojsk polskich, dokonanym wiasno-
recznie na 7 godzin przed wybuchem listopadowego
powstania«.

Jedng z ciezszych préb dla zotnierzy piechoty gar-
nizonu warszawskiego byly t. zw. posytki od putkow
do W. Ksiecia, ktdre meldowaly mu sie w Patacu Briih-
lowskim po paradzie na Placu Saskim. Konstanty lustro-
wat je przedewszystkiem z punktu widzenia stanu mun-
duru i ekwipunku. »Posytki, komenderowane do W. Ksie-
cia, wychodzity z koszar w neglizu, to jest w okolicz-
nosciach, starych plaszczach i furazerkach. Efekta za$, to
jest mundury, bron, lederwerki, kaszkiety i buty niesli
za nimi odkomenderowani na ten cel zotnierze, wszystko
jak najstaranniej wyczyszczone, wyglansowane, wylakie-
rowane, wszystko ponakrywane przescieradtami. Za kazda
posytkg szto czterech do pieciu postugaczy. Procesja
byla ogromna, dodawszy do niej starszych sierzantdw,
porucznikow i kapitanbw. W Belwederze na dole byta
duza sala z kominem, na ktérym zimg i latem ogien sie
palit, przy ktérym wtlaczano kirasjerow (rosyjskich)
w wilgotne fosiowe spodnie i na nich obsuszano; tam
sie odbywata tualeta. Po ubraniu sie i dopasowaniu ca-
tego przyboru zaczynata sie lustracja, zaczawszy od po-
rucznikéw, az stopniami do generatéw; nakoniec adju-
tanci W. Ksiecia ostatnig reke kfadli na tym arcydziele.
Kazdy zazwyczaj znalazt co$ do poprawienia, kazdy
krecit przedmiotem ciekawosci i troskliwosci, kazdy trzast
i szturchat biedng ofiare formy« (Komorowski).*) Starsi
zotnierze nauczyli sie znosi¢ te posykki cierpliwie, ale
dla miodych byly one formalng meczarnia.

Konstanty nie znositnajmniejszej niejednostajnosci mun-
duréw i ekwipunku nie tylko u zotnierzy, ale i u oficerow

) *) Mimo te kolejne lustracje zdarzato si¢ czasami, ze nikt nie zwro-
cit uwagi na to, ze zotnierz ma patasz przy prawym boku, a nie przy lewym.



i generatlow. Za jego rzadow szereg rozkazéw dzien-
nych uregulowat kazdy drobiazg, poczawszy od dasz-
kow furazerek, a konczac na obcasach butow, kazdy
szczegdt ubioru czy to w stuzbie, czy poza stuzbg;, za-
pobiegato to tej sktonnosci do wprowadzania indywidu-
alnych zmian i ozddb, tak powszechnej w wojsku Ksie-
stwa warszawskiego, tak zwyktej zreszta w wojsku pol-
skim wszystkich czasow. Zotnierzy zmuszono nastep-
nie do regularnego zmieniania bielizny, do czestego my-
cia nég i catego ciata, do utrzymywania wzorowej czy-
stosci i porzadku w koszarach, kuchniach i stajniach, do
wywabiania kazdej plamy na mundurze, do zatatania
kazdej dziurki w butach. »Wielki Ksigze wymagat po-
rzadku i Scistosci we wszystkim, czego sie tknat, i zmu-
sit ostatecznie do tego Polakoéw, tak mato na ogét skion-
nych doporzadku«.

Bylo w tym wszystkim niewatpliwie wiele prze-
sady; byty jednak irzeczy bardzo dobre, ktére utrzymaty
sie w wojnie roku 1831. »Zaledwie zotnierze ze znu-
zenia cokolwiek wypoczeli — pisze oficer 3-go putku
utanéw o dniach, ktére nastapity po strasznej bitwie
grochowskiej—wzieto sie do robienia porzadku. Serce
sie radowato, patrzac na tego poczciwego zotnierza, Kkto-
ry na duchu nie upadat... Zaledwie cokolwiek spoczeli,
brali sie ochoczo do robienia porzadku. Rozpakowano
mantelzaki; w kazdym, jak w matym sklepiku, znalazty
sie nici réznokolorowe, igly, szydta, dratwy i rozne dro-
biazgi, zasoby jeszcze z garnizonu, a pod reka zrecznych
starych wiarusow wszystkie efekta zostaty naprawione
i odSwiezone tak, ze w przeciggu tygodnia mozna byto
bardzo Swietnie wystgpi¢ (Szumski). »Nawet czy z he-
roicznej fantazji, czy ze stuzbistego narowu—pisze Mie-
rostawski o artylerji naszej (w dniu 7 wrzesnia 1831 r.,
a wiec nazajutrz po tak ciezkiej dla niej pierwszej bi-
twie warszawskiej)—jak tylko rano przyjazd Krukowiec-

kiego ze Switg do Woli zareczyt nam kilka godzin wy-
tchnienia, po wszystkich baterjach wzieto sie do puco-
wania przyborow, jakby na szydercze wystgpienie przed
widmem w. ks. Konstantego».

Rekruta, czy tez kadeta, Swiezo wstepujacego do
wojska, otaczata wtedy od pierwszej chwili atmosfera
niezwykiej stuzbistosci w calej stuzbie wewnetrznej. Byc¢
moze, ze oficer konstantynowski nie zjawiat sie tak cze-
sto w koszarach, nie pilnowat zotnierza, nie opiekowat
sie nim, zarzut ten robili mu w roku 1831 oficerowie
napoleonczycy, ci zwlaszcza, ktorzy stuzyli nie w woj-

Ksiestwa warszawskiego, ale w lekkokonnych gwar-
dji lub w legji nadwislanskiej, patrzac z niechecig na to,
ze. za Konstantego oficerowie nie asystowali przy roz-
dawaniu strawy lub furazu.*) Stale natomiast czuwato
nad zotnierzem oko przetozonego—podoficera. Podoficero-
wie tych czaséw mieli dos¢ wybitne stanowisko w hie-
rarchji stuzbowej: zotnierz niet ylko ogladat sie na nich
ciggle i stuchat ich Slepo, ale nie wolno mu byto np.
zblizy¢ sie do towarzystwa podoficerow bez wezwania
lub sprawy stuzbowej.**) Podoficer dogladat wszystkie-
go gdyz on w pierwszym rzedzie odpowiadat za nie-
porzadek i wykroczenia. Stuzba oficerow i podoficerow
duzurnych szta wowczas wzorowo, zwiaszcza w garni-

. *) T° zaniedbywanie zotnierzy, ten brak pieczy nad ich zaprowian-
towamem etc. daty Sie powaznie we znaki w wojnie’r. 1831. Oficer ow-
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zonie warszawskim. To tez juz w r. 1820 Komisja woj-
ny w swym sprawozdaniu sejmowym podnosita z zado-
woleniem »doktadno$¢ stuzby wewnetrznej« w wojsku;
wspominajg o tern réwniez wszystkie Swiadectwa pa-
mietnikarskie. | te rzeczy utrzymaty sie w roku 1831
w calej petni, w niektorych broniach zwilaszcza. »W na-
szym obozie artyleryjnym — pisze oficer artylerji o dniu
5 wrzesnia (a wiec — przededniu pierwszej bitwy war-
szawskiej) — wszystko odbywato sie tak, jak w jakim
pokojowym garnizonie. Stuzby dzienne zaprowadzone
byty najregularniej po baterjach i w catym Kkorpusie.
Dowddcy bateryjni nastepnie z kolei wedtug numeréw
baterji je odbywali«*). Takiego porzadku stuzby wewne-
trznej nie znano w wojsku polskim za czasow Stanista-
wa Augusta, za Legjondw i Ksiestwa warszawskiego;
a byt to przeciez jeden z tych czynnikéw, ktore zade-
cydowaty o tej »spokojnosci, cichosci i regularnosci
stuzby w ogniu oficerow i zoinierzy«, co to z ust je-
dnego z ofice 6w pamietnikarzy wyrwata te piekne sto-
wa: »Takimi oficerami i takimi kanonierami tatwo byto
dowodzi¢ i fatwo przychodzito mie¢ odwage«.

Szkote zotnierza (nazywano jg wowczas «Szkotg re-
kruta« i dzielono na trzy czeSci: a) postawa, zwroty,
maszerowanie, b) musztra karabinowa, c) marsz, zacho-
dzenie, rownanie etc. szeregiem w kilku ludzi, dozér
nad nauka rekrutbw powierzano zawsze subalternom

*) »Kiedy baterja dobrze sie rozstrzelata, pisze tenze pamietnikarz
(ks. Jabtonowski) o dniu 6/IX 1831 r., a na jej ogiern Moskale zwawo od-
ﬁowiadali i sam bardzo zajety bylem mojg czynnoscia, czuje, Ze mnie
to$ traca po kolanie, gdyz bytem na koniu. Odwracam glowe, patrze,
Dabrowski (ordynans), ktory do mnie mowi: »Prosze ksiecia, juz godzina
druga wybita, niech ksiaze za linje jaszczykéw idzie, bo tam z kucharzem
nakryliSmy do stotu, ale, proszg, niech sie ksigze spieszy, bo zupa wysty-
ga, a ja pojde tymczasem prosic panoéw oficerow«... Przytaczam te oko-
licznos¢ dlatego, aby odpowiedziec tym, co zarzucaja, ze wojsko polskie
byto zdemoralizowanym i Zle sie bito. Prosze uwaza¢ jednak, jaka byta
regularno$¢ wewnatrz naszych korpuséwx.

pod kontrolg komendanta kompanji) starano sie przera-
biaC z rekrutem stosunkowo szybko, gdyz W. Ksigze
naglit o predkie wyszkolenie rekrutow, tak, ze czasami
»musiano ich w nocy przy $wiecach musztrowac«. Uczo-
no wiec rekrutdw przybierania postawy zasadniczej, co
do ktorej Konstanty wprowadzit wzor rosyjski, wyma-
gajac »sztywnosci i nieruchomosci w szeregu, posunietej
do najwyzszej przesady«, a tak przeciwnej usposobieniu
naszego zoinierza. Uczono go dalej kroku skiadanego
na tempa (zwyczajnego), podwojnego czyli pochodowego
(100 — 104 na minute), podwojonego, stuzacego do
spiesznego zwijania i rozwijania kolumn oraz do zmiany
frontu bataljonu (132 na minute) i biegowego (200 —
250 na minutg). Gowny nacisk ktadziono na krok skia-
dany na tempa, z przetrzymywaniem—w celu przyzwy-
czajenia rekrutow nie tylko do rownego, miarowego kroku,
ale i do podnoszenia nog do jednakowej wysokosci,
przy zachowaniu spokojnej postawy korpusu. Kroku
sktadanego uczono bardzo pedantycznie i w jeZdzie.
»Do nauki maszerowania uzywano—pisze o tym kadet
1-go putku utanéw, niedawno uczen gimnazjum S$w.
Anny w Krakowie — takich prawie regut jak do tanca,
zaczynaliSmy bowiem od balanséw na tempa z gtosSnym
rachowaniem. Caty pluton, ztozony z 30-tu kilku ludzi,
stawat we dwa szeregi, z dobytymi na ramionach pata-
szami, w postawie przepisanej. Instruktor, stojac przed
frontem, komenderowat: »Krok zwyczajny na trzy po-
ruszenia z balansem i gtosSnym rachowaniem! Razl«
Caty pluton wystawiat zwolna lewe nogi przed siebie,
opierajac je na palcach i gtosno powtarzat przeciagle:
»razl« Na komende krétka: »dwal« caty pluton unosit
lewe nogi na 3 palce od ziemi, wyprezone w kolanach,
z palcami na dét, powtarzajac: »dwal« Tak stal, do-
poki nie wyszta komenda powtdrna, przeciggle juz »dwal;
tu caty pluton unosit nogi lewe do wysokosci pasa



z kolanami wyprezonymi, palcami na dot;, i dopoki
instruktor, od prawego do lewego skrzydta obchodzac,
wszystkim ndég do jednej wysokosci nie wyréwnat,
trzeba byto sta¢ na jednej nodze z postawg przytym
nalezytg i palaszem na ramieniu, a jaka to byla meka,
kazdy pojag¢ moze. Gdy tak kilka minut wytrzymat
nas, wtedy komenderowat: »trzyl«; tu wszyscy razem
z gory, robigc krok naprzdd, zaraz prawg noge przysu-
wali do piety lewej, opierajgc jg tylko na palcach igo-
towg do wysuniecia znéw naprzod, skoro wyszta komenda:
»razl« Metoda ta zaprowadzona byta w tym celu, aby,
maszerujagc czy to w masie, czy pojedynczo, nogi do
rownej wysokosci byly podnoszone, ciato cate spokojnie
nie tracito postawy. Stad to i taka doktadno$¢ byta
rownania sie U nas, czy to w piechocie, czy w kawa-
lerji, czy w wolnych, czy tez w szybkich ruchach, jakiej
zadne inne wojsko nasladowa¢ nie byto w stanie. Ale
zato doskonato$¢ ta nabywala sie meczarniami nie do
opisania« (Goczatkowski). »Stary zotnierz Stepaniak —
pisze kadet 1-go putku strzelcow pieszych, rowniez nie-
dawny uczen $w. Anny, o swoich pierwszych dniach
stuzby — naoczny Swiadek pieknego zgonu putkownika
Sobolewskiego pod Almonacid, bohater jakiego$ nieuda-
nego romansu z madryckg Dolores, chetpiacy sie co
chwila z hiszpanskich wydarzen, zajat sie gorliwie moja
edukacjag. Zadanie nie bylo fatwe, szczegolniej dla mnie,
ktory widziatem sie jakby nowonarodzonym dzieckiem,
gdy nauka rozpoczeta sie od przyswojenia sztuki cho-
dzenia, podnoszenia ndg, przystawania, zwracania i bie-
gania«. (Patelski)

Nastepowata potym musztra z bronig, na punkcie
ktorej wymagania byty wowczas bardzo wielkie. »Dat
sie stysze¢ (na komende: »Prezentuj bron'«) odgtos
broni rzuconej do piersi, jeden niepodzielny, jakby wy-
konany przez jednego cziowieka«x — pisze 0 egzaminie

praktycznym szkoty podchorgzych piechoty H. Raczyn-
ski. »Przy robieniu bronig (4-go putku piechoty linjo-
wej) chrzest jej byt tak niepodzielny, ze nie patrzac,
tylko stuchajgc, najbystrzejsze ucho nie mogto uchwycié
najmniejszej roznicy; zdawato sier ze to pojedynczy czio-
wiek robi bronig, nie setki« (tenze).

W jezdzie przychodzita natomiast zimowa nauka
jazdy konnej, prowadzona na ogot celowo i pedagogicz-
nie, ale petha tych sztuczek, tak ulubionych woéwczas
I przez to tak ucigzliwa. Konstanty np. domagat sie
tego, aby kawalerzysta od nogi az do ostrogi zachowy-
wat postawe prostopadtg do korpusu konia, co, jak wia-
domo, jest porzadnie trudne w klusie i pelniejszym ga-
lopie. Regulamin zastrzegat wprawdzie, ze “przezor-
no$¢ zeby Zolnierza zabezpieczy¢ od przypadkow, na
ktore czesto przez nieumiejetnos¢ samego instruktora
mogtby by¢ wystawiony, réwnie jak oszczedzenie tyle
kosztownych koni skarbowych nie dozwalajg uzy¢ w na-
uce zotnierza wielu sposobow, ktorych korzy$¢ w innych
okoliczno$ciach jest dowiedziona, ale ograniczajg zotnier-
skg sztuke jezdzenia na proste i dla kazdego zrozumiate
zasady, ktére sg dostateczne na uformowanie jezdzca do
stuzby«; w praktyce nie trzymano sie jednak Scisle tej
zasady, uczac tych rozmaitych wolt, ktérych wymagat
Konstanty przy meldowaniu sie posytek konnych, oraz
innych sztuczek.

Do musztry plutonowej i kompanijnej wigczano re-
krutow juz zimag, do ¢wiczen w wiekszych skupieniach—
przewaznie na poczatku wiosny.

Uwienczeniem tych déwiczen byta parada na Placu
Saskim, bedaca w istocie rozdziatem wart i meldowa-
ni*lll sie posytek konnych. Na parade zjezdzali czesto
najznakomitsi wojskowi europejscy, np. ks. Wellington,
ks. Wilhelm pruski (pdzniejszy cesarz niemiecki Wilhelm 1),
marszatek Marmont, misja wojskowa piemoncka etc.; za-



uwazano bowiem powszechnie, ze w. ks. Konstanty do-
prowadzit wojsko polskie do niezwykiego wyrobienia
frontowego, stanowczo wiekszego od wojsk rosyjskich*).
Zjawiali sie tu czesto i dawni oficerowie napoleonscy:
bywat np. prawie stale Chiopicki, byt raz szef Drze-
wiecki, ktéry przyznawat, ze »zotnierze Napoleona nie
mieli ani tak pieknej postawy, ani takiej akuratnosci
w wykonywaniu obrotow wojskowych«.

»Zaczety defilowaé nastepnie, opisuje te parade Go-
czatkowski, jeden po drugim oddziaty gwardji pieszej
(grenadjerow), a potym linjowe przed W. Ksieciem, w takt,
wedtug Slicznej wojskowej muzyki, naprzod krokiem pa-
radnym zwyczajnym, potym podwdjnym, a wkoncu,
jakby do ataku, biegiem. We wszystkich tych odmien-
nych ruchach kazdy szereg wydawat sie jedng najrow-
niej wyciagnietg linja. Nogi, piersi, bagnety i pidra na
kaszkietach ani jednym strychem nie odiaczaty sie od
catosci, caty szereg wydawat sie byc tylko jednym czio-
wiekiem, a do tego co za postawa, co za ludzie, praw-
dziwie, jakto mowig, chtop w chiopa, a na nich mun-
dury, pakunek i wszelkie przybory jakby w jednej for-
mie ulane«. Zauwazano u piechoty naszej »szybkosc,
akuratno$¢ ruchow i takg w szeregach cichos¢, ze kaz-
da komenda pojedynczego dowodcy kompanji lub sekcji
styszang byta jakby z osobna... Byto to co$ naksztaht
baletu w tysigc ludzi wykonanego« (WA Zamojski)**).

*) Stwierdzono to np. dowodnie w r. 1826 w czasie wsp6lnych ma-
newréw pod BrzeSciem Litewskim; przyznawat to chetnie i sam W. Ksigze.
Linjowe putki polskie przewyzszaty pod tym wzgledem gwardje rosyjska,
ktorej nieraz stawiano za wzdr nasz 4-ty putk piechoty; mowili o tym ofi-
cerowie zagjraniczni, przybywajacy wprost z Petersburga do Warszawy. Zot-
nierz polski przy tej samej ulegtosci i karnosci, jaka cechowata rosyjskiego,
gérowa{ nad nim zwinnoscia, inteligencja, dostosowujac sie przeto lepiej

0 zamiarow dowodcy. '

*¥) O tym podobienstwie decydowat fakt, Ze W. Ksigze czesto zmie-
niat takt muzyki, bijac rekaq w udo, a zotnierze bez omyiki stosowali sie
do nowego tempa. »Ta to doskonatos¢ mechaniczna, do boju niepotrzebna,
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Na paradzie w dn. 12 pazdziernika 1816 r. Aleksander
zauwazyt, ze »w formowaniu kolumn i ich, rozwijaniu,
jak réwniez w innych obrotach, dokonywanych rotami,
ludzie wszystkich trzech szeregow tak doktadnie trzymali
ramiona, ze Slady na ziemi wskazywaty trzy linje zu-
pelnie proste i réwnolegte, co stwierdzito, ze nie byto
falowania w bok, odrywania sie i potracania tokciami,
a z powodu zachowania prawidtowego trzymania ramion
nie miato miejsca zadne zboczenie dyrekcji«.

Jeszcze Swietniej prezentowata sie na Placu Saskim
jazda. W niej nie wprowadzano tej bezwzglednej
»sztywnosci i nieruchomos$ci w szeregu, jakiej Konstanty
domagat sie od piechoty; jazda nasza zachowata w nie-
rownie wiekszej mierze cechujacg jg zawsze swobode
ruchow, zywos$¢ i naturalno$¢; robita wiec na cudzo-
ziemcOdw wrazenie czego$ bardziej swoistego, odmienne-
go od jazdy rosyjskiej.

»Muzyka zagrata galopade, pisze Goczatkowski o de-
filadzie 1-go putku utandéw, i niewidziane dziwy ujrza-
tem. Kon w konia, jak Fanny Elster albo Taglioni, z tg
gracja, lekkoscig, nie dotykajgc prawie ziemi, z jaka$
utozong minkg baletnicza, rownajac sie przytym w sze-
regach, najdokfadniej puszcza sie galopa. Juz o jezdzcach
nie wspomne, bo ci mi sie nie ludzmi tego Swiata wy-
dawali. Wtem trabka dafta sygnat, caty pluton schyla
lance w pot ucha konskiego i z krzykiem w»hurra« pu-
szcza sie do ataku. Lecz za podwojnym znakiem konie
zaryty tylnymi kopytami ziemie, i jak dwa wyciggniete,
sznury pluton zatrzymat sig, a lance zwrdcity sie na
swoje miejsce. CichosC najuroczystsza panowata w sze-
regach, tylko byto stycha¢ parskanie niechetnie powstrzy-
manych ochoczych i dzielnych biegundw«.

dodaje Zamojski, upokarzata. Czutem, ze jg si¢ zdobywa kosztem umy-
s’rowe(jj wartosci cztowieka, wydawata mi sie spodleniem Zotnierskiego
zawodu.«
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Mozna sobie wyobrazi¢, ile meczarni kosztowato to
wszystko zotnierzy i instruktoréw, ile znie§¢ musiat zwiha-
szcza zotnierz Ksiestwa warszawskiego, wychowany
w absolutnie odmiennych warunkach, zanim zdofat sta-
na¢ na wysokosci nowych wymagan. Ale Konstanty po-
stawit na swoim i juz od poczatku lat dwudziestych
jego rozkazy dzienne, peine nieustannych pochwat, nie-
jednokrotnie wprost przesadnych, stwierdzaty, ze zotnierz
i oficer dostosowali sie w zupetnosci do jego systematu.
WeZmy np. rok 1826. W maju tego roku W. Ksigze
dokonat przegladu putkdéw rezerwowych strzelcow kon-
nych i ulanéw. Strzelcow konnych chwalit on za
wyborng postawe zotnierzy, za stan koni; o ufanach
mowit, ze ich musztra piesza i konna przeszta wszelkie
jego oczekiwania; nie skapit on tez pochwat komendan-
tom obu putkbw (M. Dembinskiemu i *Neumannowi).
W potowie czerwca piechota przychodzita do obozu po-
wazkowskiego ; jej stan i defilada zachwycity W. Ksiecia.
We wrze$niu odbyt on przeglad dywizji strzelcow kon-
nych, ktora go znowu wprawita w zachwyt; wyroznit
sie w pierwszym rzedzie 2-gi putk strzelcow konnych
(Kazimierza Skarzynskiego, wstawiony potym w bitwie
pod Debem Wielkim) i 1 baterja lekkokonna (Konarskie-
go); zotnierze w nagrode otrzymali podwdjne racje.
W pazdzierniku miato miejsce strzelanie nocne 1 bry-
gady artylerji pieszej, ktora zastuzyla sobie na same
pochwaty za »celno$¢ w rzucaniu bomb i ogni sztucz-
nych«; podoficerowie otrzymali zato gratyfikacje w wy-
sokosci catorocznego zotdu. W podobny sposob stawit
Konstanty nasze wojska i w swej korespondencji z Mi-
kotajem z roku 1826. »Bytem w zupetno$ci zadowolony—
pisat 20-go maja z piechoty z jedynym wyjatkiem 8-go
putku piechoty linjowej (Skrzyneckiego — jeden z naj-
Swietniejszych putkéw z r. 1831), ktdéry pozostat wtyle
poza innymi... Nigdy grenadjerzy gwardji nie byli row-

no

nie Swietni, jak tego roku. Nabyli oni tej zwinnosci,
ktorej im dotad brakowato, a ktora wszystkie ich ruchy
czyni wiecej szybkimi i eleganckimk »Jestem catkowi-
cie zadowolony z wojsk (pisat 14-VI 1826); sg one tak
piekne, jak nigdy i okazuja az do podziwu zapat, po-
Swiecenie i dobrg wole«. | tak szto rok za rokiem;
Konstanty wyczerpywat po prostu caty stownik superlatyw.

W tych paradach na Placu Saskim uwidoczniata sie
niewatpliwie cala przesada »baletowa« systemu W. Ksie-
cia. Demoralizowaty one zawodowo bataljon saperow,
odrywajac go od jego zaje¢ wiasciwych; demoralizowaty
rowniez lekkokonng baterje pozycyjna gwardji, Kktorg
ciggle powotywano do nich, traktujac jg jako 5-ty szwa-
dron putku szaseréw gwardji, a ktéra przez to w Cwi-
czeniach jesiennych roku 1815 data tylko fio strzatow
celnych, podczas gdy inne dawaty ich 72. A jednak
w nich odbijata sie takze i niezrownana zdolno$¢ mane-
wrowania, cechujgca naszg Owczesng piechote i jazde,
bedaca jedng z przyczyn naszych zwyciestw w r. 1831.
»Wojna polsko-rosyjska 1831 r.—zauwazyt stusznie Pek-
szyc-Grudzinski—okazata, ze na placu boju najlepiej bity
sie te putki, ktore najlepiej wystepowaly na Placu Sa-
skim na paradach«.

Jednym ze $Srodkéw pedagogicznych nowego sy-
stemu byta stuzba wart, doprowadzona wowczas do ro-
zmiaréw stanowczo przesadnych. W takiej matej War-
szawie oOwczesnej, liczacej zaledwo 130.000 ludnosci,
obsadzano 273 stanowisk wart; na stuzbe dzienng szedt
tutaj (poza plutonem jazdy) bataljon piechoty, liczacy 19
oficeréw, 72 podoficeréw, 21 muzykantow i 839 zot-
nierzy; podobniez wygladaty stosunki i na prowincji.
Stuzba wartownicza nalezata wéwczas do bardzo ciez-
kich. »Przykra byla warta—pisze o tym Goczatkowski,
bo mimo to, ze zawsze w calej paradzie, ze przez 24
godzin trzeba byto by¢ ciggle na nogach, ze w odda-

ni



lonych punktach fortyfikacji pojedynczo stac trzeba byto
we dnie w najwiekszej spiekocie, a w nocy smutno i sa-
motnie, lecz przez cale 24 godzin nie podobna byto ani
siedzgc drzemngé, a temci bardziej najmniej sobie w ubra-
niu folgowac, bo wcigz widczyty sie to patrole, to ronty,
to plackomendanci, wreszcie oficerowie od stuzby, przed
ktorymi i po kilka razy na noc do broni warty wyste-
powa¢ musiaty.« W Warszawie sam Konstanty kontro-
lowal bardzo czesto odwachy i posterunki, starajgc sie
pochwyci¢ oficerow lub zotnierzy na najmniejszym za-
niedbaniu stuzbowym.*)

Poza tymi metodami wyszkolenia zotnierza, mniej
lub wiecej podobnymi do uzywanych wowczas powsze-
chnie w Europie, w armji rosyjskiej zwiaszcza, Konstan-
ty zaprowadzit u nas pare nowosci, ktére bardzo do-
datnio odbity sie na sprawnosci wojsk naszych wr. 1831.

*) *Na wartach trzeba bylo oficerom i podoficerom nieustannie czu-
wac, gdyz W. Ksigze réwnie we- dnie jak i w nocy o kazdej porze niespo-
dzianie mogt spas¢, a biada temu, kto w najmniejszej rzeczy uchybit
w stuzbie« (Wybranowski). »Pewnego razu, jadagc do siebie do Patacu
Briihlowskiego, a przejezdzajac koto warty oficerskiej, bedacej na Krakow-
skim Przedmiesciu, warta wystapita do broni, a oficera nie bylo przy
warcie. W. Ksigze kazal stanac i wysiadl, poszedt na odwach i zastat
oficera Sabiniskiego rozebranego zupetnie... tylko w szlafroku;... tego ofi-
cera za kare od saperéw przenie$é kazat do putku linjowego »(Toczyski).
»Byla jesien, deszcz mzyl, zwany powszechnie kapusniakiem, chiod byt
przejmujacy. Tylko co zostatem zluzowany z warty; zotnierz, ktory stanat
ng moim miejscu, po odejsciu patrolu wszedt do budki, schroniwszy sie
przed deszczem i narzucit na siebie plaszcz  (Wolno to byto robié¢ tylko
za pozwoleniem oficera). W tej chwili ujrzat jadgcego w. ksiecia Konstan-
tego... W. Ksigze, bardzo czesto rewidujgc wszystkie posterunki, zjawiat
sie zwykle znienacka z bocznej ulicy, aby go nie spostrzezono z daleka.
Zoinierz jednak stojacy w tej samej chwili na warcie, niejaki Ciesielski,
ujrzawszy podjezdzajagcego W. Ksiecia, w oka mgnieniu wyskoczyt z bud-
ki, sprezentowat bron i wowczas zamknat szlabaum. W. ksigze Konstanty,
ktéry miat wzrok niezmiernie bystry, z daleka spostrzegt, ze zotnierz nie
stat przed budka, lecz byt w budce... (W. Ksiaze) zwymyslat dyzurnego
oficera za nieporzadek, kazal mu zda¢ komende sierzantowi, a samemu
iS¢ pod biatego orta (na gtéwng warte), odda¢ szpade dyzurnemu oficero-
wi i po6js¢ do aresztu na 48 godzin. Zoknierza za$, stojgcego na szyldwa-
chu, kazat zluzowac, zdjqﬁ z niego lederwerki i mundur, a przywolawszy
z Walal dwoch zotnierzy, kazat im bi¢ winnego po plecach gotymi tasaka-
mi (H. Raczynski).

Nalezato do nich w pierwszym rzedzie potozenie wigk-
szego nacisku na strzelanie do tarczy, zaniedbywane
w armji rosyjskiej tak gruntownie, ze wyznaczano tam
zaledwie po 3 ostre tadunki rocznie na zotnierza, kto-
rych w dodatku nie zuzywano. »Niema potrzeby tto-
maczy¢, mowit o tym nasz regulamin piechoty, jak waz-
ng i konieczng jest rzecza, aby zotnierze wprawieni byli
w strzelaniu do celu, bo od tej wprawy pomysino$é
dziatan wojennych zalezy.« A jednak i nasz regulamin
zawierat postanowienie, dowodzace, jak bardzo w tych
czasach o0szczedzano proch, przeznaczony na ten cel.
»JeZeli nauczyciel — moéwiono tu — zechce wszystkich
w putku podoficerow i zotnierzy strzelania do celu uczyg,
w takim razie dla oszczedzania prochu w kazdej kom-
panji spisang pewng liczbe wprawniejszych strzelcow miec
powinien.« Zdaje si¢, ze mimo to u nas nie trzymano
sie SciSle tej zasady i uczono strzela¢ wszystkich. Zot-
nierzy uczono nasampierw nabijania broni i strzelania
tadunkami Slepymi. Potym przystepowano do strzelania
do tarczy o wysokoSci 2 ¥i arszyna, a szerokosci 1 ar-
szyna.*) Strzelano nasampierw z odlegtosci 40-tu sazni
(68*8 metrow), potym 80 (137*6 metréow—w pierwszym
i drugim wypadku strzelano do $rodkowego »prega«
tarczy), a wkoncu na maksymalng odlegtos¢ 120 sazni
(706*4 metra, wtedy do wierzchotkowego »prega« tar-
czy). Tarcze ustawiano nie tylko na rowninie, ale na
wzgorkach i dolinach, »aby zotnierz przyuczat sie do
rozmaitego potozenia celu«. Niezmiernie charakterysty-
cznym dla éwczesnych — przestarzatych juz i wtedy—
pogladow na technike walki byt fakt, ze gtéwng uwage
zwracano na strzelanie zotnierzy na komende. »Najprzéd
uczy¢ nalezy—mowit regulamin—po jednemu i bez ko-

*) Arszyn réwna sie 0.71 metra. W Srodku tej tarczy znajdowat sie
biaty »preg« 4-calowy, a u jej wierzchotka drugi podobny.



mendy, a skoro juz wprawig sie¢ w strzelanie, wtenczas
na komende strzela¢ powinnk.. Nauce strzelania do tar-
czy poswiecano sporo czasu i w jezdzie.

W roku 1827 w piechocie polskiej zaprowadzono
bardzo drobiazgowa nauke fechtunku na bagnety, kto-
rego nie uczono wcale w armji rosyjskiej. W Ksigze
sprowadzit specjalnych »metrow« tej nauki i zorganizo-
wat osobng szkote instruktorow w Warszawie, oddajac
ja pod kierownictwo swego adjutanta, putkownika Trem-
bickiego; przygotowani tutaj instruktorzy mieli uczy¢
w putkach nie tylko zotnierzy i podoficeréw, ale i ofice-
row subalternow.*) Fechtunek ten wymagal wdwczas
znajomosci tylu ruchdw ciata i tylu ruchéw bronig, ta-
kiego wygimnastykowania, o jakim dzi$ nie ma wyobra-
zenia zotnierz, uczacy sie bicia na bagnety. Byt on tez
ciezkg probg cierpliwosci dla oficerow 1 instruktorow,
ktorzy bardzo czesto bili przy tej nauce zohierzy.
W. Ksieciu trzeba byto przedktada¢ raporty putkowe
0 »postepach szkoty robienia bagnetem«, ktére n.p. we
wrzesniu 1827 r. nie zadowolnity go wcale. Zauwazat
on wowczas, ze nie wszystkie pulki przywigzujg rowna
wage do tych cwiczen, ze w jednych Zzotnierze poczynili
w nich bardzo duze postepy,**) a w innych okazali tylko
powierzchowng ich znajomos¢; **) oswiadczat on tedy,
ze Cwiczenia te sg istotng czeScig sktadowg nauki Zzot-
nierza, uzupetnieniem nauki robienia bronig, Ze wzma-
gaja one sity fizyczne zoknierza. Dzieki jego naciskowi
fechtunek na bagnety stangt u nas powoli na bardzo

*) Od sztabs-oficerow Konstanty wymagat tylko doktadnego obznaj-
mienia sie z odnosnymi przepisami. Przepisy te wydano w r. 1827 pt.
»Nauka, podajaca sposoby bicia sie na bagnety«

**) Najwieksze porobit 7-my putk piechot}y linjowej, o ktérym Giel-
dud, zawiadomiony o sile pozycji rosyjskieL koto kapliczki wzgorz ponar-
skich, powiedziat: »Nasz 7-my putk jg zdobedzie.«

. ***) Najgorzej staty nadwczas te ¢éwiczenia w 2-m putku strzelcow
pieszych.

wysokim poziomie, podobnie, jak i fechtunek na patasze,
¢wiczony tak gorliwie w jezdzie, jak wreszcie i wrodzona
nadwczas Polakom umiejetnos¢ w uzywaniu lancy.

Na niewiarygodnym wprost poziomie doskonatosci
staneta u nas wprowadzona w drugiej potowie lat dwu-
dziestych nauka ptywania, ktdérej nie znata wcale armja
rosyjska.*) W r. 1830 istniaty u nas dwie szkoty pty-
wania w Warszawie, a jedna w Kaliszu; warszawskie
wyksztatcity po rok 1827 5000 uczniéw: Wymagania
egzaminowe w tych szkotach doprowadzono do niemoz-
liwej, cechujacej caty system konstantynowski przesady,
ktora nie miata nic wspdlnego z ewentualng praktyka
potowa; zadano podobno, aby zotnierz przeptynat bez
odpoczynku 6 razy wszerz Wiste pod Warszawa, urzg-
dzano c¢wiczenia, ktére mogly uczestnikow przyprawic
9 Smieré lub ciezkie choroby. »Na dzieA nastepny —
pisze Patelski — zapowiedziane zostato przesuniecie wptaw
tyraljerow na prawy brzeg Wisty. Byt to dzien straszny,
dlatego zapamietatem sobie, iZ nazywat sie w kalendarzu
dniem 15 pazdziernika 1826 r. ChoC jesien byta dosc¢
ciepta, przeciez rankami bywaty przymrozki, ktére zacie-
nione, plytkie wod rozlewy w 16d Scinaty. Pomimo tego
W. Ksigze postanowit nas wykgpa¢ w obecnosci dostoj-
nego goscia (ks. Marmont, marszatka Francji). Nalezac
do patentowych ptywakoéw, odkomenderowany zostatem
nad Wiste, gdzie z innymi ptywakami naszej brygady,
catkiem rozebrany, jedynie w krétkich majtkach, w fura-
zerce na gtowie i w paszczu zawieszonym na ramionach,
przeszto godzine na przybycie ksigzat wyczekiwatem.
Nareszcie nadjechaty powozy z angielskiego hotelu z Fran-
cuzami, przybyt i w. ksigze Konstanty, uraczyt nas

*) pierwszych instruktoréw tej nauki Konstanty sprowadzit do
Warszawy oficera i zotnierzy z galicyjskiego putku piechoty Nugent, z kto-
rego w roku 1831 tylu zoinierzy przeszto z bronig i pakunkiem do armji
powstanczej.



zwyklym pozdrowieniem: »Zdrawstwujtierebiatal«—my
na odwet zabetkotali jak indyki: »Zdrawia zetajem«! —
porzucili ptaszcze i na komende skakali do wody. Ja, jako
podoficer, wedtug instrukcji miatem trzymaé przez
szmatke patasz w zebach, ale Ze przy podobnych ¢wi-
czeniach, zachtysngwszy sie wodg, gubilismy w Wisle
patasze, wiec przywigzatem go sobie do okolicznosci ptdcien-
nych, nawotujac zotnierzy, jezeli sie ktory opdzniati w row-
nej linji nie ptynat. Bron i patrontasze z fadunkami ztozone
byty na matych tratewkach, ktére ptyngcy za szeregami
zohnierze, jak Kkonie, zaprzezone na pasach parcianych,
ciggreli, z tylu za$§ dwaj inni ptywacy rownowage tra-
tewek podtrzymywali. Ciezka byta to przeprawa. Zda-
wato sie, ze nie do zimnej wody, lecz do waru skoczy-
liSmy, lecz jako$ w porzadku i szczeSliwie udato sie
Wiste przeby¢. Dostawszy sie na brzeg przeciwlegty,
rozsypaliSmy sie w tyraljerow i rozpoczeli ogien, dzwonigc
zebami na grzmot naszych karabindw. Komende posytat
nam W. Ksigze przez trebacza z lewego brzegu, ktorg
trebacz, co z nami Wiste przeptynat, powtarzat. Przeszio
godzine trwata uciecha naszego, a podziwienie zagranicz-
nego ksiecia. Lecz jak wygladato nasze ciato, fatwo sobie
wyobrazi¢ mozna. Wrdciwszy wptaw lub na fodzi woj-
skowej na lewy brzeg Wisty, zastaliSmy zapowiedziang
gratyfikacje po zip. 1 i wodke, przygotowang w obfi-
tosci. Podputkownik d’Hauterive, komendant szkoty pty-
wania, widzac nas granatowych i skostniatych, kazat
niektorych wycieraC kocami i nie ograniczyt sie w roz-
dawaniu racji wddczanych...«

System wychowawczy W. Ksiecia nie przeobrazit
zoknierza naszego na obraz i podobienstwo rosyjskiego,
bo o tym nie mogto byé mowy; nie zdotat mu on row-
niez — mimo calg swa przesade oraz kraricowos$¢ uzy-
wanych $rodkéw — odebra¢ charakteru zotnierza bojo-
wego, stworzonego do pola, a nie do parad; nie mogt

on go wreszcie pozbawic¢ istotnych cech narodowych:
zywosci usposobienia i ruchéw, inteligencji. Mozna raczej
mowi¢ 0. tym, ze, przeciwnie, sam Konstanty w pewnej
mierze musiat uledz wptywom polskim, dostosowac sie
do charakteru i kultury naszego zolnierza. Nastepnie
niektére bronie nasze, jazda, artylerja zwlaszcza, w znacz-
nie mniejszym stopniu podlegaty kontroli W. Ksiecia,
a wiec i wptywom przesady jego systemu; rozwijaty sie
one bardziej samodzielnie, czerpigc swe natchnienia z wzo-
row Swietnej swej przesztosci. WidzieliSmy wreszcie, ze
system ten nie dziatal przez catych lat 16 jednolicie, ze,
przeciwnie, byly okresy, w ktérych Konstanty zanied-
bywat sie, pozostawiajac wojsko w reku inteligentniej-
szych swych wspdtpracownikow. Te wszystkie wzgledy
ostabiaty dos¢ powaznie szkodliwe strony jego systemu.
Natomiast inne strony jego wyszkolenia: zaprowadzenie
tadu, stuzbistosci, sprawnosci — natrafiaty u nas na
grunt lepszy od rosyjskiego i lepsze tez tutaj wydaty
rezultaty. Zotnierz nasz — wykazaty to boje roku 1831
— nie stracit nic z tych zalet bojowych, ktére go ce-
chowaty za Ksiestwa warszawskiego, a zyskat powaznie
na shuzbistosci i sprawnosci, na zdolnoSci dziatania
w skupieniach, na zimnej krwi, ktora byta wynikiem
metodycznego, choé tak surowego, wyszkolenia.



VII.

PECHOIA

Korpus piechoty wojsk Krolestwa polskiego sktadat
sie z dwoch dywizji, z ktérych kazda liczyta—na spo-
sob rosyjski—po trzy brygady, w czym 2 brygady pie-
choty linjowej, a jedna strzelcow pieszych. Putk skia-
dat sie z dwoch bataljondéw, bataljon z 4-ch kompanji,
czyli 8-u plutonow; stan kompanji wynosit od 180—200
ludzi. Plutony dzielity sie na poétplutony i sekcje. Dwu-
plutonowe te kompanje, uzywane w r. 1831 czasami
do formowania kompanijnych kolumn do ataku, miaty
charakter wybitnie kadrowy: na 174 zotnierzy wypadato
tutaj 12-u podoficeréw i 6 oficerow. Miedzy piechotg
linjowg i strzelcami pieszymi nie byto wiekszej roznicy
regulaminowej; strzelcow uwazano tylko za lekkg piechote
i wymagano od nich wiekszego pospiechu w marszu,
oraz, wiekszej sprawnosci we wszystkich manewrach.

Piechota nasza tych czasow odznaczala sie przede-
wszystkiem sprawnos$cig manewrowania, ktéra w walkach
r. 1831 zapewnita jej tak znaczng przewage nad pie-
chotg przeciwnika; o jej wyrobieniu w tym kierunku
zadecydowat nie tyle system W. Ksiecia, obliczony gto-




wnie na parady, ile dziatalnos¢ wybornego jej instruk-
tora, generata Stanistawa Trebickiego. »Nalezat on —
mowi 0 nim Kotaczkowski—do najlepszych 1 naukowo
wyksztatconych oficeréw polskich; charakter miat staty
i energiczny.... pomimo rygoryzmu wielkiego, ktorym
sobie wielu narazit, byt to cziowiek niezawisty w zda-
niu i pod kazdym wzgledem honorowy; nie tait on
nawet oburzenia swego, gdy W. Ksigze zanadto w wy-
buchach namietnosci sie posuwak.  »Trebicki procz
tego, ze takze dobry Polak—pisze o nim Pradzynski—
byt miody, potaczat ze znakomitymi zdolnosciami i uspo-
sobieniem tegos¢ ducha, jaka sie rzadko u Polakow tra-
fia, a ktorej zgonem swoim tak oczywisty ztozyt dowod.
Kto wie, czy powstancy nie zabili w Trebickim owego
wodza, dla braku ktérego sprawa polska.... upadia....
przez dzielno$¢ charakteru i wyzsze usposobienie byt on
stworzony na wodzax. »Mowiac z nim—o$wiadcza Wy-
branowski — poznatem w nim wiele nauki i zdolnosci
i cho¢ bylem jego stanowczym przeciwnikiem co do po-
litycznych zasad, sadze jednak, ze ten cziowiek — przy
tylu zdolnoSciach, nauce i energji — moze i przydatby
sie naszej sprawie, gdyby byt w dniu 29 listopada 1830
roku z rak spiskowych nie zgingh.

Piechote naszg w szyku rozwinietym (do przyspo-
sobienia jej do ognia, do walki ogniowej, pod ogniem
dziat) ustawiano w 3 rzedy, przeznaczajagc do pierwsze-
go z nich ludzi najro$lejszych, do 3-go Sredniej miary,
do 2-go najmniejszych*). Jednostkg taktyczng byt ba-
taljon, dzielagcy sie bojowo na plutony. Szyk bataljonu
rozwinietego przedstawiat sie w nastepujacy sposob;
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*) Po bitwie pod Ostroteka, gdy stan bataljonéw piechoty spadt
z 830 ludzi na 530, wprowadzono w naszej piechocie szyk dwurzedowy,
aby utrzymac¢ przepisany regulaminem front bataljonéw.

Szyk gteboki, kolumnowy, uzywany do szybkiego
posuwania bataljonéw naprzéd, do obcesowego uderza-
nia na bagnety (»zuchwatego i wytrwatego wcigz iscia
na nieprzyjaciela, a to bez odpowiadania na jego strzaty,
zostawiajac catg ogniowag czynnos¢ tyraljerom, rozsypa-
nym w odstepach kolumn«) formowano na $rodek
w sposob nastepujacy:
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Czworobok przeciw* atakowi jazdy tworzono bardzo
szybko z kolumny:

«Bezprzerwne przechodzenie w samymze ruchu zszy-
ku bojowego do marszowego i wzajem* pisze 0 manewro-
waniu piechoty naszej wyborny znawca kampanji r. 1831,
Mierostawski, tak udoskonalone przez generalnego in-
struktora piechoty Trebickiego pod Konstantym, niezna-



ne byly jeszcze, a przynajmniej niepraktykowane w tak-
tyce moskiewskiej. Do najmniejszej zmiany frontu czy
kierunku dla masy wiekszej od bataljonu, a zwykle i dla
takowego, rozwiniete szyki musiaty pod ogniem nieprzy-
jaciela naprzdd sie zwing¢ w kolumny plutonowe, w tako-
wych ruch zamierzony wykonac i znowu do ognia sie rozsu-
wac. Zakrywal je wprawdzie podczas tej ewolucji ge-
sty ogien tyraljeréw, ale poniewaz ci rozsypywali sie
z trzeciego szeregu, S$cigganie ich nazad do takowych
przypadato na ostatni, tj. na najdrazliwszy moment roz-
brojenia dla bedgcej w ciaggu przemiany. Byle bataljon
polski, stereotypowo i manewrujacy i walczacy w ko-
lumnie do ataku (tj. w kolumnie kompanijnej na Srodek,
z poHrontowymi odstepami) utrafit ten moment i bie-
giem ze spuszczong bronig rzucit sie na jakabadz, lecz
obezwladniong tg konieczng zamieszka, mase nieprzyja-
ciela, powinien jg byt wywréci¢-i pedzi¢ trzodnie az pod
opieke zawsze zreszta przestanianej przez nig artylerji.
U nas tyraljerow dostarczaty nie trzecie szeregi, ktore
zreszta od poczatku kompanji(?) w starych putkach stu-
sznie zniesiono, ale ostatnia w kolumnie kompanja. Dla
podwojenia tancucha tyraljerskiego posytano i trzecig
kompanje, tak, Ze wtedy dwie naczelne kompanie sta-
nowity rezerwowg kolumne za nimi. W wyéwiczonych
bataljonach szef nie potrzebowat przebiera¢ miedzy kom-
panjami i rozpraszat w tyraljery od czota czy od ogo-
na kolumny, jak mu z przemijajagcych nastawien boju
wypadto. Chmura tyraljerow mniej wiecej przystaniata
0 pareset krokow na przodzie kolumne rezerwows, ale
powrdt ich na miejsce kompanijne w kolumnie przez
przedziaty bataljonéw, na krok ni na sekunde swobod-
nych ruchéw kolumny nie zatrzymujgc, biegiem w nig
wgadywalt sie i wtapiat. Jezeli... przyszto rozwingC caty
front bataljonbw do ognia ze zmiang dyrekcji, wszystko
to, dzieki autonomicznej niejako ruchliwosci kazdego ba-

taljonu, odbywato sie na calej linji bataljondw razem
i jednoczesnie w bezprzerwnym pochodzie, z ledwie po-
czutym stopniowaniem ognia tyraljerskiego, az do spo-
tegowania go na ogien rotowy catej linji.

W najroztozystszych ewolucjach linjowych kazda
kolumna bataljonowa sama za siebie spieszyta najkrotsza
drogg na punkt wytkniety jej rocie choragwianej przez
adjutanta bataljonowego. JakabadZ tedy ilo$¢ bataljonéw
w jednej linji, jednocze$nie w ruch wprawiona, ewolucje
catej linji wykonywala nie tylko ze skrécong obrotnosScia
pojedynczego bataljonu, lecz dzieki formacjom takowego
na $rodek dwa razy predzej niz bataljon moskiewski,
zmuszony sie tamaé plutonami od skrzydia, a c6z do-
piero, niz jakabadZz zbiorowo$¢ takich machin, Kkolejno
kawatami sie famigcych i zcalajacych. To jedno ttéma-
czy, jaka sztukg ws$rdod niestychanej anarchji hierarchicz-
nej pod Grochowem i pod Warszawg, w braku wszel-
kiego hetmanstwa,.... jednakze wszystko na placu, empi-
rycznie, ukfadato sie jakby do planu z géry (ktérego
wcale nie byto) obmys$lanego i przeprowadzonego. Do-
szedtszy na mete bojowg nasz batatjon bardzo rzadko
sie rozwijat caly do ognia; prawie zawsze zakrywat
sie ogniem kompanji czy 2-ch kompanji tyraljerskich,
a kolumna trzech czy dwoch kompanji dopierata za ni-
mi z bronig w ramieniu, az sie zblizyt do nieprzyjaciela
na doniostos¢ szarzy pieszej, do ktorej w samym juZz
biegu pochtaniat i swoj tancuch tyraljerski. Zwilaszcza
putki strzeleckie celowaty w tym niepostrzezonym prze-
bijaniu najgestszych swoich tancuchow tyraljerskich, a od-
prawianiu ich do tylnych kompanji rozpedzonej kolumny,
bez najmniejszego zamieszania, bez mgnienia zastoju czy
zawahania w ogo6lnym ruchu. NajczeSciej kompanja,
czy kompanje tyraljerskie nie zachodzity za kolumne,
ale, zatrzymawszy sie¢ w przedziatach bataljonéw, albo
flankowaty bezprzerwnym ogniem ich sieczne uderzenie,



albo wraz z nimi rozlozystg linjg uderzaty. AZ do
bitwy warszawskiej nie zdarzyto sie prawie rozwing¢
catkowicie bataljonow do ognia bez tyraljerow, chyba
w czworoboku dla odparcia kawalerji; bo tez pod War-
szawg dopiero konieczno$¢ sprostania trzykro¢ roztozyst-
szej palbie nieprzyjaciela nakazywata takie rozwiniecie
sie bataljonéw przeciw brygadom; ale stereotypowa for-
macja kolumny bataljonowej na $rodek pozwalata kazda
przemiane szyku czy gestosci taktycznej wykonywac
bezprzerwnym ruchem naprzdd, wtyt, czy na boki,
z rowng swobodg i z rownym pospiechem, byle kazdy
bataljon byt w sobie samym do tego doskonale wycwi-
czony. Ta to roOznica wprawy taktycznej raczej, niz
spokoju i odwagi, stanowita optakang nizszo$¢ niektorych
miodych putkéw, ktorymi oficerowie namietnie i wy-
trwale sie nie zajeli; tak, ze nawet owo znakomite upro-
szczenie calej taktyki do musztry bataljonowej kolumng
kompanijng zaniedbanym w tej musztrze nie nadato po-
trzebnego hartu... Owa istotnie polsko-taktyczna kolum-
na do ataku, wymys$lona przez Trebickiego gtownie dla
dogodnosci przewijania jej mgnieniem oka w czworo-
bok przeciw napadom jazdy, okazala sie tez najobrot-
niejsza dla wszystkich innych ewolucji linjowych, a bata-
ljonowi polskiemu nadata samodzielno$¢, niemozebna
w regulaminie moskiewskim.

Czasami jednak, nawet i przy Owczesnej skutecz-
nosci broni palnej, ta taktyka ataku piechoty zawodzita
i prowadzita do niepomiernych strat. Tak byto np. pod
Ostrotekg 26-go maja, gdzie Rosjanie, rozwingwszy na
lewym (wzniesionym) brzegu Narwi bardzo znaczng arty-
lerje i ukrywszy swa piechote na prawym brzegu rzeki
poza wzniesionym nasypem goscinca do Roézana, osia-
gneli nad Polakami duzg przewage ognia. Idgce wow-
czas do ataku bataljonowe kolumny polskie ponosity
wcigz ogromne straty; niektére z nich nie mogty nawet
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dotrzeC do goscinca. Dopiero Langermann umiat przy-
stosowa¢ sie do tych warunkéw: zmienit on szyk ata-
kowy swej brygady i rozrzucit caty 1-y putk strzelcow
pieszych w tyraljery, prowadzac za nim i6-y putk pie-
choty w kolumnach. Byt to wyjatek jedynie, gdyz na
0g6t komendanci polscy trzymali sie zawsze i wszedzie
tej stereotypowej taktyki ataku. Do utrzymywania jej
we wszelkich warunkach przyczyniat sie w roku 1831
i brak dostatecznej iloSci amunicji. Po bitwie pod Je-
drzejowem np. (13 go maja), w Kktorej stwierdzono, ze
piechota nasza wystrzelala za duzo tadunkdéw w zbytniej
odlegto$ci od nieprzyjaciela, polecono generatom, aby
w wypadkach, w ktérych dziatanie ogniowe okazuje sie
mniej skutecznym, dazyli jak najspieszniej do starcia na
bagnety.

Te sprawnos¢ manewrowania okazata piechota na-
sza w calej peni juz w pierwszym wiekszym boju roku
1831, pod Dobrem (17-11), gdy to sze$¢ naszych bata-
ljonbw (3 ci i 4-ty putki piechoty linjowej) walczyto
zwyciesko z 8-ma bataljonami rosyjskimi, przekonywujac
»generatOw polskich, Ze na tegosci polskiej piechoty
z wszelkim zaufaniem polega¢ mozna«. Przeciwnikowi
nie pozwolono tu zrazu rozwing¢ sie-do boju; przez 5
godzin odrzucano masy jego tyraljerow ogniem lub ude-
rzeniami na bagnety, zadajgc mu powazne straty, a w kon-
cu cofnigto sie we wzorowym porzadku w schody.
ZnawcoOw zachwycat rowniez odwrét piechoty Zymir-
skiego w dniu 18-ym lutego, dokonywany pod silnym
naciskiem przeciwnika. »Stojagc pod Mitosng — pisze
oficer artylerji — bytem Swiadkiem pieknego czynu je-
dnego bataljonu drugiego putku strzelcow pieszych. Ba-
taljon ten, w tyraljery po lesie rozsypany, zastaniat co-
fanie sie naszego wojska, a natarczywie przez wielkg
mase tyraljerow nieprzyjacielskich party, wychodzac
w rozsypce z lasu, formowat sie w bataljon na wielkiej
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polanie. Sliczny to byt widok: widzie¢ pod silnym
ogniem nieprzyjacielskim ruch tego oddziatu, ktéren od-
bywat sie z takg spokojnoscig i akuratnoscig, jakby na
paradzie na Placu Saskim. Szkoda, ze W. Ksigze tego
widzie¢ nie moghk... W bitwie pod Wawrem (19-11)
ta zdolno$¢ manewrowania naszych strzelcow pieszych
0 mato nie zapewnita nam szybkiego a powaznego zwy-
ciestwa nad niemogacym rozwing¢ sie do boju z waskiej
kolumny marszowej przeciwnikiem. W tej samej bitwie,
dzieki tejze wiasciwosci, niezréwnany 5-ty putk piechoty
rozbit 4 bataljony rosyjskie i po dtugiej walce cofnat
sie dopiero — wprawdzie z duzymi stratami— w obliczu
20-tu bataljonéw rosyjskich.

Zdolno$¢ szybkiego i sprawnego manewrowania po-
zwalata piechocie naszej staczaC zwycieskie boje z jazda
przeciwnika. Pod Debem Wielkim (31-111) utani rosyjscy,
wsparci artylerjg i piechotg, parokrotnie szarzowali Swiet-
ny nasz 8-y putk piechoty, nie majacy poparcia artylerji.
»Piekny byt to widok, jak ten dzielny putk (»co zywo
zwiniety w czworobokk) przyjmowat rzesistym a po-
rzadnym ogniem owe napady i one odpierak. Pod
Nurem (22-V) 24 szwadrony rosyjskie z 6 dziatami kon-
nymi odciety na drodze leSnej, w nocy, w mozliwie
najniekorzystniejszych dla nas warunkach moralnych, 5 ba-
taljonbw naszej piechoty, 6 szwadronow jazdy i baterje
konng. Kanonierzy nasi, zdemoralizowani zachowaniem
sie swego komendanta, odcieli konie i zbiegli, dziata
nasze umilkly; jazda po paru probach ataku cofnela sie
za piechote; tracit juz nawet glowe komendant tej grupy,
generat Tomasz Lubienski. Mimo to piechota nasza,
uformowana w czworoboki, odparta wszystkie ataki
kirasjerow rosyjskich, zniosta silny ogien kartaczowy na
bliski dystans i nie tylko utorowata sobie ostatecznie dro-
ge, ale uratowala opuszczong baterje, zaprzegajac sie do
dzial. Pod Paprotnig (15-YIIl) bataljon 2-go putku pie-

choty, wsparty przez sekcje artylerji pieszej i1 1-y putk
szaserOéw, rzucit sie na jazde Nostitza (21 szwadronow
i 12 dzial) w celu ratowania osaczonego 1-go putku
jazdy krakowskiej; sformowany w czworobok, odpart
on salwami ataki jazdy, rozwijat sie do uderzenia na
nig na bagnety i ostatecznie wyratowat krakuséw. Trzeba
byto bardzo nieszczeSliwego zbiegu okolicznosci (fatal-
nego, zdradzieckiego niemal kierownictwa i niemozliwego
wprost pomystu rzucania piechoty na réwninie na wy-
wiad bojowy), aby 6 kompanji 2-go putku piechoty
z 2-ma dziatami ztozyly bron pod Broniszami (17-VIII)
przed 5 putkami jazdy rosyjskiej, wystepujacej z 4-ma
dziatami. »Piechota—mowi major pruski Kuntz — pare
razy rzucata sie w tej kampanji Smiato na jazde nieprzy-
jacielskg. Czynita to zawsze tylko piechota polska, ktdra
tak odwaznie stawiata czolo jeZdzie przedwnikax.

Poza swg wprawg taktyczng o6wczesna piechota na-
sza posiadata caty szereg innych zalet bojowych. Prze-
dewszystkim strzelata ona znacznie spokojniej i celniej
od rosyjskiej. Stwierdzity to juz pierwsze bitwy, w kto-
rych straty Rosjan od ognia karabinowego byty bez po-
rownania znaczniejsze od naszych. Te przewage cel-
nosci ognia naszej piechoty zachowaliSmy az po bitwe
Ostrotecka, to jest dotad, dopokad w szeregach znajdo-
wala sie jeszcze znaczniejsza iloS¢ dawnych Zzotnierzy*).

Piechur nasz byt nastepnie wybornym szermierzem
na bagnety. Przekonali sie o tym Rosjanie juz w bit-
wie pod Dobrem (17-11), a przedewszystkim pod Waw-
rem (19-11), w czasie atakow czterech naszych putkow
strzeleckich z dywizji Szembeka i Zymirskiego.

*) Piechota rosyjska naogét strzelata zle. Pod Katuszynem i Jedrze-
jowem n. p. (13- 1831 r) po dlugiej walce ogniowej piechoty naszej
z przewaznymi sitami nieprzyjacielskimi korpus Umiriskiego stracit zaled-
wie 39 zabitych i 105 rannych. »Strata ta, méwi Pradzynski, do podziwienia
mata, majac wzglad na liczbe dziat i tyraljerow przez Rosjan do boju
wprowadzonych, postuzy¢ moze za nowy dowod ztego ich strzelania®.



»Na lewem skrzydle polskim, — méwi o0 nich
Pradzynski, — drugi putk strzelcow pieszych pod do-
wodztwem putkownika Brzeskiego spotyka sie z drugim
putkiem jegréw rosyjskich; zacieta walka powstaje po-
miedzy nimi, walka juz nie na samg bron palng, ale i na
bagnety. Rosyjski putk zupetnie rozbity; drugi jego ba-
taljon, catkiem wyktuty, traci swojg chorggiew. »Pierwszy
putk strzelcow (na prawem naszem skrzydle)—pisze o tych
atakach Mierostawski — wpada z najezonym bagnetem
na jegrow moskiewskich, kiuje, pedzi, wymiata 2 batal-
jony z przed siebie i niedobitki wraz z artylerjg zagania

do lasu... (Na lewo od szosy)... Bataljon Staniszew-
skiego 2-go putku Boguckiego (2-gi putk strzelcow pie-
szych)... uderza na... pulk jegierski, rozbija go, za-

biera dwie choragwie, gna czego nie wyktut aZ o wiorste
w gigb lasu«. Jednym z najzacietszych bojoéw piechoty
na bagnety w roku 1831 byt pierwszy dzien bitwy pod
Biatotekg (24-11), gdy to »trzy bataljony 6-go putku
piechoty rozbity i wyrzucity ze wsi cale dwa putki
morskie i ledwo nowym 7-u bataljonom nieprzyjacielskim...
ze wsi wyparowac sie daty«. »Walczono tu po domach,
podworzach, zabudowaniach, rowach; kazdy krok byt
uporczywie broniony, czestokro¢ bojownicy o dwadzies-
cia krokéw od siebie strzelali i zaden jeszcze ustgpicC
nie chciat; bito sie bagnetami i kolbami« (Prgdzynski).
»W 6-ym linjowym, mowi Mierostawski, nie byto pra-
wie bagnetu suchego«*¥

Te zalety bojowe naszej piechoty dawaty jej to
poczucie wyzszosci fizycznej nad przeciwnikiem”/ozy -
wialty jg przeto dazeniem do starcia wrecz, ktore jest

*) Po stronie przeciwnika walczyt tutaj m. i. putk grenadjeréw Su-
worowa, ktory prosit o pozwolenie péjscia odrazu na bagnety, moéwiac ze
»Suworowcy nie strzelajg*.

**) Az po bitwe pod Ostrolekg wigcznie.

najpewniejszg zapowiedzig zwyciestwa. To tez w tych
wszystkich rodzajach walki, gdzie o zwyciestwie decy-
duje wieksza sprawnos¢ jednego z przeciwnikow, prze-
waga byla stale po naszej stronie. Miato to miejsce
w pierwszym rzedzie w walce tyraljerskiej. Tyraljerow
naszych, ich zdolnoSci wyzyskiwania terenu, ich rzut*
i potomni, zwkaszcza, o ile chodzito o boj lesSny. »Pod
Firlejem (9-V) — mowi major pruski Kuntz — ujawnita
sie znowu przewaga starej polskiej piechoty nad rosyj-
ska w boju lesnym«, »W lesie po obu stronach (drogi)—
pisze Chiapowski o walce tyraljerskiej po Diugosiodle—
szedt ogien rzesisty miedzy tyraljerami. Postepowalismy
wcigz naprzéd, w miare, jak sie tyraljery posuwaty.
Nigdzie sie oni nie zatrzymywali i z drogi widzielimy,
jaka wyzszo$¢ majg nasi w tyraljerce nad Rosjanami«.
»Skoro nieprzyjaciel spostrzegt naszych tyraljerow —
mowi tenze o bitwie pod Wilnem (19"VI) — wchodza-
cych juz do lasku, prawie na tytach mu lezacego, wy-
stat z pozycji swojej kilka tysiecy piechoty, ktore zoba-
czywszy, Roland dat rozkaz zatrgbienia na odwrét. Ty-
raljery nasze powracaty z lasku, kiedy rosyjscy, o tak
wiele liczniejsi, dali do nich ognia, a wnet potem zaste-
powac¢ im droge zaczeli. Ale nasi strzelcy, zrecznigjsi
i zwawsi, przewracali Moskali bagnetami i — z wyjat-
kiem stabszych i rannych, ktorzy dostali sie do niewoli—
powracali do swoich na gorze«. Stynnag byla takze ty-
raljera ostrotecka, ztozona gtdéwnie ze starych zoinierzy,
ktora — po odparciu wszystkich atakow naszej piechoty
— utrzymata sie w poblizu goscinca i, toczac do kon-
ca walke ogniowa, maskowata rozbicie i dezorganizacje
armji polskiej, a przez to i wstrzymywata atak Rosjan.
Te wyzszo$C tyraljerskg stare putki piechoty naszej za-
chowaty do samego konca: jeszcze w drugim dniu bit-
wy warszawskiej (7-1X) ogromna tyraljera rosyjska przed



Czystem nie mogta odeprze¢ stabych tyraljerow naszych
i musiata wzywa¢ pomocy swej artylerji.

Zdolno$¢ piechoty naszej do walki indywidualnej
i grupkami zapewniata jej rowniez duzg przewage w bojach
0 miejscowosci. MoOwiliSmy juz o pierwszym dniu bit-
wy pod Biatoleka; klasycznemi starciami tego rodzaju
byty rowniez bitwy w Lubartowie (10-V), Ostrotece,
(28-VI), Rogoznicy (29-VII) i na przedmiesciach War-
szawy (7-1X). Chrzanowski, wycofujac sie z Lubartowa,
zostawit tutaj kompanje 1-go putku piechoty (kapitana
Lesniowskiego) na stracenie, polecajac jej broni¢ sie do
upadtego, aby wstrzymac nieprzyjaciela, a jego grupie
zapewni¢ czas do odwrotu. Lesniowski bit sie przez go-
dzine na ulicach miasta, potem zamknat sie w klasztorze
Kapucynow i tutaj wytrzymat 3 szturmy, w czasie kto-
rych dziata rosyjskie zrobity wylom w murach i zapality
klasztor; poddat on sie dopiero po wystrzelaniu tadun-
kow. Generat tosyjski Kreutz, oceniajac ten czyn wa-
lecznych, zapewnit kompanji wymienienie jej przy pier-
wszej wymianie jencoéw. Ostrofeki, nie przysposobionej
wcale do obrony, bronity w koncu przeciw awangardzie
Dybicza 4 bataljony 4 go putku piechoty, bez artylerji,
z zacietoscig bez granic. Rosjanie musieli tutaj zdoby-
wac kazdy dom oddzielnie, pod klasztor Bernardyndw
podprowadza¢ dziata dla zrobienia wytomu; poniesli oni
przytem bardzo znaczne straty. W Rogoznicy tyraljerzy
5-go putku piechoty, dostawszy sie na groble, ostrzeli-
wang silnie z domoéw i stodot, sformowali kolumne sek-
cyjng i bez odstrzatu przebyli groble biegiem, poczem
opanowali jedng po drugiej wszystkie stodoty. B dnia
7-go wrzeSnia na przedmieSciach Warszawy (koto ro-
gatki wolskiej) nalezat do najkrwawszych walk r. 1831,
byt on zarazem wyfacznie bojem zotnierzy, prowadzo-
nych przez nizszych oficerow, gdyz kierownictwo pol-
skie nie dziatato juz wtedy prawie wcale. 2-gi i 4-ty

putki piechoty linjowej, 1-y putk strzelcow pieszych
w walkach na cmentarzu ewangielickim, na Czystem
bity sie z bohaterstwem przewyzszajacym prawie
Grochdéw, nie chciaty wycofywaé sie do konca i osta-
tecznie utrzymaty sie poza watem miejskim bez wzgledu
na szalone wysitki i przewage liczebng Rosjan.

Nasz zotnierz piechoty byt nastepnie naprawde do-
brym piechurem. Ziiang jest rzecza, na jak liczne a bez-
celowe marsze i kontrmarsze skazywalo wojska nasze
naczelne kierownictwo w r. 1831. Zaczeto sie to juz od
strategicznego ugrupowania armji polskiej w przededniu
operacji: 5-go lutego roztozono jg nad goscincem pod-
laskim, 9-go lutego przerzucono na augustowski po to,
aby 13-go b. m. przerzuci¢ ja znowu na podlaski. Stra-
cono w ten sposéb 8 dni na marsze i kontrmarsze, nie-
raz bardzo ciezkie dla piechoty.*) Podobne marsze staty
sie praktyka codzienng w pierwszej potowie Kkwietnia.
»Trzy czwarte wojska polskiego — pisze o tern Mie-
rostawski — nie spaliwszy ani jednego tadunku, odbyty
w przeciggu tygodnia na kilkudziesieciu milach kwadra-
towych marsze trzykro¢ mozolniejsze od flankowego
pochodu Dybicza z Rykow do Siedlec. Pewien pruski
inzynier wyliczyt, ze w tych kotowrotnych plasach kaz-
dy batalion uszedt, jednym krokiem naprzéd, a dwoma
w tyl, rozwiniecie kwartalnej kompanji... Napoleon pier-
wszy wynalazt sztuke wygrywania, a Skrzynecki prze-
grywania bitew, obydwaj za pomocg marszow i bez
spotykania sie z nieprzyjacielem«. Wojsko nasze znosito
nawet bardzo ciezkie marsze, o ile przySwiecata mu na-
dzieja »przybitki«, zwyciestwa, a zwihaszcza gdy szio sie
na pomoc innym, lub tez, gdy kazdy czut, ze od mar-
széw zalezy ratunek oddziatu. 31-go marca 1831 w mar-

*)  »Wszystkie nasze marsze, — pisat 0 tem 1511 Krukowiecki —
dotad daremne, zaczynajg tak nieukontentowac zotnierza, ze gtosno odzy-
wa si¢ z mniemaniem niekorzystnem dla rozkazéw wyzszych*.



szu od Pragi pod Debe Wielkie, w ofenzywie zwycie-
skiej, zaznaczonej dwoma bitwami, putki ochoczo robity
po 5 mil, w warunkach do$¢ trudnych. W wyprawie
na gwardje maszerowano poczgtkowo (15—17-V) po 4-y
mile dziennie, po piaskach, w upale, aby doscignaé prze-
ciwnika; pdzniej z Nadborow do Tykocina (20—21.V)
w tymsamym celu—po 5 do 5 i po6t.mili; w odwrocie
z Tykocina (22i23 V) zrobiono jedntgo dnia 39 wiorst.
Rybinski, biegnagc na pomoc Jankowskiemu (19.V1), zro-
bit marsz 6-milowy (Zbuczyn-Lukow-Wojcieszkow). Po-
dobniez nuzyli swa piechote: a) Uminski w kwietniu, idac
z Puttuska na Liw, z zamiarem wziecia udzialu w ope-
racjach gtdwnej armji, b) Milberg, ruszajac w czerwcu
z Wyszogrodu pod Racigz w celu podania reki Turnie,*)
¢) Ramorino, prowadzac 7.1Xswoj korpus z Miedzyrzecza
do Siedlec na odsiecz Warszawie.**) W swoim stynnym
odwrocie z Litwy do Krolestwa generat Dembinski prze-
szedt w ciggu 18-u dni 700 wiorst; Chrzanowski w od-
wrocie z Lubartowa pod Zamo$¢ przeszedt w ciggu
54 godzin 106 wiorst,***) w marszu z Zamoscia pod
Gotab (20-25VI, z jedng tylko dniéwka) zrobit on raz
jednym ciggiem marsz 70-wiorstowy. Te marsze piecho-
ta nasza znosita bez szemrania; gorzej bylo natomiast
w wypadkach, gdy nawet zotnierz pojmowat dobrze, Ze
marsz byl absolutnie bezcelowy. Na jakie za$ trudy
tego rodzaju potrafito wystawia¢ piechote nasze dwcze-

*)  »0d 8-u dni mokliSmy ciggle — pisze o tem Falkowski — brne-
lismy po biocie i spaliSmy w blocie, obuwie nasze bylo powykrecane,
a, idagc z Wyszogrodu do Racigza, ludzie padali po drodze z napuchiemi
nogami, a dywizja rozciggneta sie na pare mil po drodze*.

**) Korpus Ramorina zrobit wtedy 38 i p6t wiorst; mimo to, gdy
na postoju w Siedlcach otrzymano nowe wiesci z Warszawy, zotnierze z za-
patem ruszyli dalej i zrobili w nocy jeszcze 2 mile.

***)  »Biedni zoinierze tak byli pomeczeni, méwi o tem L. Sapie-
ha, Ze mimo grozacych kozakéw kiadli sie po bokach drogi, przektadajac
niewole nad dalszy marsz. MusieliSmy ich nahajkami zmusza¢ do wstawa-
nia i dalszego marszu«. ¢ 9

sne Kkierownictwo, o tem niech zaswiadczy nastepujgca
marszruta brygady Zawadzkiego (6-ty putk piechoty
linjowej (stary), oraz 20 i 21 piechoty (nowe), ktora
ostatecznie nie wzieta udziatu w boju. Brygada ta w nocy
28i29 VIl szta z Lukowa do Zembréw (18 kilom.),
przed potudniem 29.VIII wymaszerowata z Zembrow do
Krynki (10 kilom.), o godzinie 5 tej poszta z powrotem
z Krynki przez Zembry pod Stary Krzesk (15 kilom.),
w nocy za$ 29i30 VIII wyruszyta ze Starego Krzeska
do Miedzyrzecza (2 ip6t mili). Mimo to — az po wy-
prawe na gwardje — maroderka byta zjawiskiem stosun-
kowo rzadkiem w starej piechocie. Dopiero forsowny
marsz na Tykocin i rownie ciezki odwrot z Tykocina do
Sniadowa ujawnity jg na wiekszg skale;*) odtad za$
stata sie ona chroniczng chorobg piechoty.**)
Sprawno$¢ bojowa piechoty naszej potegowato jej
moralne przeSwiadczenie o wiasnej wyzszosci nad prze-
ciwnikiem, ktére utrzymato, sie w jej szeregach az po
bitwe pod Ostroteka; wzmagat jg nastepnie entuzjazm
i gorgce pragnienie wywalczenia niepodlegtosci ojczyzny.
Piechur nasz odznaczat sie wreszcie inteligencja, ktora
uczynitaby go prawdziwie zwycieskiem narzedziem
w reku innego kierownictwa. Niema wcale przesady w sto-
wach Mierostawskiego, ktory armje naszg z poczatku
kampanji w r. 1831 nazwatl maching, co to »sauf

_ *) “Powiekszajaca sie¢ codziennie w marszu liczba maroderow —
lapoitowat o tem 22-V generatl K. Matachowski — ktorzy do putkéw nie
wiacajg i wioczac sie po wsiach ubocznych traktow, gdzie, jak dgchodzg
wiesci od prywatnych, a nawet od nich samych, w malej liczbie przyby-
wajacych do putkéw... nakazujg sobie kwatery, a nawet przez samowolne
i gwattowne zabory prowadza menaze bez checi .ztgczenia sie z putkiem,
udajac chorych lub zabtgkanych, wielkie zio dla armji zrzadza przez ni-
szczenie wioscian, zmniejszenie szeregoéw wojska, demoralizowanie pozo-
stajacych w putku, ktérzy, widzac pobtazanie dla maroderéw, przy niedo-
statku niekiedy zywnoscl, roznych zdroznosci dopuszczaé sie moga.«

**)  P* samego konca powstania stare putki trzymaty sie pod tym
Wz?(_ede:m lepiej od nowych; pod Ostrotekg np. najfatalniej rozbiegly sie
putki piechoty nowej formacji.



la direction marchait et allait toute seule«; szereg mo-
mentow przekonywa nas dowodnie, Ze déwczesny polski
piechur chwytat w lot zamiary kierownictwa i popierat
je catym wysitkiem swej dobrej woli.

Pod Iganiami (10.1V) gdy Pradzynski zamierzyt
uprzedzi¢ przed mostem rosyjska brygade jegierska i od-
cia¢ ja, 5ty putk piechoty pedzit tak szybko, ze jadacy
konno sztabsoficerowie »porzadnym kiusem jecha¢ mu-
sieli«. W marszu na Rogoznice (29-VIII) piechota dy-
wizji Bielinskiego, zdajac sobie sprawe ze znaczenia
obejscia pozycji Rosena w Miedzyrzeczu, wysilata sie
na to, aby maszerowaC jak najporzadniej i najszybciej.
W czasie odwrotu dywizji Kazimierza Matachowskiego
w nocy (19/20-VI) ku Potyczy zotnierze ustyszeli huk
dziat z pod Podlodowa, gdzie bit sie Turno;*) natychmiast
bez rozkazu zolnierze staneli nad Wistg, czujgc, ze tu
trzeba iS¢ z powrotem na pomoc swoim (»marcher au
canon«). Pod Grochowem piechota nasza, poprawiajac
zaniedbania Kkierownictwa, z wiasnej inicjatywy porobita
zasieki w laskach. O ile tylko kierownictwo nasze tych
czaséw zdobywato sie na inicjatywe, chciato dziataé, lo
od zolnierza mozna bylo wydoby¢ wszystko, wysitek
bez granic prawie; z drugiej strony jednak ten inteli-
gentny i wrazliwy zoinierz szybciej ulegat demoralizacji
na skutek fatalnego dowddztwa Skrzyneckiego, niz mniej
inteligentny jego przeciwnik na skutek btedéw Dybicza.
Narzekania na starszyzne, nieufno$¢ do niej,**) posgdzanie

*) Opuszczany w tej chwili przez gtdwna armje na skutek fatalne-
go rozkazu Skrzyneckiego.

**)  »Rozbite szwadrony Kirasjerow ksiecia Alberta lataly jak
wsciekte (po swej szarzy pod Grochowem), a jeden z nich... gradem kul
piechoty zapedzony pod mdj bataljon, pod naszym bokiem z matni wym-
knag¢ sie pragnat. Koscielski (major, komendant bataljonu) chciat mu zy-
cie i wolnos$¢ darowaé, lecz poczeliSmy chérem krzyczec: »Zdrada! zdradal,
co go przeciez skionito, iz mojg kompanje pdczepit od kolumny i wystat
na zamkniecie drogi Kirasjerom« (Patelski). »Utany moje (4-go putku) po-
czely sie chwiaé i wyrzeka¢ na gen. fubienskiego, méwigc:* to zdrada!,

jej nawet o zdrade byly zjawiskiem codziennem, datu-
jacem sie od samego poczatku kampanji roku 1831; na-
lezy jednak dodaé, ze do kierownikdéw bardziej rzutkich,
wnoszacych w te wojne wiecej dobrej woli, zotnierz
nasz przywigzywat sie serdecznie. Dwernicki byt bo-
zyszczem swoich zotnierzy; Chiopicki, cho¢ taki niedo-
wiarek na punkcie widokow tej walki i wartosci wojska,
cieszyt sie w niem powagg niezwykig; nawet w Boli-
mowie, po tylu juz dowodach bezwzglednej nieudolnosci,
Skrzynecki nie utracit kredytu w szeregach, gdyz pamie-
tano tu wcigz o jego czynach pod Dobrem i Grochowem®).

Wojna roku 1831 data piechocie naszej Swiadectwo
niezwykle zaszczytne i to podtug zgodnej opinji fachow-
coéw naszych, rosyjskich i pruskich. Wyrdzniano zawsze
w tej opinji piechote z poczatkbw wojny, z czaséw
Dobrego, Wawru, Biatoteki i Grochowa, gdy wiec wy-
tacznie dziataty putki dawne. Tylko te putki mogty
wytrzymac¢ taki bdj, jak grochowski, w ktérym Chio-
picki, pragnac zwigzaC jak najwieksze sity przeciwnika
w Olszynie, a potem rozbi¢C go Swiezemi sitami, trzy-
manemi w odwodzie, zostawiat tak dtugo dywizje Zy-
mirskiego na stracenie w Olszynce, narazajac jag na nie-

czemu nie poszedt za nami?« (WL Zamojski). Po bitwie grochowskiej
u cztonka Rzadu narodowego zjawita sie deputacja od wojska, ztozona
ze 150-u oficeréw, oskarzajac starszyzne o zlg wole i zadajac jej ukarania.

*)  Pod Wawrem (19-11) piechota nasza przyjeta Chtopickiego wiwa-
tami. Na skutek tego specjalny rozkaz dzienny zakazat wiwatowania w obli-
czu nieprzyjaciela. Historja kampanji r 1831 obfituje w rysy przywigza-
nia zotnierzy do swoich komendantdw. Skrzynecki np. byt do konca bo-
zyszczem zotnierzy swojego putku (8-go piechoty). 4-ty putk piechoty li-
njowej uwielbiat wprost swego komendanta Bogustawskiego, ktory nie
moégt mu jednak zapomnie¢ Jego zachowania si¢ w nocy 29/30-XI, (gdy
to wbrew Jego rozkazom putk potaczyt sie z powstaniem) i prowadzit go
zawsze W najciezszy ogien ze stowami: »Huncwoty! chcieliScie rewolucji
i wojny, otéz bedziecie ja mieli. Pod Rogoznicg (29-VIII) zbtgkana kula
rosyjska ranita juz pod koniec walki dzielnego brygadjera piechoty, Ry-
chiowskiego. Zotnierze 5-go putku piechoty wotajg na to: »Niech zyje
Ojczyzna! Boze zachowaj nam naszego generatal«



mozliwe wprost straty.*) | tylko takie putki mogty
wyjs¢ po takich stratach i z takiego boju w ten sposdb,
ze, jak zapewnia S$wiadek niepodejrzany o optymizm,
generat Chrzanowski, »zaden putk, zaden bataljon nie
stracit spoju i zwigzku, owszem, kazdy nabrat wiekszej
ufnosci w siebie i spojnosci«.**) Tej piechocie musiat
odda¢ hotd po Grochowie nawet taki sceptyk, jakim
byt Chiopicki. »Nie miatem dos¢ zaufania do wojska
naszego, mowit on wtedy do Chiapowskiego, a tak
szto na bagnety, ze mozna byto wszystko pobi¢, gdyby
byt Krukowiecki przybyt.. Nie mialem wyobrazenia,
Ze zohnierze, ktorzy jeszcze na wojnie nie byli, tak poj-
da...« Oddat jej hotd i przeciwnik, marszatek Dybicz.
W swym raporcie do Mikotaja I, pisanym po bitwie
pod Katuszynem, wspominat on o tych »starych i do-
Swiadczonych zotnierzach (polskich), ktérzy wiasnym
przyktadem miodym wojownikom wskazywali, jak kazdy
krok wiasnem zyciem okupi¢ potrzeba«. Ta piechota
przez boje lutowe wstrzymata pierwszy, najgrozniejszy
napér przewaznych sit rosyjskich; wstrzasneta ona niemi,
odebrata im te pewno$¢ siebie, z jakg wkraczaty do
Krolestwa, zmusita do wstrzymania dziatan po Grocho-
wie; przez to utorowata ona nam droge do pOZniejszej
ofenzywy, do zwyciestw pod Wawrem, Debem i Iga-
niami, ktére na chwile zachwiaty calg potege Rosji i jej
znaczeniem w Europie.

W dalszym przebiegu kampanji roku 1831 stara
piechota nasza wykazata niezwyktg swg zywotnosC ka-

*)  7-my putk piechoty Iinjowelj stracit wéwczas 40% swego skia-
du, 3-ci piechoty 31%, 2-gi putk strzelcow pieszych 16°0, 4-ty putk strzel-
cOw pieszych 42%. Nalezy doda¢, Zze na 6 dni przedtem, pod Wawrem,
putki te poniosty juz duze straty, np. 2-gi pulk strzelcéw pieszych 36%,
4-?/ putk strzelcow pieszych 14%, 7-y putk piechoty 1400 Straty innych
putkow pod Grochowem byly mimo wszystko mniejsze: np. 4-ty putk pie-
choty 26%, weterani czynni 18%, grenadjerzy gwardji 38%. 3
**) Jedyny wyjatek stanowita tutaj brygada Rolanda z dywizji Zy-
mirskiego, tj. 3-ci i 7-y pulki piechoty, ktdre poniosty za duze juz straty.

drowa, ktérg tak fatalnie zmarnowato kierownictwo Ow-
czesne. Jej podoficerowie, jej zotnierze poszli w koncu
na oficerow i instruktorow do nowych putkéw*); jej
wiasne szeregi ulegly powaznej zmianie. W takim
czwartym putku piechoty np. z 1.500 pierwotnych sze-
regowcéw zostato w koncu kampanji zaledwie 200;
dawni podoficerowie, o ile tylko umieli czyta¢, juz od
Ostroteki dowodzili w nim plutonami, jako podporucz-
nicy. Pzez putk przeszto powyzej 3.000 nowych zol-
nierzy: badz ochotnikdw z inteligencji, — z innych za-
borow, cisngcych sie tutaj nawet przy pomocy protekciji,
badZz tez Litwinow jencow, wcielonych don po stratach,
poniesionych przez putk w bitwie ostroteckiej. Taki
5ty putk piechoty linjowej skfadat sie w koncu prze-
waznie z jencow Litwindw, ktérzy pod RogoZnicg nie
chcieli dawa¢ pardonu swym niedawnym kolegom z kor-
pusu Rosena, mszczac sie za zranienie swego brygadjera,
dzielnego Rychtowskiego. Mimo te zmiane skiadu put-
kow dziatata w nich dalej tradycja Wawru, Grochowa
i Biatoteki, dziatat wzoOr epigondéw tych pobojowisk
i troska o dobre imie putku. Czwartacy Swiezego po-
chodzenia nietylko zadzierali nosy réwnie wysoko, jak
i ich poprzednicy, ale i bili sie réwnie dobrze, jak i oni;
dali oni dowody tego (6-1X), atakujac trzykrotnie w 4 ba-
taljony 12 bataljonéw rosyjskich, aby przedrze¢ sie na
Wole, cofajgc sie potem tak porzadnie w strasznym
ogniu artylerji; ztozyli je i (7-1X), bronigc roéwniez ry-
cersko i desperacko cmentarza ewangieliekiego, jak ich
poprzednicy bronili Olszynki**). Gdy 10 go sierpnia

*) Tak np. 1 putk strzelcow pieszych dat instruktorow na Litwe
(pod dzielnym Szymonem Konarskim) i do 6-go putku strzelcdw pieszych
(pod réwnie dzielnym majorem Jutrzenka).

H) Te zreorganizowane stare putki nie umialy juz tak sprawnie ma-
newrowac, jak dawne, byly tez troche mniej wytrzymate w ogniu: zacho-
waly one jednak w catej petni impet pierwszego uderzenia.



w Bolimowie Skrzynecki zapytywat oficeréw 5 go puit-
ku piechoty o to, czy moga polegaC na swych Zotnie-
rzach, odpowiedz brzmiata krotko: »Jak na sobie samych,
jak na wiasnych pataszach«. Rogoznica dowiodta, ze
w odpowiedzi nie byto ani krzty przesady. Do konica
ostatniej wielkiej bitwy powstania, bitwy o Warszawe,
stare putki umiaty zachowac swe dobre imie. 6-go i 7-go
wrzesnia wypadki paniki, demoralizacji, tak liczne w no-
wych putkach, wprowadzanych nieraz po raz pierwszy
w ogien w tej morderczej bitwie, byly czem$ wyjatko-
wem w starych putkach. W nich bito sie tak, jak bi-
ty sie te dwie kompanje 8-go putku piechoty linjowej
(majora Krasowskiego) w nieszczesnej reducie Nr. 57%),
jak bit sie w schronie Woli, przy koscidtku, obok So-
winskiego, bataljon 8-go putku piechoty**). 7-go wrzesnia
stare putki piechoty utrzymaty sie do konca przed wa-
fem miejskim, podczas gdy nowe odepchnieto za wat.
4-ty putk piechoty bit sie na cmentarzu ewangielickim

*) Na redute te—po 2 godzinach strasznej kanonady — uderzyto
8 bataliondw piechoty rosyjskiej. Zgineto tutaj z tych 2 kompanji 160 lu-
dzi, 80 ciezko rannych dostato sie do niewoli, przedarto sie na Wole za-
ledwie kilkunastu. »Z ostatniej kupﬁ zdrowych' zbitej w narozniku, mowi
o tej obronie raport generata rosyjskiego Liidersa, na wezwanie do pod-
dania sie, czterech szeregowych rzucito bron, ale natychmiast zostali prze-
szyci pataszami przez whasnych oficerow.

**) »Buntownicy — raportuje o tej walce generat rosyjski Berg —
zadnymi kleskami nie zrazeni, z jednego dziala, jakie zdotali odwrdci¢ na
ogrod i niewyczerpalng strzelaning piechoty dtugo rozpraszali wszelki zbor
kolumn naszych w zdobytej zagrodzie* »Za zburzonym obmurowaniem,
w narozniku szafica, — mowi Mierostawski, — Moskale dostrzegajg grupe
6smakow... jakis oficer moskiewski wywiesza chustke na szpadzie, wota-
jac, aby sie poddali, Nowinski odrzeka komendag do swoich: »Ognia do
ostatniego tadunkul a po tadunkach kolbg i bagnetem, wiarak Tium
rozjuszonych grenadjeréw zagniata naszg garstke, przedzierajac si¢ do So-
winskiego, ktory podniesionym z ziemi karabinem odpiera jeszcze pchnie-
cia najblizszych napastnikéw, az wreszcie, przeszyty kilkoma bagnetami,
chyli sie na armate; lecz nie mogac zgig¢ drewnianej nogi, przypart sie
stojacym trupem do wysokiej lawety, nieztomnym posagiem na ostatnie]
drzazdze Ojczyzny«, »a z tak groZnym jeszcze spojrzeniem, piszg sami
%oszléai(lfmiée bron okrwawiona zabobonnie z rgk grenadjerom wypadta, co

«.

tak zaciecie, Ze ostatnig jego kompanje (Krzyztoporskiego),
pragngcg koniecznie wystrzela¢ reszte tadunkéw, musiat
Scigga¢ sam brygadjer, dzielny generat Bogustawski.
Tradycja przekazata nam z roku 1831 przedewszyst-
kiem wspomnienie 4-go putku piechoty linjowej. Byt to
niezawodnie putk Swietny, zastugujacy w catej petni na
swg opinje; dowiodt tego pod Dobrem, Grochowem,
Debem Wielkim, Ostroteka 1 Warszawg. »Ten putk pol-
ski, wybrany z ich armji, — pisze o nim z racji Ostro-
teki rosyjski historjograf urzedowy Schmitt — wszystko
czynit, aby parcie Rosjan odeprze¢ i miasto utrzymac.
Pojedynczo musiat kazdy dom byC¢ zdobywany. Aby
cmentarz klasztoru Bernardynbw mogt by¢é wzietym,
trzeba bylo dzialo zatoczy¢. Brygada Bogustawskiego
miata do wytrzymania uderzenia catego korpusu grena-
djerskiego. Jeszcze na drugi dzien podziwiano ciata tych
wojownikdw, silnie i ksztaktnie utoczone«. Wszystko to
prawda; z tym tylko zastrzezeniem, Ze i inne pufki pie-
choty linjowej, np. 5-ty i 8 my z pod Wawru, Grocho-
wa, lgan, Firleja i Warszawy w niczym nie ustepowaty
4-mu i mogty sobie rosci¢ pretensje do tej samej stawy
i pamieci potomnych. To samo mozna powiedzie¢ i 0 wy-
bornych putkach strzelcéw pieszych, ktore okryty sie
stawg juz pod Wawrem. Taki 1-szy putk strzelcow pie-
szych walczyt o pierwszenstwo w armji na grobli tyko-
cinskiej,*) rywalizowat Swietnie z 4-tym putkiem piechoty
w walkach pod cmentarzem ewangelickim w dniu 7-go
wrzesnia.**) 13 go maja od Minska po Katuszyn 3-ci

*) »Zapat zolnierzy — moéwi o tej walce Patelski — byt niewysto-
wiony, mestwo nie znato granicy. Duch rywalizacji, zazdroszczacy czwar-
takom zwyciestwa pod Wielkim Debem, ozywiat putk caly. Literalnie
ubiegano sie i scigano o $mieré lub rany. Skaleczeni nie ustepowali
Z szeregu.

**) »Przyczynito sie i to takze do udania sie tej drugiej szarzy —
pisze Chtapowski o bitwie pod Hajnowszczyzng 23-V — Ze porucznik Ko-
narski (»ten sam, ktérego (Rosjanie) rozstrzelali w Wilnie, niezmiernie dziel-



putk strzelcow pieszych, pozbawiony artylerji, stawiat
czoto w dwa bataljony catej awangardzie Dybicza, co-
fajgc sie we wcale nienajgorszym porzadku. Czwarta-
kom nie ustepowali wreszcie i grenadjerzy gwardji, tacy
Swietni pod Grochowem w atakach na Olszynke,—pod
Katuszynem w trzech atakach na bagnety na przewazne
sity rosyjskie,—pod Warszawg (6-1X) w trzech desperac-
kich atakach o odebranie Karczmy Zelaznej.*) A wogdle
nie byto wowczas putku piechoty, ktoryby nie zapisat
Sie wybitnie na kartach tej historji »krwi i chwaty«; jedne
z nich miaty tylko wigcej szczgscia i sposobnosci, a inne
mniej.

Takiej piechoty nie posiadata Polska od czaséw
Stefana Batorego. Tylko taka piechota mogta zapewnic
kampanji r. 1831 ten urok, jaki jg otoczyt w calej Eu-
ropie,—zdotata odnie$¢ ten szereg zwyciestw nad prze-
moznym, dzielnym i wytrwatym przeciwnikiem i to bez
wzgledu na catg nieudolno$¢ swego Kkierownictwa.

ny oficer*), ktorego miedzy domami wystatem z 30-u strzelcami (I putk
strzelcow pieszych), tak Smiato si¢ posuwat, ze nie powstrzymat kroku na-
wet wtedy, gdy sie pierwsza szarza nie powiodta; a gdy druga dochodzita
on juz na naroznik czworoboku z ludzmi swymi wpadt i jedno' dziato
zabrak«.

*) Z jednego bataljonu Szlegla, liczacego w poczatku 850 ludzi,
zostato )wtedy w I?oncu 256 ludzi. 9 aceg pocza

VIII.

JATA

Korpus jazdy wojska Krolestwa polskiego skiadat
sie z dwoch dywizji, o dwéch brygadach i o 4-ch pui-
kach kazda: jednej strzelcow konnych (szaserdw) i je-
dnej utanéw; do kazdej dywizji nalezata rdwniez baterja
artylerji lekkokonnej. Poza tymi ramami istniat jeszcze,
jak o tym wspominaliSmy wyzej, putk strzelcow kon-
nych gwardji. Putk jazdy, uzupetniany z okregéw tery-
torjalnych piechoty, sktadat sie wowczas z dwoch dy-
wizjonéw, czyli z 4-ch szwadronéw czynnych, oraz
jednego szwadronu rezerwowego. Ten ostatni, zazwyczaj
stabszy (100 ludzi), byt wiasciwie kadrg, obliczong na
wyksztatcenie rekrutéw, do ktdrej tez odsytano starszych
podoficerow i zoinierzy oraz starsze konie. Szwadrony
czynne miaty charakter wybitnie kadrowy: ws$rod 160-u
mniej wiecej zotnierzy znajdowato sie tutaj 10—12 szarz
oraz 8 oficerow, w czym 1 komendant szwadronu, 4-ch
komendantéw plutonéw 1 3 ch oficerow pozarotowych,
ktorzy faktycznie nie mieszali sie wcale do stuzby.
Szwadrony dzielity sie na 2 potszwadrony czyli 4 plu-
tony; plutony rozpadaty sie na trojki, po 3 roty kazda.
Do pierwszego i czwartego plutonéw wybierano najlep-



szych ludzi; potym dopiero miat prawo wyboru pluton
trzeci, a reszte przydzielano do drugiego. Szwadron
w szyku rozwinietym formowat sie w dwa rzedy, przy-
czyni do pierwszego wybierano najlepszych ludzi i naj-
piekniejsze konie; odtamywat on sie, do pochodu np.,
na trojki wzglednie szostki (jak jazda rosyjska). Rdznica re-
gulaminowa miedzy szaserami, tak wyrdznianymi zawsze
przez W. Ksiecia, jako rodzaj jazdy wiecej zblizony
mundurowo do armji rosyjskiej, jako ulubiona nastepnie
jazda Aleksandra I, i utanami, nie byta o wiele wieksza,
niz miedzy piechotg linjowg i strzelcami pieszymi. Sza-
serzy, uzbrojeni oprocz karabinkow w pare pistoletéw, nie
byli wcale konng piechotg; uczono ich wprawdzie mu-
sztry pieszej i karabinowej, ale bardzo rzadko walczyli
oni pieszo i to tylko w wyjatkowych okolicznosciach;
w r. 1831 chciano im nawet odebraC karabinki. Utani
posiadali w kazdym szwadronie 1 pluton flankierski,
wzglednie w kazdym plutonie po 4 roty karabinierskie,
ktore w zasadzie obowigzane byty walczy¢ badz jako
tyraljera konna w 2 rzedy, badZ tez nawet zsiadaC z koni
i walczy¢ pieszo dla ostaniania szwadronu. Cwiczenia
flankierskie z sygnatami dzwiekowymi prowadzono w nich
bardzo gorliwie.*) Taktyka obu tych rodzajow jazdy
w r. 1831 byla w gruncie rzeczy jednakowa.

Dowddcg catej jazdy polskiej byt wbéwczas generat
Aleksander Rozniecki, ongi marny jej inspektor i jeszcze
niefortunniejszy wodz Ksiestwa warszawskiego. Na szcze-
Scie dla tej broni rozliczne inne zajecia tego dygnitarza**)
odrywaty go coraz czesciej od troski o nig, ograniczajac
jego ingerencje na czas manewrdw wiosennych, a wptyw

*)  Karabinek kawaleryjski miat kaliber ten sam, co i piechoty (7), byt
jednak o %3 krotszy i wazyt 7 i pét funta ros. (piechoty IOf. 88 zototni-
kow). W walce r. 1831 karabinki te na ogot zawiodty, o ile chodzito o cel-
no$¢ i dono$nos¢ strzatow.

**) Byt on rownoczesnie szefem tajnej policji, dyrektorem teatrow
warszawskich, dzierzawit dobra poduchowne etc.

na sprzedawanie rang i awansOw, oraz na obdzieranie
putkownikéw. Sprawy administracyjne i stuzbowe pro-
wadzit w istocie w jego imieniu szef sztabu, podputkow-
nik Jakob Lewinski, zdolny i sumienny oficer; na in-
spekcje zas$ jazdy poczat wywieraC wptyw coraz wiekszy
adjutant Konstantego, putk. Karol Turno, jeden z naj-
zdolniejszych naszych generatbw w r. 1831, zastuzony
w dziejach formowania naszej jazdy powstanczej.*)
Wyszkolenie rekruta-kawalerzysty w szwadronie re-
zerwowym trwato wowczas dwa lata: poczatkowo uczo-
no go diugo i pedantycznie—w oddziale pieszym—mu-
sztry pieszej, a nastepnie bez konca jazdy konnej w ma-
nezu, gdyz wymagania 6owczesne pod tym wzgledem
byty naprawde wielkie. Putki otrzymywaty wiec ludzi
juz bardzo starannie wycwiczonych. Pozatym rekruta
i zoinierza uczono, jak widzieliSmy, ciggle fechtunku
szablg i dobrego zazywania lancy; kfadziono tez duzy na-
cisk na strzelanie do tarczy, na nauke ptywania. W tych
warunkach kawalerzysta nasz, niezréwnany jezdziec, zro-
Sniety po prostu ze swym koniem, umiejacy dobrze za-
zywacé swej broni, lancy zwlaszcza, miat stale to poczu-
cie pewnosci siebie i wyzszosci, to dazenie do walki
wrecz, ktorego nie posiadat jego przeciwnik rosyjski.
Ta wyzszo$¢ indywidualnego wyrobienia kawalerzy-
stobw naszych okazata sie¢ w catej petni np. w bitwie pod
Boremlem (19-1V). W pierwszym ataku 5 naszych dy-
wizjondw rozbito tutaj brygade dragondw rosyjskich, na-
stepnie drugg—huzaréw i przejechato sie po dwodch ba-
terjach artylerji przeciwnika; w koncu jednak szarze te
wstrzymata rezerwa jazdy rosyjskiej. Zaczat sie tedy
odwrdét pod parciem rezerwy i rozbitych brygad; jazda
nasza cofata sie w zamieszaniu, grozito jej odciecie. Jezdz-
cy nasi, oficerowie i zotnierze, musieli sie wowczas

*) Turno wyszedt z wiedenskiej akademji inzynierskiej i po rok
1809 stuzyt w wojsku austryjackiem.



przebija¢ grupkami lub pojedynczo, torowac sobie dro-
ge lanca, wyrebywac jg pataszem. Zlozono wtedy do-
wod, jak rzutkim, zrecznym we wiadaniu bronig, jak
przytomnym w niebezpieczenstwie byt nasz kawalerzy-
sta. Podobnym przyktadem walki wrecz kawalerji z ka-
walerja byt b6j 3-ch szwadronéw 1go putku utanéw
w bitwie pod Wilnem, w czasie odwrotu grupy Gietgu-
da. Te 3 szwadrony rozbity jeden putk jazdy rosyj-
skiej, udaremnity atak drugiego i starty sie w koncu
wrecz z 3-m oremburskim putkiem utandéw. »Dopiero
trzeci ich putk, oremburski—pisze o tym Chtapowski—
uformowawszy sie, przypuscit dobrg szarze i z bliska.
Nie czekalem na nich, ale skoro sie zblizali, zakomen-
derowatem ze stepa: »Marsz! marszl« Oremburczycy
dotrzymali... Mieszanina z Oremburczykami trwata oko-
to pot godziny, harc lanca na lance, strzaty z pistoletu
zaledwie stycha¢ byto w halasie. Nareszcie zrecznos¢ na-
szych, lepsze, krotsze i dobrze okute lance gore wziely.
Spadto tyle Oremburczykow, zenareszciedrudzy w nogi«.

Poruszenia zbiorowe tej Swietnej jazdy, jej szalone
obroty na manewrach wiosennych, ktére zawsze byly
przedewszystkiem c¢wiczeniami frontowymi na wielkg ska-
le, odbywaly sie — stwierdzajg to rozkazy dzienne
W. Ksiecia,—»z szybkoscig, dokfadnoscig i pewnoscigk,
ktorej nie mogt on sie dos¢ nachwalic. Odbywaty sie
pdZniej z tgz samg precyzjg i w polu; wykazata to pierwsza
bitwa jazdy w r. 1831, bitwa pod Stoczkiem. »Po
przejsciu  matego padotu—pisze o niej zotnierz z dywi-
zjonu utanéw majora Russyana—zwrociliSmy prawe skrzy-
dto naprzod i zaczeliSmy wstepowaC na wzgorek, na
ktorym stali Moskale. W tym obrocie front pokrzywit
sie nieco, kiedy nagle major, obrociwszy sie ku nam,
krzyknagt grozno: »Sto par djabtéow! Wolno, wolno!
Pysk przetrace temu, ktéry sie bedzie rwakc. Kierunek
sie naprawit i teraz ujrzeliSmy 3 szwadrony dragonow,

ktore zblizalty sie ku nam kiusem... SzliSmy dalej ste-
pa, jak dotagd. Dopiero na jakie 20-cia krokéw, na ko-
mende: »Do ataku bron, marsz! marsz!« ruszylismy z ko-
pyta... i w dwoch skokach starliSmy sie z Moskalami.
Ani major, ani zaden z oficerow nie opuscit swego sta-
nowiska przed frontem, jakby na rewiji, i pierwsi wpadli
na nieprzyjaciela. Moskale, majac front niemal 3 razy
szerszy od naszego, chcieli nas oskrzydli¢ w tej szarzy;
ale starzy zotnierze nasi w drugim szeregu, bez komen-
dy niczyjej, zwrdcili sie trzema na lewo wtyt i nad-
stawili im ostrza lanc«*). Pod Ostroteka drugi putk uta-
now, rozwiniety juz w dwurzad do ataku, napotkat nie-
spodzianie na przeszkode (smug nadnarwianski); uformo-
wat on tedy z miejsca kolumny szwadronowe i defilo-
wal, szukajac przeprawy, jak na rewji, pod silnym ogniem
artyleryjskim i karabinowym przeciwnika, tracgc 11-tu
oficeréw i 150-ciu zotnierzy w zabitych i rannych.

Te zdolno$¢ manewrowania, oskrzydlania przeciw-
nika w ostatniej niemal chwili, brania go w klamre,
zrecznego wspotdziatania dywizjondéw czy w ataku, czy
tez w odwrocie, zachowaty stare putki jazdy naszej do
konca powstania, mimo, ze i materjat ludzki ulegt duzym
zmianom i remonta byla coraz gorsza. Dowiddt tego
4-ty putk utandw jeszcze w drugim dniu bitwy warszawskiej
w starciu z huzarami i dragonami gwardji rosyjskiej, kto-
rzy przedtym pedzili przed sobg nasze putki jazdy nowej
formacji, »Scinajgc drzewca ich lanc, jak suche galezie«.

Pod Krynkg (28-VIII) piechota rosyjska odbita np.
z duzymi stratami atak dywizjonu 2-go putku strzelcow

*) Tak samo, o ile chodzi o prowadzenie jazdy przez oficeréw, byto pod

tidg. »Uformowalem — pisze Chtapowski —pierwszy szwadron pierwszego
putku utanéw na drodze, a drugi na lewo w polu, aby nim na naroznik prawy

czworoboku, zawsze najstabszy, uderzyé. Poszlty oba do szarzy, zaden si%
nie zatrzymat. Kapitan Krajewski, dowodzacy szwadronem na drodze, wpad
najpierwszy o 30 krokéw przed swymi ludzmi w czworobok na dzielnym
koniu, ktéry skoczywszy na czworobok, przewrdcit sie zabity, a Krajewski

przez jego teb Wpadt w czworobok, ale nawet nie byt ranny«



. konnych, a za rozbitym dywizjonem popedzity od razu
dwa putki utanow rosyjskich. Dywizjon nasz schronit
sie wtedy za swoj drugi dywizjon i za dwa szwadrony
karabinierow. Rosjanie, zobaczywszy nagle nowg jazde,
zatrzymali sie, aby rozwing¢ sie do ataku; nim jednak
zdotali to uskuteczni¢, karabinierzy oskrzydlili jedng ich
kolumne, a strzelcy konni rozbili druga; utanéw rosyj-
skich wzieto w ten sposéb w klamre i zmuszono do
szybkiego cofniecia sie w las ku swojej piechocie. Dzieki
tejze zdolnosci manewrowania pod Topolowem (15-VIII)
dwa stabe (4-o szwadronowe) putki nasze z sekcjg artylerji
stoczyty zwycieska walke odwrotowg z brygada huzaréw
rosyjskich, majaca do dyspozycji 12 dziat artylerji konnej.
Dzieki niej réwniez mozna bylo uzywaC czesto starej
jazdy naszej do ostaniania odwrotdéw piechoty ito nawet
w warunkach terenu do$¢ trudnych. Pod Kuflewem
np. (25-1V) 4-ty putk utanéw (Zielinski) 3 razy szarzo-
wat na piechote rosyjskg pod silnym ogniem artylerji
i, napierany bardzo silnie, wycofywat sie szczesliwie; pod
Lubartowem (10-VI) pierwszy putk strzelcow konnych
(Chmielewski) poswiecat sie i uderzat na artylerje rosyj-
ska, aby da¢ czas Chrzanowskiemu do uszykowania
swego wojska; pod Minskiem (26-1V) brygada jazdy
Kickiego, ostaniajgc odwrot Gietguda, ztamata putk hu-
zaréw tubienskich i szarzowata, cho¢ bez powodzenia,
na piechote rosyjska. Raz jednak w bitwie grochowskiej
4-ty putk utanéw bardzo drogo zaptacit za demonstracje,
majaca postuzy¢ Skrzyneckiemu do wycowania jego dy-
wizji piechoty z Olszynki pod parciem przewaznych sit
przeciwnika. »Przez prawo do frontu (2) szwadrony
stanety i poprowadzitem je, pisze o tym Chiapowski, na
tyraljerow moskiewskich, ktorzy, skoro choragiewki nasze
spostrzegli, jakby przepadli w lesie. Jednak z brzegu
poza drzewami nas razili. Posungtem sie znéw o 500
krokéw przed Skrzyneckim, ktéry tymczasem sie sfor-

mowat i front zrobit. Baterje moskiewskie, ktdre staty
na pozycjach na prawo i lewo lasku i strzelaty dotych-
czas na naszg rejterujagca sie piechote, teraz obrocity caty
swdj ogien na moje dwa szwadrony. Nie wyszio 10-u
minut, padt mi Smiertelnie w bok ranny putkownik Trze-
buchowski, kapitanowie Godurowski i Lenicki, Kilku
oficerow i, jak pozniej porachowano, przeszto 100 utanow.
Musiatem co chwila komenderowaé »naprzéd« i posuwac
sie kilka krokow, aby sie z koni zabitych wydobyc¢
i Scisng¢ w szeregu... Prawie wszyscy ufani, jeszcze
zdrowi, zajeci byli odprowadzaniem rannych; ledwie 100
ludzi tylko zostato w szeregu...«

Ta sprawno$¢ manewrowania jazdy polskiej w czasie
takich bojow odwrotowych wzbudzata dla niej czasami
duze uznanie przeciwnika. Jaki$ nieznany oficer sztabowy
rosyjski, ktorego list przejeto, zachwycat sie formalnie
bojem odwrotowym Chiapowskiego w bitwie pod Wil-
nem: »Spostrzegiszy wzmagajacy sie ich (Polakdéw) w sze-
regach nieporzadek, pusciliSmy szarze kawalerji. Konnica
ich jednak tak wybornie i zrecznie prowadzone szarze
wykonywac umiata, ze w kazdej chwili, kiedy ich przednia
linie mieliSmy otoczyC, Swieze lub nowo zebrane szwa-
drony potrafity ja uwolni¢. Tu trzeba odda¢ sprawiedli-
wos$¢ mestwu ich konnicy i talentowi tego, co chwile te
stanowcze tak dobrze umiat wybiera¢. Kilku jeAcow,
ktorzy sie dostali w nasze rece, méwito, Ze to generat
Chiapowski szarze te prowadzit. Szarzom tym winna
piechota swoje ocalenie, gdyz miata czas skupiC sie
i cofngl.«

Odwroty pod naciskiem znaczniejszych sit jazdy
przeciwnika umiata jazda nasza wykonywac¢ w porzadku
i z zupetnym spokojem. »Wieczor byt piekny — pisze
0 odwrocie jazdy Turny przed Ostroteka w dniu 24-V
W. Zamojski — réwnina obszerna, widok S$liczny, gdzie-
kolwiek z matego wzgdrza daty sie dostrzedz obie linje



flankieréw, nasza i nieprzyjacielska. Liczba ich ze strony
nieprzyjaciela byta wieksza nad wszystko, co mi sie
kiedykolwiek naraz widzie¢ zdarzyto. Postawa naszej
jazdy wszedzie byta wzorowa: albo stata ona niewzruszenie
przeciw nacierajgcym, tak, iz nieprzyjaciel nie $miat do
niej dotrze¢, albo na krétka odlegtos¢ sama przypuszczata
atak, przed ktorym pierzchat nieprzyjaciel. W jednym
i drugim razie po naszej stronie byta cicho$¢ powazna,
widocznie nieprzyjacielowi imponujgca, gdy po tamtej
stronie, przeciwnie, zgietk i wrzawa nieopisana. Krzyki,
jakimi jezdzcy nieprzyjacielscy napetniali powietrze, byty
tak przerazliwe, ze cho¢ nie uderzali istotnie na zadnym
punkcie, przeciez nie moina sie byto obroni¢ od nie-
przyjemnego wrazenia, mimo, ze odwroOt nasz robit sie
stepa i w najwiekszym porzadku. Krzyk ten, niepokojacy
widocznie zotnierza naszego w szeregu, mniej nierownie
dziatat na samych flankierow naszych, ktérzy kilka razy
zmuszali szwadrony nieprzyjacielskie do odwrotu po
krotkiej szarzy.«

Mozna zrozumie¢ wobec tego, ze podoficeréw z jazdy
naszej brano za Konstantego na instruktorow do jazdy
rosyjskiej. Z tak wycwiczong jazdg mozna sobie byto
pozwala¢ i na ataki tego rodzaju, jak ten brawurowy
atak dwoch dywizjondéw drugiego putku strzelcéw kon-
nych i jednego karabinierbw pod Debem Wielkim, wy-
konany juz w ciemno$ci prawie, széstkami, po dhugiej
i ciasnej grobli, przez most, na nieznany teren, na wies,
przeciwko niepokonanej jeszcze, niewstrzasnietej nawet
moralnie piechocie nieprzyjacielskiej, jak puszczanie przez
wie$ (Dtugosiodto), obsadzong strzelcami finlandzkimi
gwardji rosyjskiej, szwadronu 1-go putku utanow.

Pojedynki jazdy naszej z przewazng jazda rosyjska
konczyly sie w roku 1831 zazwyczaj powodzeniem.
Wyrédznit sie w tym Kkierunku gen. Dwernicki, ktory:
1) 14-go lutego pod Stoczkiem, wprowadziwszy do

akcji 7 dywizjonow jazdy, rozbit 6 dywizjonow rosyj-
skich, zadajgc im strate 300 zabitych i rannych, biorac
250 jencéw i 11 dziat z 9-ma jaszczykami, 2) 19-go
lutego pod Nowg Wsig w 2 dywizjony rozbit 2 dy-
wizjony rosyjskie, zabrat im 2 dziala z jaszczykami
i 200 jencow, 3) pod Kurowem 3-go marca w 5 dy-
wizjonow pokonat 6 dywizjonoéw rosyjskich (i 5 sotni
kozakow), zabierajgc im 8 dziat, 4) 11-go kwietnia pod
Poryckiem w 3 szwadrony rozbit kargopolski putk dra-
gonéw i wzigt do niewoli 150 jeicow. Do naj$wietniej-
szych atakow starych putkow jazdy polskiej nalezata:
a) walka 2-go putku utanow (M. Mycielski) z brygada
huzaréw rosyjskich pod Domanicami (10-1V), zakonczona
odrzuceniem Rosjan i wzieciem im 300 jencéw, b) boj
pierwszego putku utandéw, a przedewszystkiem 1-go jego
dywizjonu, (Hempla) pod Liwem (14-1V) z 5 szwadronami
jazdy rosyjskiej, w ktdrej wzieto Rosjanom 230 jencow;
w czasie tego boju wojska polskie i rosyjskie, walczace
pod Liwem, wstrzymaty akcje i przypatrywaty sie temu
Swietnemu pojedynkowi jazdy, c) pod Rogoznicg (25-VIII)
dywizjon 2-go putku szaseréw rozbit staby putk utanéw
rosyjskich, biorgc 150 jencow i kiadac trupem 150.
Bywalty zresztg czasami, jakto zwykle na wojnie, 1 wy-
padki odmiennego rodzaju. Nie spisat sie np. na wy-
wiadzie pod Wawrem dnia 10111 3-ci putk strzelcow
konnych, a gtéwnie jego 1-szy szwadron, ktory, jak gtosit
rozkaz dzienny, podat tyt na pierwszy strzat armatni,
a nadto swego komendanta (Btedowskiego), ciezko ran-
nego i wzywajacego pomocy, odstgpit i oddat Rosjanom
na tup. Z powodu tego czynu, nieznanego dotad w wojsku
polskim, obrazajagcego wiec nietknietg stawe zotnierza,
przeprowadzono Sciste Sledztwo. Okazato sie, ze »byla
to wina podputkownika, ktéry w tej chwili, gdy puit-
kownik spadt z konia, zakomenderowat: »w prawo w tyk!
a major »klusem«! Usunieto obu tych sztabsoficerow



oraz komendanta plutonu, zastgpiono ich innymi i »duch
sie zaraz naprawit; putk ten nastepnie bardzo dobrze
stuzyt i tego bit sie«. Nie powiodto sie takze 3-mu put-
kowi utanéw pod Wawrem 31-lll w ataku na kozakdw.

W wielu wypadkach jazda nasza rozbita czworobo-
ki niezdemoralizowanej jeszcze piechoty rosyjskiej. Pod
Debem Wielkim (31-111) 3 nasze dywizjony rozbity czwo-
roboki 2-ch putkéw rosyjskich; pod Hajnowszczyzng
(23-V) 2 szwadrony utanéw 1-go putku rozbity bataljon
piechoty; pod Lidg (30-V) dokonaty one tego samego
czynu; pod Boremlem (191V) dwa dywizjony rozbity
bataljon piechoty i wziety do niewoli 140 jencéw. Pod
koniec kampanji roku 1831 ataki naszej jazdy na pie-
chote przeciwnika nie byty juz tak skuteczne, jak po-
przednio; stwierdzata to np. bitwa pod Krynkami, gdzie za-
wiodly szarze nawet Swietnego 2-go putku strzelcow
konnych na piechote rosyjska, cho¢ dopomagata mu
artylerja konna. Natomiast jazda rosyjska tylko jeden
jedyny raz, wystepujagc w ogromnej przewadze (3 bry-
gady), zdotata zmusi¢ — w nieszczesnym wywiadzie bo-
jowym pod Broniszami (17-VII), o ktorym mdwilismy
wyzej, zdotata zmusi¢ 12? bataljonu naszego starego
putku piechoty (2 p.p. linjowej) do ztozenia broni. Jej
nieudolnoS¢ w walce z naszg piechotg okazata sie m. i. wy-
datnie w omawianej juz bitwie pod Nurem (noc 22 3 IV).

Te przyktady z dziejow kampanji r. 1831 stwier-
dzaja, ze kierownictwo nasze miato stusznos¢, poktada-
jac juz w poczatkach wojny tak wielkie nadzieje w jej
sprawnosci i walecznosci. »Waodz naczelny brzmiat
okélnik do... dowodcow jazdy z dn. 1311 1831 r. —
zwrociwszy uwage na wrodzong natarczywg walecznosc
polskiej jazdy, przez ktorg w roznych wiekach odnosita
najSwietniejsze zwyciestwa, na Psiem Polu, pod Tannen-
bergiem, pod Orszg, pod Kiuszynem, pod Wiedniem,
pod Somosierrg i ktora dzisiaj, gdy idziemy walczy¢

0 odzyskanie niepodlegtosci narodowej, do najwyzszego
stopnia podniesiong zostata, lecz ktora takze w niekto-
rych okolicznosciach zgubng stawac sie moze, 0sadzit za rzecz
potrzebng odezwac sie w niniejszym do... dowddcow put-
kow jazdy i w ogolnosci do wszystkich oficeréw tej broni.

Wojna roku 1831 nie data jezdzie naszej wiekszego po-
la do popisu; bohaterem jej zostat do konca—mimo wszystko
—npiechur i artylerzysta. Ztozyty sie na to po czesci ogol-
ne warunki tej kampanji i jej terenu; gtownym jednak powo-
dem bylo to, ze jazda nasza nie znalazta wowczas—z jedy-
nym wyjatkiem Dwernickiego—wodza, ktoryby umiat wy-
zyskac jej ogromng poczatkowa przewage nad jazda rosyjska.

Najwieksze bitwy kampanji r. 1831: pod Grocho-
wem, Biatoleka, Wawrem (31-11l), Iganiami, Ostroteka
1 Warszawg—byty przedewszystkim walkami piechoty
i artylerji, w ktorych jazda odegrata role bardzo skrom-
ng. Tylko w pierwszej bitwie pod Wawrem (19-11)
jazda nasza rozwineta wiekszg dziatalno$¢. 12-e szwa-
drondéw gen. Tomasza Lubienskiego toczylo tutaj zaszczyt-
ny bdj z 50-u szwadronami jazdy rosyjskiej; szwadrony
te rozbity 2 bataljony piechoty rosyjskiej i szarzowaty
na przepadte jazde przeciwnika, aby zapewni¢ sobie czas
I miejsce do odwrotu z tej fatalnej pozycji przed bag-
nami, w jakiej jg umiescit Chiopicki, a w ktorej jg juz
odcinat napér Rosjan; jazde te uratowat tu ostatecznie
atak piechoty polskiej. Tylko pod Debem Wielkim —
jezeli pominiemy drobniejsze bitwy — jazda zadecydo-
wata 0 zwyciestwie pod koniec boju. Jedyng Kklasycz-
ng bitwg jazdy w r. 1831, w ktorej byta i przestrzen na-
lezyta do rozwiniecia sie i ataku, w ktorej w catej pel-
ni wznowiono tradycje dawnej jazdy polskiej, byta bitwa
pod Boremlem. Trzy razy szla tutaj do ataku jazda nasza
(16 szwadrondw), rozbita wkoncu catkowicie przewazng
jazde przeciwnika i sama wytgcznie zadecydowata o0 zwy-
ciestwie, czysto taktycznym zresztg. Przez calg kam-



panje roku 1831 jazdy naszej badZz nie uzywano wcale,
badZz tez uzywano zle. Nie umiat jej uzywaC wecale
Skrzynecki, ktory kazat jej szarzowa¢ pod Ostrotekg na
terenie, nie nadajacym sie wcale do ruchéw jazdy (po-
przecinanym, bagnistym), w warunkach bezwzglednej
przewagi ogniowej Rosjan; nie umiat rowniez i Chto-
picki, ktory postawit ja pod Wawrem w tak fatalnej po-
zycji, narazajac jg prawie na pewne odciecie. Pod Uro-
chowem — z tych czy innych przyczyn — jazdy na-
szej nie uzyto na wiekszg skale, a inicjatywe w uzyciu
jej okazali raczej Rosjanie. W koncu kampanji jazda
nasza, uzywana najczesciej do asekuracji dziat, przy kto-
rej ponosita duze straty, zmarniata ostatecznie w stuzbie
wywiadow i ubezpieczen. Do tej ostatniej roli, jak zo-
baczymy nizej, nadawata sie ona juz z racji swego przy-
gotowania bardzo $rednio; w dodatku okazato sie, ze te
roste konie ukrainskie, piekne jak baletnice w krétkim
galopie defilady na Placu Saskim, tak pieszczotliwie ochra-
niane od zimna i od najezenia wiosa, bardzo licho
znosity trudy kampanji, Zze wiele byto koni za starych.
Na jezdzie naszej odbijaty sie mimo wszystko skutki
cieplarnianego, koszarowego i garnizonowego, a me po-
bwego systemu W. Ksiecia. »Gen. Tomicki - pisze
jeden z dobrych obserwatoréw poczatkow wojny 1831
zaczat si¢ uskarzaC, ze kawalerja zniszczeje, przebywajac
noce w biwakach. Zymirski na to odpowiedziat, ze
chwali troskliwo$¢ generata o konie, ale ze wojna me
moze odbywac¢ sie po wygodnych koszarach«.

Pod koniec kampanji 1831 r. nawet i stare putki jazdy
naszej nie staty wyzej od rosyjskich. »Bron ta—mowi Mie-
rostawski—emulacyjna z natury, zmarniata przez zte uzy-
cie, przez ciggte marsze i kontrmarsze, bez boju, bez zachety,
bez emulacji, przez ograniczenie wreszcie terenu dziatan, co
pociagneto za sobg brak furazu i coraz gorsza remonte«.

ARTYLER

Do korpusu artylerji armji Krdlestwa polskiego na-
lezata : a) artylerja potowa, dzielgca sie na pieszg i kon-
ng i przydzielona w zalezno$ci od tego do dywizji pie-
choty lub jazdy, oraz b) artylerja forteczna. Organizacje
tej broni, jej podziat i materjat oparto catkowicie na
materjale i normach rosyjskich. Artylerja piesza two-
rzyta wiec 2 brygady, zlozone kazda: 1) z jednej kom-
panji artylerji pozycyjnej (6-u jednorogow 20-funtowych,
uzywanych wowczas jedynie w armji rosyjskiej i 6-u
dziat 20-funtowych, 36 jaszczykow, 8-u wozléw, z ob-
stugg w ilosci 9-u oficerow, 24-ch podoficerow i 210
zohnierzy), 2) z dwoch kompanji artylerji lekkopieszej:
kazda po 6 jednorogéow 10 funtowych i 6 dziat 6-fun-
towych, 24 jaszczyki, 8 wozOow, z obstugg w ilosci
8-u oficeréw, 24 ch podoficerdw, 232 zonierzy. Arty-
lerja lekkokonna tworzyta jedng brygade, ztozong z dwaoch
baterji (kazda po 4 jednorogi 10-funtowe, 4 dziata 6-fun-
towe, 16 jaszczykow, 8 wozéw z obstuga w ilosci 7-u
oficeréw, 16 podoficeréw, 249 zotnierzy). Gwardja po-
siadata jedng baterje pozycyjng konng, ktérg w powsta-



niu, po dokonaniu zmiany jej materjalu (8 jednorogéw
20-funtowych, 24 jaszczyki, 8 wozdéw, 6-u oficeréw,
16 podoficeréw, 277 zotnierzy) nazywano 4-tg lekkokon-
ng. Ogotem artylerja potowa Krdlestwa polskiego Ili-
czyta wr.1830 96 dziat, w czym 72 dziata piesze, a24 konne.
Do artylerji polnej nalezeli rowniez i rakietnicy (V, ba-
terja konna i \ kompanja piesza); byla to nowosc, nie-
znana w armji rosyjskiej, a wprowadzona u nas przez
w. ksiecia Konstantego. W wojnie r. 1831 (chociaz ra-
Kietnicy oddali pewne ustugi w bitwie pod Grochowem,
rzucajagc race na szarzujacg jazde rosyjska) zniesiono te
bron, a oficerow i zotnierzy wcielono do artylerji; zio-
zyt sie na to ten fakt, ze race kongrewskie wyrabiano
w Warszawie Zle i ze nie nadawaty sie one do zapalania
budynkow. Artylerja forteczna tworzyta 2 kompanje
(po 118 ludzi), konsystujgce stale w Modlinie i Za-
mosciul.

Artylerja piesza, jak juz mowilismy, uzupetniata sie
z piechoty, konna—z jazdy. Rekrut, przychodzacy do
kompanji lub baterji, przechodzit tu zrazu szkote zotnie-
rza, (piechoty lub jazdy) plutonu, szkote stuzby garni-
zonowej; nastepnie wcielano go do plutonu kanonierskie-
go, gdzie otrzymywat on wyszkolenie specjalne. Zakres
tego wyszkolenia byt wcale powazny, jak to stwierdza
wyborna »Nauka praktyczna kanoniera«, napisana przez
kap. Paszkowskiego. Uczono tu wiec »ustugi rozmai-
tych dzial, tak polowych, jako i watowych, poznania
ich wagomiaru, do jakiego ktdére sg przeznaczone uzyt-
ku, z jakich czeSci skiada sie toze,... jak sie wyrabia amu-
nicja wszelka, jak sie taduje na wozy« itp. Pociggowi
artylerji otrzymywali takg samg nauke, jak i kanonierzy,
aby w potrzebie mozna ich byto uzy¢ do obstugi dziat.

Dowodca catej artylerji byt gen. Maurycy Hauke,
pracownik sumienny i wyksztatcony, wnoszacy w swa
stuzbe dawne S$wietne tradycje artylerji Rzplitej, oraz zro-

zumienie konieczno$ci liczenia sie z postepem wiedzy
fachowej. Trzymat on sie np. tej zasady, aby oficeréw
artylerji uzywac kolejno i do stuzby frontowej i do pra-
cy w laboratorjach i arsenatach, aby da¢ im moznos¢
wszechstronnego zapoznania sie z ich zawodem; prakty-
ka ta wydata wyborne rezultaty w r. 1831, gdy to na-
si oficerowie artylerji tak pomysSinie kierowali przemy-
stem wojennym. Hauke wymagat takze od swoich ofi-
cerow wiekszego zapoznania sie z literaturg fachowa,
kazat im opracowywaC perjodycznie rozne zagadnienia
z dziedziny teorji ich stuzby.

Artylerja polska nie ulegta tak silnie wptywowi sy-
stematu W. Ksiecia, jak inne bronie; nie nadawata sie
ona do porad, mniej przeto wzbudzata w nim zaintere-
sowania: w rozkazach dziennych tego czasu o artylerji
mowito sie stosunkowo niewiele, o artylerji konnej np.
tylko ogolnikowo, przy sposobnosci ¢wiczen jazdy, na
ktorg zawsze przypadata przewazna cze$¢ pochwat. Nie
obyto sie—ma sie rozumie¢—i tutaj bez pewnych préb
zautomatyzowania stuzby tej broni, podporzadkowania jej
teatralnym wymogom Placu Saskiego. »Putkownikowi
Gerstenzweig, pisze ksigze Jabtonowski, podobato sie do
takiej akuratno$ci doprowadzi¢ musztre artyleryczng, ze
w linji 32 dziat, rozstawionych frontem, ruchy wiszorow
odbywaty sie z akuratnoscig machiny parowej, a ponie-
waz komendanci baterji za niedoktadno$¢ ruchéw moc-
no strofowani byli, rozdawali wiec kanonierom wiszo-
rzystom stare wiszory, ktorych szczotki, mocno wytarte,
nie dostawaty do S$cian wylotowych i, do tylnej komo-
ry nie dosiegajgc, powietrze przepuszczaty. Kawatki ra-
sy, otaczajacej proch tadunkowy, przez wystrzat rozszar-
pane i w dziale zatlone, tak zostawaty nieugaszone. Praw-
da, Ze zdziwienie obudzato, gdy na tak diugim froncie,
jak front 32-ch dziat, jednostajnie wszystkie wiszory wy-
skakiwaty, w powietrzu sie obracaty i razem fadunek



przybijaty. Lecz czesto byt krwig ludzkg optacany on
$liczny, przez zadng artylerje niedokonany widok (»Na
jednej musztrze baterji gwardji 3-ch tudzi rannych zosta-
to..”). Jednak, gdy na rewji jednej brygady artylerji
lekkokonnej z korpusu litewskiego 7-miu kanonieréw
naraz rece potracito, W. Ksigze kazat przyczyny tej ka-
tastrofy surowo dochodziC i musztr takowych zakazak.
A przeciez wiemy, ze podoficerow degradowano za opdz-
nianie strzatbw z powodu doktadniejszego czyszczenia
dziata. Czasami takze artylerja nasza bawita sie, wzna-
wiajagc prawie tradycje artylerji XVIII wieku, w przyrza-
dzanie celéw, ktore byly zarazem ogniami sztucznymi.
Baterje artylerji gwardji, konsystujacg w Warszawie, prze-
meczano, jak widzieliSmy, paradami i stuzbg garnizono-
wg. Ale to, powtarzamy, byty wyjatki, gdyz na ogot
artylerja nasza rozwijata sie samodzielnie, niejako poza
ramami systemu W. Ksiecia.

Wojna r. 1831 dowiodta, ze artylerja byla najlep-
szym rodzajem broni w wojsku Krolestwa polskiego.
Znalazta ona sposobno$¢ wyrdznienia sie, pomimo to,
ze w tej kampanji przewaznie (az do czaséw Bema) uzy-
wano jej bardzo oglednie, wycofujac jg za wczesnie z bo-
ju z obawy utraty nielicznych dziat, odsytajgc za pred-
ko park rezerwowy na tyly, zmniejszajac przez to po
waznie jej amunicje bojowg. Cechowata jg w tej wojnie
przedewszystkiem niezwykta stuzbistos¢, przywigzanie do
swego zawodu i karno$¢, dzieki ktdrej ona najdiuzej opie-
rata sie temu pradowi demoralizacji, jaki ogarniat wojsko
nasze po przegranej ostroteckiej. Wszak nawet po opu-
szczeniu Warszawy, gdy juz wszystko w armji polskiej
zaktadato rece, jedna artylerja pragneta wcigz boju; jej
oficerowie przed samym przekroczeniem granicy pru-
skiej przez armje Rybinskiego domagali sie ostatniej roz-
prawy, aby wystrzela¢ reszte tadunkow. 5-go wrzesnia,
w przededniu bitwy warszawskiej, gdy w piechocie i jez-
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dzie zaniedbywano juz catkowicie przepisy stuzbowe,
w artylerji stuzba wewnetrzna szta bez zarzutu: kazdy
oficer dyzurny, kazdy zotnierz stuzbowy robit tu swoje,
jak za spokojnych czaséw W. Ksiecia. Oficerowie tej
broni nie mogli sie dos¢ nachwali¢ swoich Zzotnierzy:
ich subordynacji, regularnosci w stuzbie, cichosci i spo-
koju w ogniu.

Nasza artylerja konna, niektére przynajmniej jej ba-
terje, odznaczata sie tg Smiatoscia, pewnoscig i spraw-
noscig ruchow, ktéra pozwalata podprowadzac jg szybko
nawet pod jazde przeciwnika, KkartaczowaC jg na krot-
ki dystans, a nastepnie zaprzodkowywac dziata i cofaé sie.
Tak szarzowat swa baterjg jazde rosyjska pod Boremlem
(19 IV) Puzyna; tak — Bem (4-t3 baterje lekkokonng),
tyraljeréw rosyjskich pod Ostroteka, chronigc przez to
zdezorganizowane juz wojsko polskie od przygotowuja-
cego sie ataku Rosjan. »Na to gwaltowne napadniecie
nasze—pisze o tej szarzy Jabtonowski— tyraljerzy mo-
skiewscy w nogi. Ze nasz ruch byt nadzwyczajnie przy-
spieszony, odrazu wpadliSmy pomiedzy Moskali. My
cwatem naprzéd lecimy, a oni w tymze kierunku mie-
dzy odstgpami dziat naszych ku swoim co tchu biegna.
Zadnemu Moskalowi nie przyszto na mysl do nas strze-
la¢, lub ktérego z nas pchngé, a i kanonierzy nasi nic
im nie mowili, tak, Zze kto patrzat z daleka, mogt sa-
dzi¢, ze razem atak przypuszczamy... Ogien tyraljerski
naszym ruchem ugasiliSmy, kolumny moskiewskie za-
trzymaty sie w swym pochodzie naprzdd, artylerja ich
przestata zupetnie strzelat... No, jak tylko wystrzelilis-
my z dzial pare razy, niebawem odezwata sie cata linja
artylerji moskiewskiej...« Podobna szarza artylerji miata
miejsce jeszcze i w drugim dniu bitwy warszawskiej
(7-1X). »Odwracam sie do baterji — pisze o niej Jabto-
nowski — i komenderuje: »Stepo! Kiusem! galopem!
marsz! marszlk« Znowu piekny byt widok, gdy baterja
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z animuszem naprzdéd postepowata. Regularno$¢ ruchu
i odstepy dziatowe zachowaliSmy. AZ mi serce rosto,
ze dowodze takimi ludZmi. Pedzimy z wiatrem. Mo-
skale, myslac, ze to napad kawalerji, w nogi...«

Ruchliwos¢ tej artylerji, sprawno$¢ jej manewrowa-
nia, zdolno$¢ przystosowywania sie do warunkoéw tere-
nu — zajasniaty w petnym blasku pod Miedzyrzeczem
(dn. 28-1X), nad kanatem Piszczanki, gdy to 10 dziat
naszych 6-funtowych toczyto przez 10 godzin walke
Z 24 a dziatami pozycyjnymi korpusu Rosena, ustawiajgc
sie bardzo luzno, zmieniajac ciagle pozycje i wyzysku-
jac odsrodkowos$¢ swego potozenia w stosunku do sku-
pionej na matej przestrzeni artylerji rosyjskiej.

Oficerowie artylerji naszej — w bitwach odpornych
(Grochow,Wawer) — umieli zawczasu obliczy¢ odlegtosci
swych dziat od ewentualnych pozycji rosyjskich, usta-
wi¢ je w ten sposdb, aby ogien baterji krzyzowat sie;
zadawali tez oni poOzniej przeciwnikowi znaczne straty,
dzieki celnosci swych strzatdw i ogarnieciu nimi catego
przedpola pozycji. W ofenzywie umieli oni przewaznie
zrecznie pokonywaé trudnosci terenu i wynajdywac po-
zycje, decydowac sie w trudniejszych sytuacjach na bar-
dzo $miate rzeczy.*)

To tez artylerja nasza we wszystkich prawie bitwach
zadawata przeciwnikowi wieksze straty, niz on nam, cho¢
Rosjanie zawsze przewyzszali nas i iloscig dziat i ich
kalibrem. Pojedynki naszej artylerji z przewazng arty-
lerja przeciwnika konczyty sie dla niej bardzo czesto
dobrze. Tak byto np. pod Iganiami (10-1V), gdy to Bem,
wysungwszy sie przed linje piechoty, staczat walke na
coraz krotszy dystans z konng artylerjg rosyjska, stojaca

*) Czasami jednak, w walkach na zupetnie nieznanym terenie, nasi
oficerowie artylerji zawodzili pod tym wzgledem: tak np. pod Wilnem
(19-VI) Pietka rozstawit fatalnie swe dziata, podobniez uczynit on pod
Szawlami (8-VII)-

naprzeciw niego, podczas gdy z boku i z tytu razity go
strzaty artylerji pozycyjnej rosyjskiej za Muchawca, kto-
rej nie mogt on odpowiadaé. Pod Boremlem (18 VI) 5 na-
szych dziat stoczyto walke z 8-u przeciwnika i zdemon-
towato 5 z nich; przy przeprawie pod Leczng (10 V)
podporucznik Trebicki w dwa dziata zdemontowat 2 ro-
syjskie, a 2 zmusit do odwrotu; pod Ziotorjg (21-V) Bem
w 2 dziata ostrzeliwat przez caty dzien liczng artylerje
rosyjska; pod Plemborgiem (23 VII) dwa nasze dziata po-
zycyjne opieraty sie skutecznie duzej baterji konnej ro-
syjskiej i zadaty jej pewne straty. Jakzez dobrze nastep-
nie nasza artylerja spetniata swa role w bitwach od-
wrotowych, ostaniajac odwr6t piechoty lub flankierow
jazdy. To tez zdobyta sobie ona powazne uznanie prze-
ciwnika i Toll, szef sztabu armji rosyjskiej, miat mawiaé
do otoczenia, widzac zajezdzajacg na pozycje artylerje
polskg: »Messieurs! Nous coucherons la«.

Miewata nasza artylerja i swe chwile niepowodzen
w wojnie 1831 r.: a) pod Nurem, gdzie, jak juz mowi-
liSmy, kanonierzy drugiej baterji lekkokonnej Kotyszki
odcieli uprzaz koni i, zostawiajagc dziata na pastwe losu,
zbiegli z pota walki, b) pod Ostroteka, gdzie baterje Le-
wandowskiego i Nejmanowskiego po wystrzelaniu tadun-
kow zeszty z pola walki bez rozkazéw. Ale ta sama
druga baterja lekkokonna bita sie dobrze juz pod Ra-
cigzem, a wybornie 6 i 7-1X pod Warszawa, gdy na
czele jej stangt ks. Jabtonowski. Uratowata ona wtedy
wkoncu po bohatersku swe dziata. »Zostawiony bez
zadnej asekuracji wobec bataljonéw moskiewskich z wiel-
kim krzykiem: »hurral« atak przypuszczajgcych — mowi
0 tym Jabtonowski — chciatem przynajmniej dziata ura-
towa¢ i datem rozkaz zaprzodkowania. W mgnieniu oka
rozkaz wykonano. Pierwsze dziato juz odjezdzato, kiedy
drugie, Zle zaprzodkowane, bo tancuch, taczacy przodek
z lawetg, nie byt zatozony, w pierwszym ruchu upadio



na ziemie. Na mdj okrzyk w»jakto kanonierzy, dacie
sobie zabra¢ armate ?«, ani jeden z tych walecznych zot-
nierzy na koniu nie zostat, wszyscy przypadli i dziato
powtornie zaprzodkowali. Juz tez i nieprzyjaciel byt mie-
dzy nami. Grenadjer gwardji moskiewskiej, pochwyciw-
szy mego konia za cugle, do mnie sie dobierat, lecz
z faski Opatrznosci potrafitem sie go pozbyC. W tej
chwili konie pociggowe od dziata, przestraszone strzatem
i krzykiem, zaczely unosi¢; pociggowi dodawali im je-
szcze animuszu batami, tak, ze z catym impetem rzucity
sie wprost na grenadjeréw, do pewnej zdobyczy biegna-
cych. Moskale rozsuneli sie, unikajgc tego napadu, dziato
leciato jak wiatr, jaszczyk za nim, kanonier wiszorzysta
machat wiszorem wprawo i wlewo, ja znéw pataszem
bagnety odbijatem. WAkoncu przedarliSmy sie szcze$liwie
przez Srodek licznego nieprzyjaciela.

Wynikiem stuzbistosci, porzadku, dobrej administracji,
oraz dobrej woli zotnierzy i oficeréw artylerji byta jej
zdolno$¢ niezwykle szybkiego reorganizowania sie po
stratach boju. »Baterja 3-cia lekkopiesza podporucznika
Rylskiego, majgca 12 dziat 6-funtowych, pisze Pradzynski,
miata (20-go lutego) do czynienia z dwudziestokilkoma
dziatami pozycyjnymi. W kilku zatym godzinach stracita
cze$¢ swoich ludzi i koni zabitych lub rannych. Byly
jaszczyki wysadzone, lawety strzaskane, zaczynat nawet
by¢ brak amunicji. Skrzynecki, widzac ogien tej baterji
stabnacy, wystat Tomasza Potockiego do Krukowieckiego,
stojgcego opodal w tyle, wzywajac go, aby te baterje
zastapit przez Swiezg. 12 wiec dziat pozycyjnych Kru-
kowieckiego zluzowato Rylskiego, ktéremu rozkazano,
aby sie udat do parkéw rezerwowych dla zreorganizo-
wania swojej baterji. Zaledwie 3 kwandranse uptynety,
spostrzezono Rylskiego z baterjg zupetnie odnowiong, ze
skompletowanymi ludZmi, konmi i amunicjag. Sam przy-
biega do Skrzyneckiego i moéwi: »Panie generale, ba-
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terja z pierwszej dywizji juz nie jest potrzebna. Ja wra-
cam zajg¢ napowrot swoje stanowisko« i zajgt napowrot
dawne stanowisko i utrzymal sie do konca bitwy.«
»Na wzgbrzu przy jezdzie rezerwowej — pisze o koncu
bitwy grochowskiej W. Zamojski — stata i dzielnie sie
odstrzeliwata baterja konna podputk. Konarskiego. Po
niejakim czasie Konarski zameldowat dowddcy... Ze nie
ma wiecej amunicji, ze musi sie cofngé, by sie w nig na
nowo zaopatrzyé. Gdy z dziatami odstapit, ogien arty-
lerji nieprzyjacielskiej naturalnie caty skierowatl sie na
jazde. Nie wiem, czy mineto pot godziny, kiedy Konarski
cwatem wrdcit na pozycje i na nowo rozpoczat ogien.«
W calej pehni artylerja okazata te swa zdolno$¢ restytu-
cyjng w czasie bitwy warszawskiej. 6-go wrzesnia stra-
cita ona mniej wiecej xt kanonierow i fs zaprzegow,
do 20-u dziat zwieziono wtedy z pola walki o jednym
kole, przy uzyciu dragéw celowniczych. Nazajutrz, dzieki
nocnej pracy oficerébw w parku rezerwowym, niktby nie
poznat juz tych baterji: byly one gotowe prawie do
przegladu. Proces ten ponowit sie po stratach bojowych
7-IX w nocy z 7/8 wrzesnia i ostatecznie Bem, poza-
bierawszy konie fiakrom warszawskim i browarom, wy-
dobywszy kanonierow z tej niezrownanej kadry artylerji
(jej bataljonu rezerwowego), wyprowadzit swe baterje
z Warszawy w porzadKku.

Artylerja Krolestwa wznowita w catej petni piekne
tradycje swej poprzedniczki: artylerji koronnej z czaséw
Stanistawa Augusta.
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1. Kwatermistrzostwo generalne.

W armji Krdlestwa polskiego utworzono, jak juz
wspominaliSmy,- korpus Kkwatermistrzostwa, stusujac sie
w tern do wzoru rosyjskiego. Zadaniem oficerow kwa-
termistrzostwa byto urzadzanie marszOw wojska, wy-
bieranie miejsca na obozy, rozmieszczanie w nich po-
szczegOlnych oddziatéw, kierowanie ubezpieczeniami i wy-
wiadami, wyszukiwanie pozycji bojowych, wskazywanie
wreszcie Kierunku kolumnom idacym do boju. Zadanie
te, tak Scisle zwigzane z funkcjami wiasciwego dowodz-
twa wojsk, czynity ich sitg rzeczy gtownymi doradzcami
generatow; zapewniaty im one przeto wptyw decydujacy
na ukiadanie planow operacyjnych. Jednem stowem
kwatermistrzostwo Owczesne byto poniekad dzisiejszym
sztabem generalnym, a wiec instytucjg, wywierajaca
pierwszorzedny wplyw na postanowienia Kierownictwa,
nie dzielgcg jednak z nim jego odpowiedzialnosci.



Kwatermistrzostwa nie znat Napoleon; nie byto go
wiec i u nas w armji Ksiestwa warszawskiego. Cesarz
Francuzéw trzymat sie zawsze zasady bezwzglednej
jednosci dowddztwa. Gdy chodzito np. o pokierowanie
operacjami paru zfaczonych dywizji lub korpusow, to
wysytat on do nich zawsze jednego ze swoich genera-
tow-adjutantéw, wtajemniczonych we wszystkie jego
plany, przekazujac mu w rzeczywistosci komende nad
catg grupa; rola szefa sztabu za jego czaséw ograniczata
sie jedynie do punktualnego przesytania rozkazow gto-
wnodowodzgcego. Tembardziej nie mogt on uznawaé
korporacji doradcow wptywowych. Na tych pogladach
wyksztatcita sie cata nasza generacja oficerdw napoleon-
czykéw, ktorzy, doszediszy w roku 1831 ponownie do
wiadzy, mocno niechetnie patrzyli na istnienie korpusu
kwatermistrzostwa; nie chcieli go oni tez, nie umieli pra-
wie, uzywacC nalezycie. Dos$¢ powiedzieC, ze nawet nasz
generalny kwatermistrz z r. 1831, Pradzynski, tak przy-
wigzany do swego korpusu, tak zazdrosny o jego prawa
i przywileje, w swoich pamietnikach potepit réwniez te
instytucje. »Dobrze urzadzona armja, mowit tutaj, do-
skonale obejs¢ sie moze bez tego uprzywilejowanego
korpusu, zwiaszcza jezeii instrukcja upowszechniona jest
w narodzie i w wojsku. Jest on potrzebny w wojsku
rosyjskim, gdzie masa oficerow jest, podobnie jak
I masa narodu, ciemna;

Kwatermistrzostwo rosyjskie powstato, zdaje sie, na
wzOr dawniejszego od niego austryjackiego.*) Wskazuje

*) W O6wczesnej armji austrﬁjackie' kwatermistrzostwo byto korpu-
sem czysto »naukowym, chociaz kandydaci do niego nie przechodzili przez
zadng szkote specjalng, a dopiero po roku 1831 poczeto wymaga¢ od nich
poddania sie egzaminowi konkursowemu. Poczgtkowo zgdano od nich je-
dynie, aby, J)odobnie jak to miato miejsce i w Prusach, w ciggu 2 lat
pracowali nad kartografjg praktyczng. Naplyw kandydatéw do tego koi -
pusu byt w Austrji bardzo niewielki, nie odpowiadajacy potrzebom wojska.
O szkole dla oficeréw kwatermistrzostwa pomys$lano dopiero w r. 1848
(Prusy posiadaty juz od r. 1810 takg szkote). Zachodzily tutaj ciagte

na to fakt, ze tu i tam od kandydatéw do tego Kkor-
pusu nie wymagano uprzedniej stuzby w linji, ale przy-
gotowywano ich do przysziego zawodu jedynie za
pomocg studjow w terenie, zgdajac od nich opisu kraju
(tj. rekognoskowania i opisywania stanowisk), robienia
pomiarow trygonometrycznych i kreSlenia map; sadzono
bowiem, ze takie studja ksztatcg oko wojskowe i przy-
gotowujg najlepiej do dawania sobie rady w praktyce
bojowe].

Nasz korpus kwatermistrzostwa skiadat sie w roku
1830 z 1 generata (kwatermistrza generalnego, ktorym
byt Hauke), 2 jego adjutantéw, 8 putkownikéw, 1 pod-
putkownika, 8 kapitanéw, 20 porucznikéw, 13 podpo-
rucznikdw, oraz nieznanej nam blizej ilosci konduktoréw
(podoficerow). Putkownicy, podputkownicy i kapitano-
wie kwatermistrzostwa byli bez wyjatku starymi zotnie-
rzami napoleonskimi, przeniesionymi do tego korpusu
z uczonych broni Ksiestwa warszawskiego: inzynierji
i artylerji. WS$rod nich spotykamy paru sztabowcow,
ktorych pozazdrosci¢ nam mogta kazda armja europejska,
obok oficeréw, ktorzy zapisali sie dosC¢ wybitnie na kar-
tach walki roku 1831. Widzimy tu dalej — podobniez
zreszta jak i wsrdd porucznikdéw kwatermistrzostwa —
duzo nazwisk, ktorych nie podobna doszuka¢ sie w naj-
bardziej szczegdtowej kronice kampanji roku 1831. Byli
to wiec ci oficerowie, ktorych miat na mysli Pradzynski,
mowiac, ze »reszta oficerbw wsuneta sie do tego kor-
pusu przypadkowo, albo tez przez protekcje«, ze »by-
wato nawet, iz wyzszy oficer, uznany za niezdolnego
do czegobadZ, a ktorego koniecznie uwzgledni¢ chciano,
w korpusie tym wyborowym umieszczony zostat». Nie-

tarcia miedzy tym korpusem i adjutantura, wynikajagce z braku Scistego
rozgraniczenia czynnosci obu tych instytucji. We Francji marszatek St-
tyr jako minister wojlny, stworzyt zamkniety sztab generalny, ztozony
z 540 oficeréw, oraz zatozyt Szkote aplikacyjng w Paryzu.



ktorzy z nich nie mieli nawet wyobrazenia o miernictwie
wojskowym; inni nadawali sie raczej do misji politycznych,
do pracy biurowej najwyzej. Spotykato sie tutaj i typy
zwyktych elegantéw sztabowych, ktérym zawdzieczata
swe powstanie upowszechniona nadwczas charakterystyka
oficera kwatermistrzostwa: »Chcesz kawalera, co w biatyc
rekawiczkach wyjdzie ze smoty czy sadzy, a z miyna
w czarnym fraku, to go szukaj w biurach kwatermistrzo-
stwa*. Porucznicy i podporucznicy tego korpusu zaczeli
swag stuzbe juz za Kroélestwa. Niektorzy znich weszli
do niej po ukonczeniu liceum (dobierano tutaj wytgcznie
miodziez inteligentna) w charakterze bezptatnych, nad-
liczbowych konduktorow; po 2—3 .a"ac" s" zby
sowali oni zazwyczaj na podporucznikdw. ) Poczatko
podobnie jak i oficerowie kwatermistrzostwa, kondukto-
rowie nie otrzymywali zadnego teoretycznego wykszta-
cenig w swoim zawodzie. Dopiero zimg roku {olo
Hauke — na wniosek Pradzynskiego - zorganizowat dla
nich kursy zimowe, na ktérych sztabsoficerowie korpusu
wyktadali im matematyke, fortyfikacje potowg i statg,
taktyke i strategje. Pradzynski wyktadat tutaj fortyfi-
kacje i strategje, w ktorej zachwycat swych stuchaczy
Swietnym rozbiorem bitew polskich i napoleonskich. )
W roku 1818 Hauke przerwat te kursy, podobno na
rozkaz W. Ksiecia, ktory bardzo niechetnie patrzyt na
budzenie sie zycia naukowego ws$rod oficerow. Na
szczescie dla tego pragnienia wiedzy zawodowej w grud-
niu r. 1820 otwarto wzorowo urzadzong Szkote aplika-
cyjng do ktdérej konduktorowie kwatermistrzostwa mo-
gli wstepowac po ztozeniu egzaminow; celujgcy uczniowie¥

~~Tw rozkazie dziennym z dnia 17-1 1831 7 takich konduktoréw
mianowano podporucznikami inzynierji, a 7-piechoty i jazdy.

**) f Usv te odbywaly sie w patacu Prymasowskim od 6-8 rano
Uczeszczali na ~ie tak licznie oficerowie garnizonu warszawskiego ze
wkrotce w sali zabraklo miejsca. Kurs strategji Pradzyniskiego igy p
tym w odpisach wsrod oficerow; korzystat zmego pézniej n.p. Mierostaw

tej szkoty po jej ukonczeniu zostawali z reguty podpo-
rucznikami kwatermistrzostwa. Odtad korpus ten miat
juz swoj rozsadnik, z ktorego wyszty najlepsze jego
sity, ozywione goragcym umitowaniem wiedzy wojskowej
oraz szlachetng ambicjg wyrdznienia sie w postudze dla
kraju. Byla to miodziez, zdolna ido stuzby w poluido
pracy biurowej, gteboko przywigzana do swego korpusu,
ktora nawet na schytku kampanji roku 1831 pragneta
ratowa¢ sprawe ojczysta, zastugujgc w ten sposéb na
te serdeczne wzmianki 0 niej, ktorych tyle spotykamy
w pamietnikach Pradzynskiego. Z posrdd niej oraz z po-
$rod miodych konduktoréw kwatermistrzostwa', zaczyna-
jacych swa stuzbe w roku 1815, wyszli najwybitniejsi
po Pradzynskim i Chrzanowskim sztabowcy powstania
roku 1831, ktorzy z porucznikéw, a nawet podporucz-
nikéw, awansowali na putkownikdw iszefow sztabu dywizji,
ktorym tak powszechnie $wietng zapowiadano przysztosc.

Oficerow i konduktoréw kwatermistrzostwa za cza-
sow pokoju uzywano poczatkowo do pracy nad rozgra-
niczeniem Krolestwa od strony Austrji, Prus oraz Wol-
nego Miasta Krakowa. Praca ta trwata od r. 1816 do 1822,
a polegata nie tylko na dokiadnym wytknieciu linji gra-
nicznej i ustawieniu stupdw, ale i na zdjeciu szczegotowej
mapy calej okolicy granicznej.*) Pracowali tu m. i
dtugo Chrzanowski, Pradzynski, Koss, Klemensowski,
Butrym, Breza i inni. W poczatku tych prac okazato
sie, ze nasi oficerowie nie umiejg sobie tak radzi¢ w te-
renie, jak austryjaccy, posiadajacy wiecej wprawy w po-
miarach i zdejmowaniu map, rozporzadzajacy lepszy-
mi instrumentami; przewyzszali oni natomiast wyraznie
pruskich, ktorzy nie znali nowszej techniki pomiarow.

W czerwcu 1816 roku w. ks. Konstanty polecit
korpusowi kwatermistrzostwa dokonanie »wymiaru gtow-

*) W odlegtosci /4 mili do granicy.



nych traktow w Krolestwie polskim«, wydajgc im
w tym celu specjalng instrukcje. Praca ta polegata na
ustawianiu stupéw wiorstowych na goscincach oraz na
zdejmowaniu doktadnych ich map.*)

Od roku 1820 kwatermistrzostwo nasze zajeto sie
pomiarami, majacymi postuzy¢ do zdjecia karty catego
Krolestwa w podziatce 1:420*000.**) Krolestwo podzie-
lono w tym celu na sekcje i do kazdej z nich przezna-
czono jednego oficera kwatermistrzostwa z paroma kon-
duktorami; pracowali oni w terenie od wiosny do jesieni,
a zimg w Warszawie kreslili odpowiednie sekcje Kkarty.
Zamierzano w ten sposdb wprowadzi¢ w czyn dawny
projekt karty polskiej, powstaty jeszcze za czasow Sta-
nistawa .Augusta, gdy to przez lat 20 prowadzono ro-
boty miernicze w roznych stronach Rzpltej, a Jan Snia-
decki utozyt caty plan sporzgdzenia »mapy krajowej«.

W roku 1830 karta oSmiu wojewddztw Krdlestwa
byla w znacznej czesci zdjeta na gruncie; niektore sek-
cje jej wyrytowat juz Karol Minter. Niestety, za czasow
powstania nie zajeto sie odbiciem chocby paru egzem-
plarzy wyrytowanych juz sekcji; blachy ich po upadku
Warszawy wywieziono z Bankiem Polskim za granice,
a potym odestano razem z nim z powrotem do Warsza-
wy. W ten sposOb praca kwatermistrzostwa naszego po-
szta po czesci na marne. W kampanji roku 1831 sztaby
nasze postugiwaC sie musiaty »ogotowymi niapami« En-
gelhardta, Meiera i Nordmanna, narazajac sie przez to
nieraz na zawody. »Pod nieobecnos¢ Pradzynskiego, pisze

*)  Owocem tych prac byly tzw. »droZme«, ktére potym litogra-
fowano i wydano. W roku 1831 drozni tych uzywano czesto przy opeia-
cjach; np. 14-V Uminski prosit o przystanie mu »drozm« goscinca M ar-
szawa—Brzesé Litewsléi, , L .. . -’I )

=) Prace te podjeto rownoczesnie w Rosji, a owocem ich miatd. "\
wydana w r. 1832 specjalna mapa zachodniej Rosji, wykonana pod prze-
wodnictwem generat-porucznika Szuberta, sktadajgca sie z 59 wielkich

arkuszy.

np. generat Jozef Zatuski, zdarzyto sie, ze Skrzynecki
przyszedt na czele kolumny pod las Mezeninski pod
Rudkami. Kazawszy Jankowskiemu atakowa¢ ten las,
przywotat do siebie generatbw Bogustawskiego, Kickiego
i Skarzynskiego, dat, zwlaszcza dwom pierwszym, na kart-
kach wiasnorecznie pisanych nazwiska wsi, przez ktore
mieli sie, pierwszy na lewo, drugi na prawo, kierowac,
zeby rzeczony las oskrzydli¢ i zajg¢ tyt putkom rosyj-
skim, bedagcym w tym lesie. Ta instrukcja, zbyt dro-
biazgowo z karty niedo$¢ doktadnej (Engelhardta) wy-
pisana, byla przyczyng, Ze sie¢ oba zapoznili, celu nie
dopieli i Ze my, zamiast zdoby¢ caty ten oddziat, be-
dacy w lesie, doznaliSmy od niego znacznej straty«. Ten
brak doktadnej Kkarty przyczyniat sie takze do tego,
ze oficerowie sztabu, przynoszac generatom rozkazy ru-
chu, nie zakreslali im odrazu marszruty na karcie. W ten
spos6b pistapit np. kapitan Leon Rzewuski, przynoszac
generatowi Stryjenskiemu rozkaz marszu przez Kostrzynh
na tganie; stalo sie to zas jedng z przyczyn, dla kto-
rych ruch Stryjenskiego zawiddt, a z nim po czesci
i przewazna cze$C strategicznego pomystu Pradzynskie-
go, ktory ostatecznie musiat walczy¢ sam jeden pod
Iganiami. Na szczeScie—w kampanji roku 1831 opero-
wano wcigz na terenie znanym z grubsza (cho¢ np. Chio-
picki nie znat wcale terenu pod Wawrem, a Skrzynecki—
pod Ostroteka); gdy dziatania wypadto przenies¢ na
teren troche odleglejszy, np. w okolice Miedzyrzecza, to
uciekano sie do pomocy oficerow kwatermistrzostwa,
ktorzy znali te okolice dokfadniej z czynionych tutaj
pomiarow.*)

Poza pracg nad kartg kwatermistrzostwo za czasoéw
Krolestwa zajmowato sie kreSleniem plandéw wiekszych

*) Brak map, nawet gorszych, dawat sie w roku 1831 nieraz tak bar-
dzo we znaki, Zze zabierano je z pozostawionych w Warszawie zbioréw
W. Ksiecia lub generata Dannenberga.
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parad i manewroéw Owczesnych **), zdejmowaniem planéw
majgtkow prywatnych, kierowaniem naprawg goscincow,
przez ktore miat przejezdza¢c monarcha, budowg kanatu
augustowskiego, prowadzeniem przez Krolestwo i roz-
kwaterowywaniem wojsk rosyjskich, wracajgcych z Fran-
cji, nauczaniem w szkole zimowej artylerji, w korpusie ka-
detow w Kaliszu etc. Byly to wiec zajecia przewaznie
cywilne, nie zwigzane prawie niczem z przyszig bojowa
rolg tego korpusu. Do roli tej, jak zobaczymy, nie mogty
przygotowa¢ oficerow kwatermistrzostwa i nasze ma-
newry oOwczesne, bedace przewaznie wiekszymi cCwicze-
niami frontowymi; za granice, na manewry wojsk obcych,
oficerowie tego korpusu wyjezdzali, o ile wiemy, tylko
raz jeden, a mianowicie w roku 1829 na manewry au-
stryjackie, z ktorych zresztg takze wiele nauki wynies¢
nie mogli. Z praktykag wojny zapoznato sie tylko 7-iu
z nich, wystanych na wojne rosyjsko-turecka; praktyka
ta odbita sie na nich bardzo dodatnio, zwlaszcza, ze
pomiedzy wystanymi znajdowali sie ludzie duzych zdol-
nosci (Chrzanowski, Butrym, Breza, Zandrowicz, Pot-
kanski). Ten brak przygotowania praktycznego nalezy
wzig¢ powaznie w rachube, chcac oceni¢ nalezycie role
kwatermistrzostwa naszego w r. 1831. Dodajmy tutaj, ze
kwatermistrzostwo generalne nie trudnito sie wtedy
za czasOw pokoju dzisiejszymi czynnoSciami sztabu ge-
neralnego, a wiec przygotowywaniem plandéw ewentual-
nych kampanji, — mobilizacji, wywiadami strategiczny-
mi etc. Czynnosciami tymi zajmowata sie wylgcznie
Gtowna Kwatera, odwotujagc sie do pomocy poszcze-
golnych oficerdw kwatermistrzostwa, np. w roku 1829,
gdy to liczono sie z wojng Rosji z Austrjg,—Pradzynskiego
i Chrzanowskiego. Stanowito to takze jedng z przyczyn

**) W czasie wiekszych parad oficerowie kwatermistrzostwa wyzna-

czali oddziatom ich miejsca. W roku 1823 kreélili oni plany manewrow
pod Brzesciem Litewskim, ktore przestano nastepnie do Berlina.

braku doswiadczenia kwatermistrzostwa naszego w roku
1831-ym.

W czasie kampanji 1831 roku przewazng cze$¢ ofi-
cerow kwatermistrzostwa rozdzielono po dywizjach pie-
choty i jazdy, po dwdch w kazdej, powierzajgc im tam
zadania sztabowe, w zakresie ktorych korespondowali
oni z kwatermistrzem generalnym. Cze$¢ ich praco-
wata w Gléwnej Kwaterze, przy boku kwatermistrza, przy
kierownictwie wywiadow;*) inni mieli specjalne misje
na prowincji. Starsi oficerowie kwatermistrzostwa, przy-
dzieleni poczatkowo do dywizji, zostali potym ich sze-
fami sztabu.

Na og6t w wojnie tej korpus kwatermistrzostwa miat
szereg momentow Swietnych, ktore zawdzieczat przede-
wszystkietn dwém swoim wybitnym przedstawicielom.
Pradzynskiemu i Chrzanowskiemu. Pierwszy z nich opra-
cowat w marcu 1831 r. projekt operacji przeciw Rose-
nowi, przez ktory doprowadzit do zwyciestw pod Wa-
wrem i Debem Wielkim; nastepnie obmyslit on plan
obejscia stanowisk Rosena nad Kostrzyniem, ktory wy-
konat zwyciesko sam, Kierujgc osobiscie dobrze popro-
wadzong bitwg pod Iganiami. Pradzynski wreszcie przejat
plan Chrzanowskiego wyprawy na gwardje, opracowat
go drobiazgowo i pokierowat wybornie jego wykona-
niem. 12-go maja 1831 r. gfowna armja polska opuscita
swoje stanowiska pod Jedrzejowem na goscincu podlas-
Kim i, zostawiwszy tutaj naprzeciw armji Dybicza staba
grupe Uminskiego, cofnefa sig na Serock, anastepnie przez
Dlugosiodto poszia na Sniadéw, gdzie 17-go maja zasko-
czyta gwardje rosyjskie. Dzieki temu manewrowi strate-
gicznemu zwyciestwo byto w reku Polakdw; przerzucenie
gtdbwnych sit polskich zamaskowano tak wybornie, ze

*) Okazato sie wtedy, jak niewielu oficerow tego korpusu zna jezyk
rosyjski; nieraz po prostu nie miat kto bada¢ jencoéw rosyjskich.



Dybicz dopiero 20 t. m. dowiedziat sie o nim. Jedy-
nie brak decyzji Skrzyneckiego, ktory nie zdecydowat
sie pod Sniadowem na »przybitke taktyczng«, pozbawit
nas tutaj pewnego prawie zwyciestwa. Pradzynski byt
wogole umystem genjalnym prawie, posiadajgcym chwi-
lami zdolno$¢ przedziwnie jasnego wnikniecia w sytuacje
i odnalezienia prostych a skutecznych Srodkow wyjscia.
Nie byt on mimo to kandydatem na wodza, ale jedynie
sztabowcem. Zbywato mu na charakterze do wziecia
na siebie odpowiedzialnosci, namocy do imponowania i roz-
kazywania ludziom; tamat on sie w okazjach miekszych,
nie miat dostatecznej powagi do narzucenia generatom
swoich plandw, — odwagi do wzigcia wiadzy w swe
rece. Swietny, niezrownany prawie pisarz wojskowy, byt
on nieraz w praktyce bojowej doradcg za ptodnym w po-
mysty, pracownikiem za mato systematycznym, dziataczem
zanadto stabym.

Chrzanowski byt autorem pierwszego, zuchwatego
planu maszerowania odrazu, w poczatkach powstania, na
Litwe, ktory odrzucit Chtopkki; on rowniez przewidziat,
ze Dybicz pojdzie na Warszawe goscincem podlaskim
I radzit trafnie, aby armja polska zajeta stanowiska nad
Liwcem. Jemu zawdzieczaty swe powstanie—plan wypra-
wy na gwardje, na Riidigera; on opracowat najlepszy
projekt organizacji wojska, polegajacy na zasadzie sto-
pienia (amalgamatu) nowych putkéw ze starymi, — naj-
lepszy plan umocnienia Warszawy. Mniej lotny i prze-
nikliwy od Pradzynskiego, przewyzszat on go moze
wiekszg znajomoscig stuzby, techniki wojska, Scistoscig
swych planéw operacyjnych, a wreszcie zdolnoscig szyb-
kiego orjentowania sie na polu walki.*) Ale i Chrzanow-

*) On to np. podat mysl uzycia jazdy pod koniec bitwy pod Debem
Wielkim, ktora zadecydowala o zwyciestwie; on stwierdzit pierwszy, ze
Paskiewicz przerzuci si¢ ostatecznie na gosciniec kaliski i bedzie atako-
waé Warszawe od strony Woli.

ski nie byt stworzony na wodza; dowiodta tego jego
wyprawa w Lubelskie (bitwy pod Firlejem 9.V i Lu-
bartowem 10.V), a przedewszystkiem dziatania przeciw
Gotowinowi w lipcu (bitwa pod Minskiem 14.VII). Nie
umiat on wtedy zmusi¢ swoich podkomendnych do po-
stuszenstwa, przepoic¢ ich duchem ofenzywy i ostatecznie
zrazal sobie ludzi, zrazat sie sam i zawodzit. Jego nie-
wiara w powodzenie oreza naszego, gtoszona nieraz tak
manifestacyjnie, odsadzata go zreszta z gory od do-
wodztwa.

Tak wysoko, jak Pradzynski i Chrzanowski, nie
wybit sie w powstaniu zaden oficer kwatermistrzostwa.
Niektorzy z nich, petnigc funkcje szefow sztabu dywizji,
kierowali catkowicie ich operacjami, korzystajac z nie-
udolnosci lub niecheci generatdw déwczesnych do brania
na siebie odpowiedzialnosci.*) Okazywato sie przytym,
ze wybitniejszych oficerow kwatermistrzostwa jest sto-
sunkowo za mato, gdyz nieraz stanowiska szefow sztabu
dywizji wypadto powierza¢ oficerom linjowym. Inni ofi-
cerowie tego korpusu z duzym pozytkiem spetniali swa
role w kampanji,**) cho¢ byli i tacy, ktorzy zawiedli
na catej linji **) lub ktorych po krétkiej probie uzycia
ich w polu wypadto odsyfa¢ z powrotem do biur. Z miod-
szych oficerébw korpusu wielu polegto wczesnie na polu
walki, zdotawszy jednak poprzednio zarobi¢ sobie na

*) W ten sposob np. putkownik Butrym odegrywal decydujaca role
w grupie Jankowskiego; jego dostanie sie do niewoli wptyneto tez po-
waznie na fatalny przebieg dziatan pod tysobykami. Za jednego z naj-
zdolniejszych oficerow kwatermistrzostwa uwazano rowniez Komierowskie-
go, szefa sztabu 5-tej dywizji piechoty, ktéry zmart z rany, odniesionej
pod Ostroteka.

**) Np. Koss w dywizji Gietguda, Szymanowski i Zandrowicz w gru-
Eie Dwernickiego, Stryjenski w grupie Chtapowskiego, dwaj oficerowie
watermistrzostwa w grupie Uminskiego, ktérych wyborny znawca wojny,
generat Chlapowski—uwazat za zdolnych do roli szefow sztabu catej armji.

**) Np. niefortunny kwatermistrz grupy Samuela Ro6zyckiego, kapi*
tan Kaczanowski.



dobre imie ;*) inni spetniali dobrze swe czynnosci w szta-
bach lub na misjach specjalnych.

Czynnosci ogdlne kwatermistrzostwa naszego w roku
1831 spotykaty sie wielokrotnie z krytyka. Dawaty do
niej powdd czasami istotne zaniedbania stuzbowe tego
korpusu; po czesci jednak byta ona wynikiem ogolnego
uprzedzenia oficerow napoleonczykow do tej instytucji.
Uprzedzenie to potegowat fakt, ze Pradzynski, jako gene-
ralny Kkwatermistrz armji, probowat prowadzi¢ bezpo-
Srednig korespondencje z oficerami kwatermistrzostwa,
przydzielonymi do dywizji i grup, i w ten sposéb roz-
ciggna¢ bezposrednig kontrole nad dziataniami tych je-
dnostek.**)

*) Np. Wodnicki, ktory zgingt po bohatersku pod Wawrem, zasta-
niajagc swego szefa Klemensowskiego, Wolski, ktéry polegt pod Diugo-

Sed Przytaczamy tutaj pare przyktadéw tych zaniedban stuzbowych
lub brakdw kwatermistrzostwa naszego: |) »Dnia wczorajszego, méwi Pra-
dzynski w rozkazie do oficeréow z dn. Il-111 1831, znajdowatem sie przy
moscie na Pradze, gdy gt Gietgud z czescig dywizji swojej defilowat przez
most i przedmoscie ku nieprzyjacielowi.' Wystepujace z mostu czoto ko-
lumny nie wiedziato, czy si¢ udaC w prawo, czy wlewo. Z okopow wy-
prowadzajg dwa wyjazdy; nikt nie wiedziat, ku ktéremu wojsko ma sie
udawaé. Zapuszczano sie¢ raz w jedng strone, a potym w najwiekszym
btocie zwracano piechote w drugg strone. To chwianie sie czota kolum-
ny sprawiatlo nadzwyczajne zapchanie sie na moscie, a temu wszystkiemu
przypatrujacych sie z zupelng obojetnoscig widziatem dwoch oficerow
kwatermistrzostwa generalnego do dywizji nalezacych. Z tego powodu
przymuszony jestem przypomniec..., ze stuzba kwatermistrzostwa $cigga
si¢ do tego wszystkiego, co sig tyczy obozowania, lez, rozpoznan i mar-
szOdw, tak co do ogdlnego urzadzenia tych ostatnich, jako tez i co do
prowadzenia kolumn w marszu. Oficer kwatermistrzostwa nie jest adju-
tantem przybocznym, czekajagcym na rozkaz, jaki mu da general, i ktorego
generat z rozkazami lub raportami wysyta. Oficer kwatermistrzostvya po-
winien sam pamieta¢ o wszystkich przedmiotach, i to zawczasu, $ciggaja-
cych sie do jego stuzby«. 2) Kwatermistrzostwu zarzucano, ze zamiast
patrolowania obsadza ono kazdy przesmyk drobnymi oddziatkami. 3) W kor-
pusie Ramoriny oficerowie kwatermistrzostwa tak nie pilnowali swojej
stuzby, Ze nikt tutaj nie zajmowat sie rozmieszczeniem wojsk w obozie,
Ze kazdy oddziat stawat tam, gdzie mu sie podobato. Po nocy trzeba byto
dtugo szuka¢ oddziatéw, gdyz nikt w sztabie nie wiedziat, gdzie one znaj-
dujg sie. Nigdy tez oficerowie kwatermistrzostwa tego korpusu nie roz-
poznali z goéry miejsca na obdz, nie troszczyli sie o nalezyte ubezpieczenie
tegoz.
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O wartoSci dziatan korpusu kwatermistrzostwa
w kampanji roku 1831 da¢ nam moze m. i. wyobraze-
nie zbadanie dzialu stuzby, ktory niewatpliwie nalezat
do jego zakresu, a mianowicie stuzby wywiadow stra-
tegicznych. Nalezy tu przedewszystkim zwréci¢ uwage
na to, ze terenem przewaznej czeSci dziatan kampanji
roku 1831 byly wojewodztwa prawego brzegu Wisty,
ktérych ludnos¢, gorgco zwigzana z powstaniem, nie
szczedzita zabiegow, a nawet i ofiar, w celu dopoma-
gania naszym wywiadom.*) Chiopi, drobnomieszczanie,
obywatele ziemscy tych wojewddztw dostarczali nam
wybornych  wywiadowcow - ochotnikéw, donoszacych
0 kazdym ruchu przeciwnika. W czasie wiekszych po-
ruszen armji rosyjskiej nad Kostrzyniem — na jej tylach
zapalano stodoty z zamiarem zawiadomienia 0 tym na-
szych wojsk; kazde zarzadzenie, kazda koncentracja ro-
syjska dochodzity odrazu do naszej wiadomosci. Ro-
bita tu swoje i administracja cywilna: burmistrzowie,
wojtowie, urzednicy pocztowi, lesni, komorowi, niejedno-
krotnie wystuzeni zoinierze, dziatajacy bardzo sprawnie.
Doszto wreszcie do tego, ze Dybicz wydawat swoje dy-
spozycje w ostatniej niemal chwili, otaczat kazdy swoj
ruch specjalnymi Srodkami ostroznosci. Jednym stowem
nasza stuzba wywiadowcza mogla tutaj rozwingé swa
dziatalnos¢ w warunkach wyjatkowo, niezwykle Kko-
rzystnych.

W pierwszym okresie kampanji**) stuzbg wywiadow
kierowat u nas putkownik kwatermistrzostwa Jan Zwan,
uwazany za jednego z najzdolniejszych oficerow swego
korpusu, a rozporzadzajacy wcale powaznymi S$rodkami

*) Bez poréwnania gorzej przedstawiaty sie stosunki w wojewddz-
twach lewego brzegu Wisty, gdzie: a' Rosjanom oddawali pierwszorzedne
ustugi wywiadowcze liczni kolonisci niemieccy, b)—chtopi mniej sympaty-
zowali z powstaniem, c)—szlachta nawet zachowywata sie w czasie wkro-
czenia armji Paskiewicza mocno obojetnie.

**) Po dzien 5.V 1831
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materjalnymi na optacanie »emisarjuszy«. Mimo to —
w lutym kierownictwo nasze nie wiedziato nic o tym,
ze gtéwne sity Dybicza pdjdg na Warszawe miedzy
Bugiem i Narwig, i dlatego dwukrotnie zmieniato ono
ugrupowanie strategiczne wojsk. Za pézno réwniez do-
wiedziato sie ono o przerzuceniu armji rosyjskiej na lewy
brzeg Bugu i ruchu jej ku goscincowi podlaskiemu; dla-
tego tez w chwili, gdy armja rosyjska odbywata ten
ruch, polska przerzucata sie—przeciwnie—na gosciniec au-
gustowski. Nie znano nastepnie stosunku sit dwdch
kolumn rosyjskich, idacych starym i nowym traktem
siedleckim na Warszawe. W potowie marca Gtdwna
Kwatera nasza nie wiedziata nic: a) o dyzlokacji gwar-
dji rosyjskiej*), b) o dyzlokacji gtéwnej armji Dybicza;
0 dyzlokacji stojacego najblizej Warszawy korpusu Ro-
sena dowiedziata sie ona tylko przypadkowo, dzieki
doniesieniu obywatela z tych okolic, Drewnickiego. Ten
brak wiadomosci o nieprzyjacielu odbit sie p6zniej fatal-
nie na ofenzywie przeciw Rosenowi; mogta ona dopro-
wadzi¢ do zwyciestw decydujacych, a doprowadzita je-
dynie do potowicznych.**) Najgorzej stata stuzba wy-
wiadow naszych w kwietniu, gdy n.p. o ofenzywie
catej armji Dybicza na Kuflew (z obejsciem frontu pol-
skiego) w dniu 25-m kwietnia kierownictwo nasze do-
wiedziato sie w ostatniej chwili, dzieki przypadkowi.***)
Ten brak wiadomosci o nieprzyjacielu odbierat wowczas

*) Chociaz Skrzynecki zamierzat wdwczas wykona¢ plan Chrzanow-
skiego uderzenia na gwardje. Dodajemy tutaj, ze dzieki temu w czasie
ofenzywy na Rosena w korncu marca w imaginacji Skrzyneckiego gwardja
zagrazata wcigz jego lewemu skrzydtu.

**) Przypomlnam}/ tutaj, ze: a) gwardja rosyjska pod koniec marca
stata w okollcach Ostroteki, Zambrowa i Tykocina, b) ze Rosen zajmo-
wat stanowiska miedzy Wawrem Mitosna, Grzybowska Wola, Debem
Wielkim, Minskiem, Stanistawowem i Okuniewem, c) Ze gldwna armja
Dybicza zajmowata leze koto Ryk przy ujsciu Wleprza do Wisty. Cho-
dzito tu wiec o stosunkowo niewielkie odlegtosci od Warsza

***) Przejsciu na nasza strone lekarza wojskowego rosyjsklego d-ra
Beniowskiego.

naszym generatom, tak mato wogole sktonnym do ini-
cjatywy, resztke otuchy.

W poczgtkach maja kierownictwo stuzby wywia-
dowczej objat generat Jozef Zatuski, fligiel adjutant
Mikotaja 1. Dzieki jego inicjatywie i rzutkosci ten dziat
stuzby poczat odtad funkcjonowaé wcale nienajgorzej.
Emisarjusze nasi przenikali wowczas nawet do gtdwnej
kwatery rosyjskiej, cho¢ jeden z nich, jak sie okazato,
byt szpiegiem dwustronnym i oddat p6zniej dowodztwu
rosyjskiemu pierwszorzedng przystuge. Gtoéwna Kwatera
nasza znala wtedy—za czasow wyprawy na gwardje—
szczegotowo dyzlokacje tejze gwardji; otrzymata ona za-
wczasu doniesienia 0 zamiarze Rosjan przeprawienia sie
na lewy brzeg Wisty w jej dolnym biegu. W okresie
flankowego marszu Paskiewicza przez wojewo6dztwo
ptockie sztab nasz miat drobiazgowe doniesienia o dro-
gach, sile, etapach poszczegdlnych kolumn, o migjscu,
w ktorym miaty one budowaC mosty i przeprawiac sie
przez Wiste. Ma sie rozumie¢, ze i w tym okresie
nie zbywato na momentach braku wiadomosci 0 nie-
przyjacielu, na poddawaniu sie wptywom doniesien fat-
szywych;*) takie rzeczy jednak zdarzajg sie na wojnie
zawsze i wszedzie, a nie moga przestania¢ ogolnego obrazu
dodatniego. Nasza stuzba wywiadowcza zawiodta nato-
miast catkowicie z chwilg przejScia armji Paskiewicza
na lewy brzeg Wisty i posuwania sie jej ku Bzurze.

Pod koniec powstania stuzbg wywiadowczg Kiero-

*) Jednym z najfatalniejszych zaniedbani stuzby wywiadowczej
w tym okresie byla zupetna nieznajomos¢ sity matej grupy Gotowina,
stojacej w lipcu na gtownym trakcie siedleckim. Grupe te mozna bon
z fatwoscig znies¢ catkowicie; tymczasem —z powodu braku wiadomosci
0 jej sile—przewazne wojska nasze zrazu cotaly sie przed nig skandali-
cznie, a pozniej odniosty nad nig mocno potowiczne zwyciestwo pod Min-
skiem (14-VII). Falszywg i drobng demonstracja w okolicach Serocka
zwiedli nas Rosjanie w czerwcu, w czasie wyprawy Jankowskiego na Rt
digera; dzieki temu Skrzynecki, nie zbadawszy nalezycie doniesien, colnat
w poptochu gtdwng naszg armje na lewy brzeg Wisty.



wat generat Krukowiecki, posiadajacy duzo zdolnosci
w tym kierunku i .wcale nienajgorzej obstugujacy armje.

Jednym stowem kwatermistrzostwo nasze, ztozone
w duzej czeSci z oficerow zdolnych, rzutkich oraz teo-
retycznie wyksztatconych, nie wniosto mimo to i do tej
gatezi swej stuzby, podobnie zresztg jak i do innych,
odpowiedniego przygotowania praktycznego. Musiato
ono zdobywaé sobie doswiadczenie na tym polu dopiero
stopniowo, dopiero kosztem powodzenia operacji, a z ni-
mi — i sprawy narodu; ostatecznie jednak doSwiadczenie
to zdobyto w duzym stopniu. Bylo to, podobnie jak
i wiele innych brakéw naszego wojska, wynikiem ogol-
nego systemu wychowawczego W. Ksiecia.

2. Inzynierja wojskowa.

Nasz korpus inzynierji, ztgczony w zasadzie w jedng
catosC z artylerjg pod wspdlnym szefostwem Haukego,
sktadat sie—na wzér francuski—tylko z oficerow i kon-
duktoréw (podoficeréw) tej broni. W roku 1830 nale-
zato do niego 2 generatéw, 48 oficerow i 20 konduk-
torbw. W kampanji powstania okazato sie, ze sit tych
bylo stanowczo za mato, tak, ze—mimo przybycia paru
oficerow tej broni z zagranicy—wypadio czasami odwo-
tywac sie o pomoc do cywilnego korpusu inzynieréw
drog i mostow.*)

Za czasow Konstantego na czele tej broni stat ge-
nerat brygady Jan Mallet, ktéry zaczat swa stuzbe w ar-

*) Inzynierowie tego ostatniego korpusu, po czesci byli oficerowie
inzynierji wojskowej, posiadali rangi wojskowe; na czele jego stat generat
Christiani, bardzo niechetny powstaniu; pozostat on w stuzbie i za czaséw
Paskiewicza, kierujagc wtedy budowa gtownych goscincow Krélestwa.
W roku 1831 do armji naszej wstapito paru oficerdw inzynierji austryjac-
kiej, wychowankow tej Swietnej wiedenskiej akademji inzynierji, z ktérelj
m. I. wyszli generatlowie nasi: Henryk Dembinski i Karol Turno, oraz puf-
kownik Filip Meciszewski.

mji francuskiej, a pozniej wstgpit do inzynierji Ksiestwa
warszawskiego.*) Z Francji nie wyniost Mallet zadnej
wiedzy teoretycznej, gdyz nie przeszedt tam przez wy-
borng szkote tej broni w Metz; byt to jedynie praktyk,
mocno zarozumiaty na punkcie swoich pomystéw, a w isto-
cie porzadnie ograniczony. tatwy w stosunkach stuzbo-
wych, uprzejmy na pozor dla podwiadnych, w gruncie
rzeczy nie znosit on oficerbw troche wiekszej miary
i strzegt zazdro$nie swego monopolu wiedzy i wielkosci
inzynierskiej w Krolestwie. Do warunkdéw, panujgcych
w naszej armji za czasébw Konstantego, dostosowat sie
on wybornie, zdotawszy szybko pozyskaé sobie nieogra-
niczone zaufanie i wzgledy W. Ksiecia. Powstanie przy-
jat mocno niechetnie i z poczatku opuscit Warszawe
z korpusem Konstantego; na nieszczescie dla nas baterja
artylerji Pietki uwiezita go w Putawach i odstawita z po-
wrotem do Warszawy. Tutaj zdotat on sobie pozyskaé
znowu bezwzgledne, wyjatkowe prawie uznanie u Chio-
pickiego;**) skorzystat za$ z niego w ten sposob, ze na
kazdym kroku przeciwdziatat zarzadzeniom energiczniej-
szym, a nieraz i wyraznie rozbrajat powstanie.***) Odsu-
niety pdzniej od stuzby czynnej, Mallet doczekat sie
zajecia Warszawy przez Rosjan; wtedy znalazt sie odrazu

*) 15.X 1816 Aleksander | nadat mu szlachectwo polskie, dotgczyt
mu do herbu bastjon na czerwonym polu i pozwolit na zmiane nazwiska
na »Grandville — Malletski.

**) Tak niechetnie udzielajacy awanséw na wyzsze stopnie Chio-
picki mianowat 30.XIlI 1830 Malleta generatem dywizji, a juz 16.XII t. r.
zrobit go kwatermistrzem generalnym i komendantem Szkoty aplikacyjnej,
pozostawiajac go zarazem przy szefostwie inzynierji.

***%) Jemu przypisa¢ nalezy ujemny wplyw na poczatkowg organizacje
saperéw oraz na sprawe fortyfikacji Warszawy. Gdy Pradzynski sprowadzit
z Augustowa do Warszawy oficerow inzynierji, zajetych tam przy budowie
kanatu, sadzac, Ze w poczatkach powstania beda oni potrzebniejsi w War-
szawie, Mallet udzielit mu za to nagany i odprawit ich tam z powrotem.
Gdy Kotaczkowski w poczatkach powstania domagat sie sprowadzenia
ciezkich dziat, ztozonych w Zamosciu, do obrony Warszawy, Mallet odpo-
wiedziat mu: »Po co sprowadzac te dziata; trzeba je bedzie niebawem na-
powrot odestaé, a wiec po co przysparza¢ sobie podwojnych wydatkéwx.



»z dekoracjami rosyjskimi* w przedpokojach w. Kks.
Michata i pozostat w stuzbie rosyjskiej.

Wsrod oficeréw inzynierji, zwlaszcza w pierwszych
latach istnienia naszej armji, znajdowato sie zbyt wielu
cudzoziemcow, skadingd bardzo podobnych do swego
szefa. Mial duzo racji Mierostawski, méwiac, ze kapituta
inzynierji byla wowczas stekiem i schronieniem dla cu-
dzoziemcow, ktorych do Polski sprowadzita jedynie za-
dza zysku, Ze wybuch powstania, kompromitujacy ich
fortuny, przyjeli oni mocno niechetnie. »Wielu z nich,
mowi Kotaczkowski, nosito nazwiska niemieckie i byto
Niemcami w duszy: mianowicie podputkownik Minter,
kapitanowie : Miller, Koriot, Rossman, Engbricht, Linsen-
barth, porucznicy: Thomas, Titz, Baumann, Horn i t. d.
Wszyscy wprawdzie znali praktycznie swoje rzemiosto,
lecz zadnych teoretycznych wiadomosci nie posiadali,
zadnego wyksztatcenia naukowego nie mieli...; byli to
po prostu mularze i cieSle, wyjawszy Mintera«. Niekto-
rzy z nich nie umieli nawet dobrze méwi¢ po polsku;
bardzo wielu nie widzialo nigdy wojny i nieprzy-
jaciela, niektorzy przebyli ja jedynie w sztabach, zdata
od wszelkich dziatan; wyjagtkowo tylko znajdowaty sie
tu jednostki, ktore zaszczytnie odbyly kampanje napo-
leonskie. Ten dobor ludzi ttdmaczy nam pewne zjawiska
zroku 1831, m. i. i to, ze wtym okresie powszechnego entu-
zjazmu i bohaterstwa »z wszystkich broni, skfadajgcych
wojsko polskie jedna inzynierja nie podzielala niebez-
pieczenstw wojennych, a mianowicie przy obronie War-
szawy zaden oficer inzynierji nie postat w ogniu« (Pra-
dzynski). Po wybuchu powstania Polacy, oficerowie tego
korpusu, oSwiadczyli wrecz, ze z niektérymi z cudzo-
ziemcOw stuzyé nie bedg i przez to zmusili ich do wzie-
cia dymisji. Byly zresztg i miedzy tymi cudzoziemcami,
wzglednie oficerami, noszagcymi nazwiska wybitnie cudzo-
ziemskie, wyjatki bardzo zaszczytne. Do nich nalezat

kapitan 2-¢j klasy August Schultz, wyrézniony juz w cza-
sie wojny rosyjsko-tureckiej, najlepszy bodaj i najruch-
liwszy oficer inzynierji w kampanji roku 1831, wyborny
kierownik prac fortyfikacyjnych Modlina, tworca mostu
ptywajgcego w okresie wyprawy grupy T. Lubienskiego
w Plockie, wstawiony pdzniej szeroko swa obrong twier-
dzy St.-Jean d’Acre. /

»Z Polakow za$, pisze Kotaczkowski o korpusie
inzynierji, ani jednego nie bylo, w ktérymbym mogt
potozy¢ zaufanie; wszyscy prawie... nie mieli ani nauki,
ani praktyki i wecale checi nie pokazywali postgpienia
dalej w sztuce inzynierskiej; do tego zarozumiali, jak
bywa z ludZmi ciemnymi, petni przywar i $miesznosci.
Jest to sad moze troche za surowy, gdyz wsrdd tej
kategorji oficerébw inzynierji znajdowato sie paru ludzi
wybitniejszych. Do nich nalezat przedewszystkiem put-
kownik i szef sztabu inzynierji, Filip Meciszewski, autor
wybornego podrecznika p. t. »Fortyfikacja polowa«, su-
rowy egzaminator z fortyfikacji w korpusie kadetow ka-
liskich. »Ze stuzby austryjackiej, wychowany w znako-
mitej akademji inzynierskiej w Wiedniu, posiadat wia-
domosci inzyniera wojskowego. Nie tylko ze w wyz-
szej matematyce byt bardzo biegly, lecz i w praktycznej
szkole austryjackiej nabrat tego wzorowego porzadku
w wojskowej stuzbie i w administracji, ktorymi sie ta
szkota odznacza... W stuzbie byt ostry, cierpki, rownie
sam pilny, jak pilnosci i akuratno$ci od swoich podko-
mendnych wymagajacy». Stuzbista bezwzgledny, wal-
Czacy zawziecie przeciw wojskom naszym w kampanji
roku 1809, gdy stuzyt jeszcze w armji austryjackiej,
Meciszewski przywigzat sie gorgco do systematu
W. Ksiecia i zgingt z ragk podchorgzych w nocy listo-
padowej. Do bardzo zdolnych oficeréw tej broni nale-
zeli rowniez: putkownik Klemens Kotaczkowski, pdzniej-
szy szef inzynierji, a chwilowo nawet kwatermistrz ge-



neralny w kampanji r. 1831, ktéry jednak »byt tylko
inzynierem, nie byt wcale generatem, mato co nawet zohie-
rzem«,—Kkapitan Jan Lelewel, w powstaniu Kierownik prac
nad przyczotkiem mostowym Pragi, kapitan Feliks Wisz-
niewski, zdolny szef inzynierji w dywizji Gietguda.

Od roku 1822 skfad korpusu inzynierow poczat
sie zresztg zmieniaC powaznie, odkad co roku przyby-
wato don po 2—3 wychowankow Szkoty aplikacyjnej.
Byta to miodziez teoretycznie przygotowana wybornie,
zagdna dalszej nauki, garngca sie z zapatem do swych
zaje¢ stuzbowych.

Nalezy tutaj dodac, ze za czasow Kroélestwa wiedza
inzynierska zaczeta sie coraz bardziej upowszechnia¢
wsrod oficerow linjowych. Szerzyli jg tutaj wychowan-
kowie kaliskiego korpusu kadetow, przygotowani z tego
przedmiotu wybornie; szerzyly dos¢ liczne ksigzki orygi-
nalne i ttdmaczenia z tej dziedziny.*) »Nie tylko w kor-
pusie inzynierji, mowi o tym Pradzyniski, uczono tej
sztuki wedle wszystkich dziet nowoczesnych, jakie sie
tylko w jezykach francuskim i niemieckim znajduja;
uczono jej procz tego w korpusach artylerji i kwater-
mistrzostwa i wiele byto miodziezy, u ktorej nauka ta
na jatlowy grunt nie padfa«.

Chodzito tylko o to, aby to przygotowanie teoretycz-
ne uzupetni¢ odpowiednig praktyka, aby nastepnie inzy-

*) Oprécz dobrej ksigzki Meciszewskiego pojawity sie wowczas:
I. Kosinskiego: »Fortyfikacja polowak, tegoz: »Fortyfikacja stata« (przeto-
zone z rosyjskiego), Rongeta: »D?]/kcjonarz doreczny dla inzynier6w*, Za-
strowa: »Krotki opis celniejszych narysow fortyfikacyjnych* (pizektad
w jezyku polskim i rosyjskim). Pradzynski napisat wowczas dwie piace:
1) »Wykiad fortyfikacji dla mtodziezy wojskowej« i2) »Umocnienia polo-
we«; obie Eozosta’ry w rekopisie. Jak wiemy z pamietnika Wt Zamoj-
skiego, w kotach wojskowych i politycznych “tym pracom Pradzynskiego
przypisywano duze znaczenie. Autor, ktdry wowczas z zapatem studjowat
historje walki ludowej w Wandei, pisat swoje prace z myslg o przysztym
powstaniu przeciw Rosji; chciat on nauczy¢ miodziez, jak kazda wie$ pol-
ska mozna zamieni¢ w rodzaj matej twierdzy, zdolnej do utrzymania sie
przez pewien czas.

nierja nasza nie zasklepita sie zbyt wyigcznie w swoim
zawodzie, ale poznata jego zwigzek z dziataniami trzech
broni, z og6lnymi potrzebami wojny.

Niestety, na tym punkcie system W. Ksiecia nie
znat kompromisu, a wiec i dla inzynierji nie mogt zro-
bi¢ wyjatku. Oficeréw tej broni w latach 1815—1830
uzywano przewaznie do rob6t cywilnych: budowali oni
kanat augustowski, majgcy potaczyC¢ Wiste z Niemnem,
pracowali nad rozgraniczeniem Kroélestwa, nad budowa
koszar i szeregu gmachow cywilnych (np. mennicy), nad
niwelacjg i wybrukowaniem placu przed Zamkiem w War-
szawie*), nad zdejmowaniem planu stolicy etc. Tylko
paru z nich znalazto zajecie przy pracach nad fortyfi-
kacja Zamoscia. Prace praktyczne wojskowe tego kor-
pusu ograniczaty sie do rzeczy bardzo drobnych, a w do-
datku prowadzonych w spos6b absolutnie niepedagogicz-
ny. Latem np., podczas obozu, oficerowie inzynierji Kie-
rowali sypaniem umocnien polowych i statych, prowa-
dzeniem koszokopow, gankéw minowych i t. p. Prac
tych nigdy nie uwiericzono manewrem przy udziale pie-
choty i artylerji, ktéryby mogt przekonac¢ o uzytecznosci
ich w praktyce bojowej. Dopiero w roku 1828 Kon-
stanty, na nalegania Haukego, pozwolit wyjgtkowo na
symulowanie oblezenia frontu bastjonowego, usypanego
dawniej przez saperéw naszych. W dziataniach tych
wzieta udziat piechota, ktora zapoznata sie woweczas
z praktyka robdt szancowych, ich obrong i atakowaniem,
oraz artylerja, ktora ustawiata baterje i »Cwiczyla sie
w rozmaitych rodzajach strzatdw czotgajgcych, puszczata
bomby, granaty, race kongrewskie«. »Artylerja, saperzy
i oficerowie inzynierji, ktorzy dotychczas zadnej prakty-
ki nie posiadali w podobnych robotach, korzystali wiele
z nowego dla nich obrazu« (Kofaczkowski). Byt to

*  W. Ksigze 27-1 1817 r. powierzyt Mallet'owi te czynnosc.



jedyny bodaj wyjatek, jedyny wylom w systemacie
W. Ksiecia, ktory nie uznawat podobnych éwiczen. Zo-
baczymy nastepnie, ze w systemacie tym nie byto pra-
wie miejsca na wspdlne manewry wszystkich broni,
tak ze oficerowie inzynierji musieli silg rzeczy zasklepia¢
sie w swym zawodzie.

Skutki tego okazaty sie dowodnie w kampanji roku
1831. - Inzynierja nasza miata w niej pare szczesliwszych
momentdéw; na ogdét jednak nie odpowiedziata ona tym
nadziejom, jakie mozna bylo w niej pokiada¢, zwazyw-
szy to powazne rozpowszechnienie sie wiedzy inzynier-
skiej za czasow pokoju.

O ile chodzi np. o umocnienia potowe, ktoreby
zwiekszyly site zajmowanych przez wojska nasze pozy-
cji odpornych, to w tym kierunku inzynierja nasza roku
1831 okazata zupetng prawie jatowosC. Zastanawiato
to tym bardziej, ze przeciez po czesci wyszia ona ze
szkoty rosyjskiej, a Rosjanie w r. 1831 na kazdym kro-
ku, czy to w Wawrze, czy nad Kostrzyniem, czy wresz-
cie w towiczu poruszali ziemie i sypali szance; szance
te tak imponowaty naszym generatom, ze odbieraty im
ochote do akcji zaczepnej w najlepszych nawet warun-
kach.*) Niektére z terendw naszych bitew odpornych,
np. grochowski, prosity sie poprostu o powiekszenie ich
sity odpornej umocnieniami polowemi; w dodatku teren
grochowski Chtopicki od samego poczatku powstania
upatrzyt na plac przysztego decydujgcego boju z armjg
rosyjska; mimo to nie zrobiono tu prawie nic, a to, co
zrobiono ostatecznie, powstato jedynie z inicjatywy niz-
szych oficerébw i Zotnierzy, a nie kierownictwa i inzy-
nierji.  »Nim sie nam przyjdzie zastanowi¢ nad pozycja
pod Grochowem, zauwaza stusznie generat Zatuski, za-

*)  N.p. Skrzynecki w koncu marca pod tym pozorem dtugo sprze-
ciwiat sie uderzeniu na staby oddziat Gejsmara, stojacy pod Wawrem.
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pytujemy sie, dlaczego ta pozycja, kiedy wiadomo byto,
ze sity calej Rosji nacieraja, nie byfa ile moznosci ufor-
tyfikowang redutami i innymi dzietami tego rodzaju«.
»Niektorzy dowodcy tych baterji z wiasnego domystu
ostonili swoje dziata nasypami, na 1V2 do 2 fokci wy-
sokimi, azeby sie cokolwiek od pociskéw przemagajacej
artylerji nieprzyjacielskiej zabezpieczyé. W lasku, for-
mujagcym prawe skrzydto, zrobiono zasiek; podobny byi-
by sie jeszcze lepiej przydat w Olszynie, ale do tego
nikt nie wydat rozkazu, a w Olszynie codzier luzowato
sie wojsko; w lasku za$ prawego skrzydia, ze ciggle te
same putki staty, ubezpieczyty sie z wlasnego domystu«
(Pradzynski). Znamy w tej kampanji jeden tylko wy-
padek, w ktérym wojsko nasze, stojac diuzej naprzeciw
nieprzyjaciela i spodziewajgc sie jego ataku, wysypato
szance: miato to miejsce pod Liwem; jednak i tuta} ini-
cjatorem tych robo6t byt oficer inzynierji austryjackiej,
ktéry polegt, bronigc tych szancéw, dos¢ niefortunnie
zresztg pomyslanych. (14.1vV 1831 r.).

W zakresie umocnien statych inzynierja nasza miata
w roku 1831 znacznie szczeSliwszg reke, zwihaszcza o ile
chodzito o postawienie w stanie obrony twierdz oraz
przyczotkow mostowych, ktore zatozyta poprzednio, za
Ksiestwa warszawskiego, wyborna inzynierja francuska.
Tak np. bardzo szybko i zupetnie dobrze wznowiono
dawny przyczotek mostowy na Pradze. »Przedmoscie
Pragi skladato sie z poétrzecia fronta bastjonowego
i z czterech lunet. Przedpiersie miato 12 stép wyso-
kosci i grubosci. Rowy byty zupetnie z boku widziane
I w nowe palisady opatrzone. WSszystko otoczone drogg
krytg i stokiem. Byly to odnowione umocnienia z cza-
sow napoleonskich... Dnia 26-go (lutego, na drugi dzien
po bitwie grochowskiej) generat inzynierji (rosyjskiej)
Daehn rozpoznat przedmoscie i zdat raport, ze umocnie-
nia byly dobrze ulozone, ale niewykonczone nalezycie,
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Zze row, o ile sie zdawato, nie byt zbyt gieboki, ze pro-
fil staby i ze tylko 15 dziat na walach naliczyt, Ze
przeciez przedmoscie znajduje sie zabezpieczone kilkoma
baterjami drugiego brzegu rzeki«. Pod koniec wojny
roku 1831 przyczotek ten przedstawiat sie bardzo po-
waznie. Roéwniez szybko i porzadnie poprowadzono
prace w Modlinie, dokonywujac tutaj po prostu cuddw.
Chiopicki po zwiedzeniu tej twierdzy wydat specjalny
rozkaz dzienny z dnia 4-go stycznia 1831, w ktérym
podnosit, ze «roboty zastat nad wszelkie spodziewanie tak
posuniete, ze dziekuje za wzorowg gorliwos¢, ktora jest
dowodem szlachetnych uczu¢, wszystkim oficerom, a gtéw-
nie Augustowi Schultzowi, kapitanowi inzynierji 2-giej
klasy, za niezmordowang jego pracowito$¢, wspartg zna-
jomoscig sztuki». Za roboty te dziekowat Schultzowi
I Skrzynecki (rozkazem dziennym z dnia 11-VII 1831);
awansowat go on wowczas na podputkownika. Za pézno
pomyslano tu tylko o moscie, ktoryby potaczyt Modlin
z lewym brzegiem Wisty i rzucono go dopiero koto
27-go marca. Pod koniec wojny roku 1831 Modlin
przedstawiat sie, jako twierdza, wcale powaznie, cho¢ Ko-
taczkowski podnosit, ze wielu robét nie zdotano tu jesz-
cze wykonczy¢. Uzupetniono wreszcie braki fortyfika-
cyjne Zamoscia, zrazu pod kierownictwem Pradzynskiego
i Engbrichta, a po6zniej — zdolnego komendanta tej
twierdzy, generata Krysinskiego. Inzynierja nasza zakta-
data pozatym mosty na Wisle pod Potycza, na Narwi
pod Serockiem, na Bugu-Narwi pod Zegrzem, robigc tu-
taj wszedzie i przyczétki mostowe.

Najpowazniejszym, a zarazem i catkowicie oryginalnym
dzietem inzynierji naszej w roku 1831 miaty by¢ fortyfika-
cje potowo-state Warszawy. »Taka jest natura cztowieka,
mowi o tym Pradzynski, ze radby dat temu przewage,
Co uwaza za swojg specjalnos¢, w czym przeto ma na-
dzieje przewodniczyC i odznaczaC sie. Tak wiec w obec-

nym przypadku inzynierowie polscy byliby chcieli —
i sadzili, ze to potrafiag — zbawi¢ Polske swoimi for-
tyfikacjami, Kktorymi zasiali te ogromng przestrzen, jaka
sie znajdowata miedzy gtownym okopem a dalszym
potkolem, przechodzacym przez Krolikarnie, przez Wole
i przez las marymoncki, i w samym szczegotowym wy-
konaniu zamiast koncentrowaC obrone, coraz jg bardziej
rozszerzalk. Przez pewng zawi$¢ zawodowg inzynierja
nasza odrzucita plany umocnienia Warszawy, podawane
przez Chrzanowskiego i Pradzynskiego, ktorym pozniejsza
krytyka zawodowa przyznawata bezwzgledng wyzszosc,
i sama pokierowata wszystkim. Zadanie byto bardzo
trudne, gdyz oOwczesna Warszawa byta jednym z naj-
roztozystszych miast w Europie*), a lezata przytym na row-
ninie, catkowicie zewszad dostepnej. Rozwiazata je na-
sza inzynierja w sposob najfatalniejszy w $wiecie, zakia-
dajac zrazu drugg linje obronng (Sielce, Mokotéw, Czy-
ste, Powazki, Burakdéw, Marymont) w odlegtosci 1000
metrow od watu celnego, a wkoncu i trzecig (Kroli-
karnia, Rakowiec, Wola, Parysow) w odlegtosci 2500
metrow od tegoz, a nawet, np. szaniec nr. 57, w odle-
gtosci 3500. metrow od niego.**) «Ze byt czas i Srodki
wykonawcze, mowi Pradzynski, posunieto sie z forty-
fikacjami dalej naprzdd i objeto nimi  wszelkie przed-
mioty, ktéreby mogly staC sie zakryciem lub przeszkoda,
jako to zabudowania, ogrody, gaje. \Wznoszono szance,
gdziekolwiek nagiecie terenu zdawato sie wskazywac do-
godne miejsce na baterje. W taki to sposob dano wkoncu
tym utrapionym fortyfikacjom rozlegto$¢ nad wszelkie
wyobrazenie rozlegla«. »Takie dzielenie umocnien po-
towych na kilka linji, majacych nibyto stuzy¢ do obrony

*)  Wat celny, otaczajacy ja, miat 114 kilom, obwodu; cieciwa jej
tuku na lewym brzegu Wisty wynosita 8 wiorst.

**) Odlegtosé niektorych  dziet jednej linji od siebie byla fatalna,
np. N2 47 od N2 48 — 1500 metrow.



jedna po drugiej, jest zupetnie btedne w fortyfikacji po-
towej*). Co innego w statej, gdzie wszystkie dziata mie-
wajg koszulke murowang, nieprzyjaciel zatym musi wy-
stawiaC baterje dla bicia wytomu, a zatym pozostaje zawsze
podostatkiem czasu na S$ciggniecie obroncow... Inaczej
sie rzecz ma z fortyfikacjg potowg. Szaniec, nie bedac
zabezpieczony odzianiem od szturmu i nagtego zdobycia,
atak dzieje sie nagle i krétko trwa. Jezeli szaniec zo-
staje zdobytym,Mniema ratunku dla jego zatogi: musi
ging¢ lub idzie w niewole. Kazda przeto linja szancéw
musi by¢ opatrzong w wiasng wytgcznie obrone, a za-
tym muszg by¢ rozdrobnione nasze sity i najwiekszg czyni
sie przystuge nieprzyjacielowi, podajac mu sposobnosé
walczenia z rozdrobnionymi sitami i znoszenia ich kolejno«.
Szturm Warszawy w dniu 6-m wrze$nia wykazat catg
Scistos¢ tych wywodow: zatogi szancow naszych i dziet
wiekszych, bardzo stabo uzbrojonych w artylerje, bar-
dzo szczupte liczebnie, gingce niemal w tych rozlegtych
szancach, nie majagce w dodatku moznosci udzielania so-
bie pomocy, polegty lub dostaty sie do niewoli; po
utraceniu za$ pierwszej linji obronnej, panujacej terenowo
nad druga, przyczyni iRosjanie umiescili zaraz na niegj
swg przewazng, artylerje, po stratach pierwszego dnia
szturmu — nie byto juz Imowy o skutecznej obronie
Warszawy. Walka dnia 7*go wrze$nia stata sie wobec
tego juz tylko”walka honorowg zotnierza o stolicg, pro-
wadzong bez najmniejszych widokoéw powodzenia. Do
jakiego za$ stopnia te obszerne fortyfikacje rozproszyty
nasze szczupte.i bez tego sity**) i uniemozliwity udzie-
lanie sobie'wzajemne pomocy, o tym Swiadczy fakt, Ze

*) Przedpiersia przewaznej wiekszosci szancow warszawskich nie
miaty odzienia, a wysypane byly z piasku; w szafcach nie byto poprzecz-
nie, _r_owz w tr%/_m terenie piaszczystym ulegaly po pierwszych strzatach ar-
tylerji zasypaniu.

**) Niektorych dziet nie mozna bylo wogdle obsadzi¢, podobnie jak
me zdotano ich wogdle wykonczyc.
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w dniu 6-ym wrzesnia na froncie, na ktérym Rosjanie
atakowali istotnie, znajdowato sie 8700 piechoty i 58 dziat
potowych, podczas gdy 19.800 piechoty i 36 dziat po-
towych stato bezczynnie w innych punktach, nie majac
przed sobg wcale nieprzyjaciela. Po szkodzie dopiero,
po upadku Warszawy inzynierja miata przyzna¢, »ze sy-
stem kilku wielkich ostrogéw naokoto miasta (jak pro-
jektowali Pradzynski i Chrzanowski) stosowniejszym byt
od systemu licznych matych szancéw, zbyt stabych, aze-
by samodzielnie oprze¢ sie mogty foremnemu atakowi«,*)
ze »lepiej byto w Kkilku ostrogach skoncentrowaé owe
130 dziat watowych..., anizeli rozdrabnia¢ te artylerje tak,
jak sie to stato« (Kofaczkowski). »A ilez to tam, do-
daje Pradzynski, w szczegotach byto bledéw przeciwko
prostym zasadom sztuki umocnienia! Trudno sobie wy-
obrazi¢, ze ich sie mogli dopusci¢ ludzie, ktorzy przez
kilkanascie lat byli profesorami sztuki w Szkole aplika-
cyjnej i ktérzy nie byli bez zdatnosci«.

Inzynierja nasza w wojnie roku 1831, rozwijajac
duzo rzutkosci i dobrej woli, ptacita mimo to za to odo-
sobnienie od innych rodzajéw broni, za ten brak ma-
newrow i wiasciwych prac fortyfikacyjnych, na jaki jg
skazywat Konstanty; jej wiedza, jej przygotowanie teo-
retyczne skfaniato jg czesto do popetniania zwykiego
w takich warunkach btedu: pragnienia stworzenia rze-
czy doskonatych kosztem niedokonania dobrych.

3 Saperzy.

Z korpusem inzynierji tgczyt sie organicznie bataljon
saperow,**) pozostajacy jednak pod komendag swych wia-
*)  Wszystkich dziet pod Warszawg byto 73.

**) Do roku 1819 istniat on nawet jako »potbataljon inzynierdwe,
ztozony z 3 kompanji: @) minieréw, b) pontonieréw i c) saperdw).



Naprawiali i podtrzymywali oni most warszawski na
Wisle, uginajacy sie pod ciezarem cofajgcego sie wojska,
grozacy wecigz zerwaniem, a stanowigcy jedyng droge
dla armji naszej po bitwie grochpwskiej; obronili tenze
most przed zuchwatym napadem Sliwickiego, dokonanym
w nocy z 19/20 sierpnia 1831 r. Saperéw przy armji
czynnej byto stanowczo za mato; dzieki temu np. arjer-
garda nasza, cofajac sie czy to po goscincu podlaskim
w lutym, czy tez z nad Bzury w sierpniu, nie niszczyta
systematycznie mostéw, nie psuta za sobg drogi. W bi-
twie warszawskiej saperzy wzieli bardzo czynny udziat:
szereg ich oficerdw i zotnierzy wyroznit sie wtedy odwa-
ga, poswieceniem i przedsiebiorczoscig. Odnosi sie¢ wogble
wrazenie, Ze bron ta, tak niekarna w czasie pobytu
w Warszawie, na polu walki sprawiata sie jak najlepiej.

4. Pociggi wojskowe.

Korpus pociggow (trenu) wojskowych armji Krole-
stwa, utworzony w roku 1822, przedstawiat sie stosun-
kowo bardzo skromnie. Skiadat on sie mianowicie z dwoch
kompanji pociaggdw gwardji oraz 3 bataljondw pociggéw
linji, z ktorych kazdy liczyt po 6 kompanji. Kompanja
pociggow liczyta w swym skladzie jednego oficera (ko-
mendanta), 3 podoficeréw i trzydziestu kilku zotnierzy;
prowadzita ona na stopie pokoju 8, a na stopie wojny
17 wozow czterokonnych (kazdy z trzema zotnierzami
konnowodnymi) i jedng kuznie. Wpynikalo stad mniej
wiecej, Zze na kazdy putk piechoty przypadata 1 kompa-
nja pociggow, t.j. w czasie pokoju po jednym furgonie
na kompanje. Na czele catego korpusu stat sztab, zio-
zony z 2 oficerow.

Te mate rozmiary korpusu pociggéw staty sie poz-
niej powodem duzych trudnosci dla kierownictwa na-
szego w roku 1831. Trudnosci zwiekszyta ta okolicz-

no$¢, ze w poczatku powstania wszyscy miodzi zotnierze
tego korpusu poczeli gromadnie przechodzi¢ do piechoty
i jazdy, pragnac wzig¢ udziat w walce, a pozostali tutaj
tylko starsi i niedotezniejsi. W tych warunkach trudno
byto mysle¢ o wiekszym rozszerzeniu pociggow wojsko-
wych i, o ile wiemy, powiekszenie ograniczyto sie na
tym, Ze 1-go lutego 1831 roku stworzono dwa nowe
bataljony pociggdw, przeznaczajac je wytgcznie do do-
wozu zywnosci dla wojska. Awansowano wtedy caty
szereg podoficerow tego korpusu na podporucznikéw
i w ten sposéb zyskano 12 oficeréw dla nowej formacji.

Stuzba pociggéw szta w r. 1831 Zle; przyznat to
w sejmie nawet minister wojny w dyskusji na posie-
dzeniu dnia 22-go kwietnia. Putki czesto nie mogty
doczeka¢ sie swoich furgonéw z zywnoscia; dato sie to
we znaki zwilaszcza w czasie wyprawy na gwardje, gdy
wojsko oddalato sie tak szybko od swoich magazyndw,
a zywno$¢ wypadto dowozi¢ po fatalnych, piaszczystych
drogach. Skarzono sie takze powszechnie na to, ze
pociggoéw tych wogole byto za mato, Ze w wiekszosci
wypadkéw trzeba byto uzywaé podwdd, wysytanych
czesto bez eskorty wojskowej. Pod Ostrotekg np., gdy
pociggdéw chciano uzy¢ do przewozenia rannych, zabra-
kto ich odrazu i trzeba bylo sprowadza¢ podwody
z odlegtych wsi. Podwody te, chociaz np. woznicom
ich, uzywanym do transportu zywnosci, dano specjalne
blachy z napisami, zatrzymywano wcigz po drodze; wo-
gole za$ funkcjonowaly one Zle. Do jakiego stopnia
w poczatku kampanji 1831 roku nie liczono sie z rolg
pociaggdbw w wojnie, S$wiadczy fakt, ze w pierwotnym
styczniowym budzecie Komisji wojny nie zazgdano na
nie zadnej kwoty; dopiero w czerwcu Komisja domagata
sie na ten cel 400.000 zip.?*)

*)  Na podwody Zzgdano réwnoczes$nie 300.000 zip.



Stan korpusu pociagéw byt jednym wiecej dowo-
dem, jak stabo armje Krolestwa przygotowano do ewen-
tualnej roli bojowej.

5. Zandarmerja.

Korpus Zandarmerji stworzono u nas na mocy pra-
wa z dnia 17-X 1816.*) Stuzbowo i organizacyjnie,
jako korpus wojskowy, zandarmerja podlegata Naczelne-
mu Wodzowi i Komisji wojny; w swej dziatalnosci po-
licyjnej wystepowata ona réwniez na wezwanie admini-
stracji cywilnej, do pomocy ktorej stworzono ja.**) Za-
daniem tego korpusu byto utrzymanie spokoju i bezpie-
czenstwa w kraju, chwytanie i konwojowanie zbrodnia-
rzy, oraz egzekucja nalezytosci skarbowych. Na czele
Zandarmerji stat sztab, ztozony z 1 putkownika,***) 1 pod-
putkownika lub majora, 1 adjutanta i 1 pfatnika; zada-
niem sztabu bylo czuwanie nad poczatkiem stuzby, kon-
trola i odbieranie raportbw. Do Zandarmerji miano

*) Za wzor stuzyla tu zandarmerja francuska, ustanowiona za rza-
dow Dyrektorjatu. Za czasow napoleonskich zaprowadzono u nas podczas
kampanji r. 1812 Zzandarmerje na Litwie. W Prusiech zandarmerja pow-
stata w roku 1812, w Austrji w latach 50-tych XIXw, w Rosji wr. 1817;
zandarmerje rosyjska zorganizowano zrazu na wzor naszej. Inicjatorem
stworzenia u nas zandarmerji i twércg prawa o niej z dnia 17-X 1816 r.
byt generat Rozniecki.

**) Gdy na posiedzeniu Rady Stanu w dniu 12-X 1816 r. omawiano
projekt prawa o Zzandarmerji,, Staszic domagat sie daremnie poddania jej
pod wiadze Ministerjum spraw wewnetrznych i policji. Zajaczek uspokoit
go zapewnieniem, Ze w sprawach policyjnych zandarmerja nie bedzie mogta
nic czyni¢ bez wezwania administracji cywilnej i ze wezwan tych stuchaé
musi bezwarunkowo. Instrukcje dla Zzandarmerji wydano w kwietniu roku
1817, przyczyni tylko jej wyciag zakomunikowano wiadzom cywilnym.

***) Pierwszym komendantem Zandarmerji byt putkownik Stanistaw
Dulfus, stary zolnierz, majacy za sobg kampanje r. 1792, 1794, legjondw,
1809 i 1812; na stanowisko to dostat on sie przy pomocy Roznieckiego,
naczelnego szefa zandarmerji, optacajgc mu sie kwotg 2000 dukatow.
I-VI 1825 poszedt on na reforme, a nastepcg jego zostat podputkownik
Antoni Strazynski.

przyjmowac zotnierzy wystuzonych w wieku od 30—50
lat, dobrych obyczajéw, umiejacych czytaC i pisaé; zot-
nierze jej dzielili sig, podobnie jak zandarmi francuscy,
na 2 klasy, z ktorych pierwsza pobierata wiekszy zotd
i swym stanowiskiem zblizata sie do podoficeréw; roz-
rozniano pozatym zandarmow konnych i pieszych. Caty
korpus podiug prawa miat sktadaC sie z 43 oficeréw
i 339 podoficeréw, trebaczy i zotnierzy, przyczem wszyscy
podoficerowie, trebacze i 202 zotnierzy mieli petnic
stuzbe konno, a 78 zoinierzy—pieszo. Maty oddziatek
Zandarmerji (2 oficerow, 4 podoficeréw i 30 zandarmow
konnych) petnit stuzbe stale przy Naczelnym Wodzu;
reszte rozmieszczono po miastach wojewddzkich*) i obwo-
dowych. (Komendy z 1 porucznika lub podporucznika,
1 podoficera, 4 zandarmow konnych i 2 pieszych).

Zandarmerje zorganizowano faktycznie i rozmie-
szczono po wojewodztwach juz w kwietniu 1 maju
1817 r.; koszt pierwotny jej wystawienia wynidst wtedy
400.000 zip., a staty etat roczny zotdu—do 200.000 zip.
Dziatalno$¢ jej w fi. 1817—1830 objeta—poza sprawa-
mi policji zwyklej — dziedzine doniesien, Sledztw i are-
sztowan politycznych; dzieki temu caty ten korpus za-
stuzyt sobie na jak najgorszg opinje w kraju, a wielu
jego oficerow na powszechng nienawi$¢.**)

*)  Komendy, ziozone z 1 kapitana, 1 wachmistrza, 1 podoficera,
1trebacza, 6 zandarméw konnych i 2 pieszych.

**)  Przytaczamy tutaj pare faktow, ktore rzucajg pewne S$wiatto
na czynnosci 2andarme3’i. 1) 27-V 1817 r., a wiec juz w czasie rzeczy-
wistego utworzenia zandarmerji, Rada administracyjna zajmowata sie skar-
ga, wniesiong na porucznika zandarmerji Tarnowskiego. Oficer ten, obja-
wszy swoj urzad w Miawie, wezwat formalnie wszystkich urzednikéw admi-
nistracyjnych do stawienia sie przed soba, »aby zbada¢ ich zdolnosci i kon-
duite«. Rada odestata te sprawe do Komisji wojny z zapytaniem, czy
istotnie Zandarmerji wydano jakies rozkazy w tym kierunku. Odpowiedz
brzmiata przeczaca i Dulfus udzielit nagany dziatajacemu zbyt po zotniersku
Tarnowskiemu. Okazuje sie z tego, ze oficerowie zandarmerji — w mysl
instrukciji, nieznane&' Radzie administracyjnej — zdawali poufne ra‘Porty
0 »konduicie« urzednikéw. 2) W lutym r. 1818 zandarmerja donosita,-ze
agenci pruscy czynig duze zakupy zboza w powiecie lipnow”im. 3) W sierp-



W poczatkach powstania listopadowego zandarmerja
znalazta sie w bardzo niewyraznym potozeniu; niektérzy jej
oficerowie zbiegli wowczas za granice, a potym do Rosji,
innych sprowadzano do Warszawy jako wieznidow; na pro-
wincji wstrzymata ona po prostu swa dziatalnos¢, a wiadze
administracyjne domagaty sie z Warszawy instrukcji, co
z nig dalej robi¢. 27-go grudnia 1830r. otrzymata ona no-
wego komendanta w osobie majora 2-go putku strzelcéw
konnych, Franciszka Sznajde, jednego z najlepszych ofice-
row jazdy powstaniaroku 1831K) Roéwnoczesnie zaczeta sie
reorganizacja tego korpusu: 19 oficeréw z niego przeniesio-
no do jazdy, 2 do weterandéw, dano mu wzamian za to
3 nowych, poczeto nastepnie organizowa¢ potowy dy-
wizjon Zandarmerji. 28-go stycznia nowy Waddz Na-
czelny, ks. M. Radziwi#t dokonat przegladu tego dywi-
zjonu i znalazt go »w tak pieknym stanie«, Ze specjal-
nym rozkazem dziennym dziekowat Sznajdemu i wszyst-
kim jego oficerom »za gorliwo$¢ i znajomos¢ stuzby,
W chwili rozpoczecia dziatan wojennych Waédz Naczelny
przeprowadzit wreszcie radykalng zmiane stuzby catego
tego korpusu: rozkazem dziennym z dnia 7-go lutego
postanowit on, Zze Zzandarmerja przestaje odtagd petnic
stuzbe swej broni i wchodzi do czynnej stuzby w polu
pod nazwg karabinierébw konnych. Wyborni, starzy zot-
nierze Zandarmerji zapragneli teraz zmyC cigzacg na nich
plame i szuka¢ rehabilitacji w polu. »Karabinier, mowi
Pradzynski, ktoregoby sie po dawnemu byto nazwalo,
bytby, to wzigt za najwiekszg obraze«. Gdy poOzniej,

niu 1827 r. raportowata ona »0 obelgach, pogrézkach i zmowie na osobe
i zycie generata brygady Siemigtkowskiego« w wojewo6dztwie Kaliskim.
4) W sierpniu r. 1830 kapitan zandarmerji Marchocki przeprowadzat z po-
lecenia Mikotaja | Sledztwo w sprawie nielegalnego seminarjum duchow-
nego w Piotrkowicach.

Jj) Sznajde 28.VII awansowat na generata brygady. Pierwotnie (22-go
grudnia) komendantem Zandarmerji mianowano podputkownika 1-go putku
utanéw Aleksandra Konopke, ktory jednak w pare dni potym zrezygnowat
z tego stanowiska.

po wypadkach warszawskich dnia 15-go sierpnia, dy-
wizjon ten wprowadzono do stolicy i chciano go uzyé
do stuzby policyjnej, oficerowie i zotnierze postanowili
traktowa¢ wzburzong ludnos¢ Warszawy jak najtagodniej;
zachowywali sie tez wobec niej, ze wzgledu na swa
przeszto$¢, nawet za oglednie. Natomiast w polu spet-
nili oni swe zadanie rehabilitacyjne Swietnie: wyrdznili
sie swym udziatem w bohaterskim ataku jazdy pod De-
bem Wielkim, eskortowali pod Ostrotekg baterje Bema
w jej szalonym ataku na tyraljerow rosyjskich, bili sie
dobrze pod Krynkami w korpusie Ramorina.*)

Dobrej jazdy, jak widzieliSmy, powstaniu nie bra-
kowato nigdy; zbywato mu natomiast dotkliwie juz od
samego poczatku na porzadnej Zandarmerji polowej. Bra-
kowi temu nie mogto zaradzi¢ stworzenie w dniu 15-m
lutego urzedu oboZnego generalnego, ktéry — przy po-
mocy detaszowanego pod jego rozkazy oddziatu jazdy—
czuwa¢ miat nad policjag wojskowa armji ;**) do tego ko-
niecznie potrzeba byto specjalnego korpusu, ziozonego
z doborowych ludzi, oraz spetniajgcego zawodowo swoje
czynnosci. Armja powstania roku 1831, jak wogole
wszystkie wojska formowane za szybko, cierpiata od sa-
mego poczatku na pewne braki organiczne. W putkach
nowej formacji odrazu zaczeto sie zbiegostwo na wielka
skale: zjednego bataljonu gwardji ruchomej wojewodztwa
mazowieckiego zbiegto np. w poczatkach lutego 166 lu-
dzi, z 19-go putku piechoty linjowej w potowie kwietnia
132; zoinierze tych putkow odznaczali sie rowniez skion-
noscig do maroderki. Nie dawali im nieraz dobrego
przyktadu i ich oficerowie. Przeciez okdlnik Komisji
wojny z dnia 6-go lutego stwierdzat, ze wielu oficerdw,
mianowanych do tych putkéw, nie zglosito sie do nich

*)  Dywizjon ten liczyt 15.11 1831 r. 15 oficeréw i 332 podoficeréw
i zotnierzy.
**)° Urzad ten nie wszedt zreszta na serjo w zycie.



wecale, mimo wyraznych wezwan w pismach publicznych,
ogtaszanych pdzniej i z ambon. Na tytach armji pojawili
sie oficerowie samozwancy, nie nalezacy wcale do armiji;
wielu ludzi nieprawnie przywdziewato mundury oficer-
skie, aby uchroni¢ sie od poboru, a nawet — zgtasza¢
sie 0 zokd; na prowincji petno byto oficerow, oddala-
jacych sie od swych putkow bez urlopéw, podrézujgcych
po kraju zabieranymi samowolnie, drogg rekwizycji, konmi
pocztowymi; niektdrzy z nich przesiadywali ttumnie na-
wet w Krakowie. W samej armji miato sie — prawda
Ze wyjatkowo — do czynienia z oddziatami jazdy, uni-
kajagcymi walki, reorganizowanymi bez udzialu w niej
az trzechkrotnie, skfonnymi natomiast zawsze do rabunku
i anarchji, do marnowania koni i efektow skarbowych,
jak np. stynny drugi putk jazdy podlaskiej nie mniej styn-
nego Antoniego Kuszla, ktoéry raz nawet postanowiono
rozwigza¢ catkowicie. Jak tu fatalnie nieraz wygladaty
kolumny marszowe, nad ktorych porzadkiem nikt nie
czuwat, gdzie bezkarnie spychano sie nawzajem z drogi,
gdzie ciagle zatrzymywano wozy z zywnoscig.

Miody zotnierz powstanczy odznaczat sie takze cza-
sami skionnoscig do naduzy¢ i nieporzadkow, zwiaszcza
po bitwie, z ochoty, a czasem i z musu. Po bitwie gro-
chowskiej np. w Warszawie pojawito sie przeszto tysigc
maroderow, ktorzy, podajac sie za rannych, zyli tutaj
z dobroczynnosci publicznej i nie mieli wcale zamiaru
wracaC do swych putkdw; zniszczono tu wszystkie ptoty,
rozbierano nawet domy na opat. Na Litwie zaszedt wy-
padek, ze caly oddziat pod komenda oficera oddzielit
sie od grupy Dembinskiego, aby rabowa¢ dwory; w san
domierskim pod koniec powstania powstat ze zbiegdw
wojskowych oddziat »partyzantdw wotynskich rycerza
Tarszy«, ktéry zyt wygodnie z rekwizycji po dworach
i zabierania transportow wojskowych. Bardzo nieszcze-
golnie pod wzgledem policyjno - wojskowym wygladaty

i niektére pola naszych bitew. Pod Grochowem np. na
teren bitwy przedostata sie masa pojazdow prywatnych
i widzow, ktorzy powiekszali tutaj duze i bez tego zamie-
szanie. Pod Ostroteka, gdzie straty w samej walce byty
bez poréwnania mniejsze od grochowskich, piechota na-
sza stopniata w straszliwy sposob przez to, ze zohierze,
nowych zwiaszcza putkow, pragneli »znikng¢, zgubic
sie« i po odbitych atakach rozpraszali sie po lesie, od-
chodzili nawet ku granicy pruskiej; przeciez jeszcze 17-go
czerwca donoszono, ze pareset tych maroderéw ostro-
teckich przebywa w lasach miedzy Ostrotekg i Przasny-
szem. A jakzez niemozliwie wygladat odwrét naszych
wojsk z pod Ostroteki do RoOzana, przypominajacy fa-
talne sceny odwrotu Napoleona z nad Berezyny! | nad
tymi sprawami nie czuwat wtedy nikt, podobnie jak
i nad tym, czy na polu walki wszyscy spetniajg swoj
obowiagzek, czy niema tam takich, ktorzy zawczes$nie, za
tchorzliwie opuszczajg swoje stanowiska. Spoisto$¢ armji
przedstawiata sie Zle juz od poczatku maja, gdy to po
odwrocie z Tykocina maroderka poczeta ogarniaC i stare
putki; gdyby jej sie nie zapobiegto, to mogta pojawic
sie i nieznana poprzednio w ich szeregach dezercja, jak
tez pojawita sie istotnie w sierpniu, od czasu odwrotu
z nad Bzury, zwiegkszajac sie z dnia na dzien.

To tez maj byt okresem przesilenia w pogladach
naszej starszyzny na sprawe Zzandarmerji. Generatowie
nasi pojeli wreszcie, ze nie podobna wyrzekaé sie insty-
tucji policyjno-wojskowej dlatego, ze poprzednio stata
sie ona niepopularng w kraju za rzadéw Konstantego.
17 maja minister wojny, generat Franciszek Morawski, do-
magat sie od Skrzyneckiego utworzenia szwadronu zan-
darmerji polowej; w pie¢ dni pozniej generatl Kazimierz
Matachowski, donoszac o wzmagajacej sie w jego dy-
wizji maroderce, zadal, aby pare szwadronow jazdy prze-
znaczono do tej stuzby. Zandarmerje wznowit wreszcie



za czasOw swego szefostwa sztabu generat Tomasz Lu-
bienski. Rozkaz dzienny z dnia 13 czerwca powotat ja
do zycia pod mianem »Strazy polowej«, gdyz mimo
wszystko niepopularnej nazwy »Zandarmerja« uzyé nie
chciano. Powotano do niej wyborowych, starszych zot-
nierzy, wybranych z putkow jazdy.

Nowa zandarmerja przychodzita juz za p6zno. Armje
powstanczg uleczyé mogta jedynie decyzja kierownictwa,
jedynie Smiate operacje wojenne, a wreszcie troche szcze-
Scia broni; bez nich, w ciggtym odwrocie i przy statym
traceniu okazji, od zotnierza trudno byto wymagaé stuz-
bistosci. Juz i »szary koniec« czul, na co si¢ zanosi,
i nie miat ochoty wystawia¢ sie na niebezpieczenstwo
osobiste.*)

*) W armji rosyjskiej istniata woéwczas specjalna zandarmerja potowa.
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XI.
1. Kadeci. Szkoty podchorgzych piechoty i jazdy.
Szkota zimowa artylerji.

Oficerowie armji Krolestwa polskiego dzielili sie
w roku 1830 na dwie odrebne, wyraznie odgraniczone
od siebie grupy: oficerow nowej formacji i napoleonczy-
kow. Pierwsi zajmowali wéwczas wszystkie prawie stopnie
podporucznikéw i porucznikéw, z ktorych, jak widzie-
lismy, Konstanty pousuwat systematycznie oficeréw z cza-
sow Ksiestwa warszawskiego; drudzy stanowili hierarchje
wyzsza, poczawszy od stopnia kapitana.*) Te dwie gru-
py oficerébw réznity sie od siebie przed powstaniem nie
tylko odmiennym Zzrodtem zdobycia szlif i ryngrafow, ale
I odmienng psychologja stuzbowsg i polityczng;, w czasie
wojny roku 1831 odegraty one réwniez mocno odmienne
role. Z tego powodu kazdg z nich nalezy traktowac
oddzielnie.

*)  Na emigracji obliczono, ze tylko jeden oficer nowej formacji
dostuzyt sie po rok 1830 stopnia kapitana. Kruszewski méwi, ze gdy 6.1V
1831 zostat majorem, byt pierwszym majorem w naszym wojsku, nie ma-
jacym za soba kampanji napoleonskich.
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Za czasow Konstantego szlif oficerskich dostuzyc¢ sie
byto mozna w rozmaity sposob; najczestszg jednak dro-
ggq do tego byto wstepowanie do putku na kadeta i prze-
chodzenie nastepnie do szkoty podchorazych.

MowiliSmy juz o kadetach. Byla to przewaznie mio-
dziez szlachecka z doméw S$rednio zamoznych, posiada-
jaca bardzo czesto skonczone studja licealne, a czasami
nawet i uniwersyteckie. Sytuacja kadeta w putku przed-
stawiata sie bez porownania gorzej od potozenia dzisiej-
szego ochotnika jednorocznego. Kadet otrzymywat wpraw-
dzie albo odrazu, albo dopiero po paru tygodniach lub
miesigcach galonki podoficerskie, nie wisiata nad nim
nastepnie grozba kary cielesnej,*) uwalniano go od zwy-
ktych robdt koszarowych (w jeZdzie nawet od czysz-
czenia koni, o ile dat za siebie ptatnego zastepce), wolno
mu byto wreszcie nosi¢ wkasny mundur z cienkiego sukna.
Pozatym petit on stuzbe szeregowca bez zadnych wy-
taczen, mieszkat w koszarach i podlegat wszystkim prze-
pisom stuzby wewnetrznej, dotyczacym szeregowcow.**)
Rozporzadzenia dwczesne wytgczaty kadeta z towarzystw
i miejsc publicznych, gdzie mogt on spotkac sie z oficera-
mi: nie wolno mu byto zatym bywac¢ w teatrach, na balach
publicznych, w porzadniejszych restauracjach i cukierniach,
nie wolno nawet jezdzi¢ fjakrem;***) oficerom nakazywa-

*) Gdy raz podputkownik grenadjeréw gwardlji Wolski pobit pta-
zami szpady podchorazego Toczyskiego (przez pomytke zreszta, biorac go
W nocy za zotnierza), W. Ksigze (do ktorego krewni pokrzywdzonego
wniesli skarge) kazat mu przeprosi¢ go przed frontem szkoty podchorazych
na Placu Saskim. Kadetéw za kare zamykano tylko do zimnej komorki.

**) W stuzbie i poza stuzba oficerowie przemawiali do niego per
»ty« lub per »wasan«; byt to jednak ogdlny sposéb zwracania si¢ do pod-
wiadnych, nawet oficeréw; o ile natomiast komendant méwit do zotnierzy
o kadecie, to wyrazal sie zawsze »pan kadet*.

***)  Gdy cesarz Aleksander pozwolit kadetowi putku strzelcéw kon-
nych gwardji, Wihadystawowi hr. Zamojskiemu bywa¢ w towarzystwach, to
Konstanty rozciggnat to pozwolenie do kadetéw catego garnizonu warszaw-
skiego. Na prowincji tych przepisow nie stosowano tak S$cisle i kadeci
bywali tutaj na balach ziemianskich razem z oficerami.

no traktowaé kadetdéw z géry, ostro, podobnie jak i zotnie-
rzy. Byto to wiec potozenie bardzo ciezkie do zniesienia
dla miodziezy inteligentniejszej, skazujace ja na wytgczne
przebywanie w kotach zotnierzy i podoficerow, dzielenie
ich prostych rozrywek, rozpusty nieraz, prowadzace cza-
sami do pewnego Zdziczenia, a nieraz i deprawacji. )
To tez troska o warto$¢ moralng i umystowg przysztych
oficerow naszej armji nakazywata o ile moznosci skrdci¢
ten okres stuzby; niestety, wiele rzeczy ztozyto sie na to,
ze, przeciwnie, przedtuzat on sie coraz wiecej.

O rozwdj umystowy kadetow nie troszczono sie
wcale w putkach; jedynie w jezdzie skupiano ich w szwa-
dronie sztabowym, gdzie jego komendant uczyt ich re-
gulaminu, fechtunku i strzelania z pistoletu, a podobno
nawet rysunkéw, historji i geografji.

Po roku, a poOzniej dopiero po 4 i 5 latach, stuzby
w putku kadeci przechodzili do szkoty podchorgzych.
Z putku wynosili oni czasem stopnie podchorazych Ilub
sierzantow starszych, zazwyczaj zaS§ — podoficeréw 1-gj
i 2-¢j klasy, a wyjatkowo tylko najnizsze: vice-podofi-
cerow lub prostych kadetow.**)

Mowilismy juz o tym, w jakim celu i z jakimi za-
miarami w. ks. Konstanty stworzyt 28-go lipca 1815 roku
szkoty podchorgzych piechoty i jazdy: miaty one sta
sie rozsadnikami oficerow nowego typu, catkowicie przy-
stosowanych do nowych porzadkéw.***) Odpowiednio

*) Z przyktadami takiej deprawacji spotykamy sie nieraz i w pa-
mietnikach wspotczesnych; zarazita ona i wiele jednostek w szkole pod-
chorazych; niektérzy z kadetdw i podchorgzych znalezli sie nawet na liscie
ztonkow tajnej . policji. . .
6210 c’)f’f) t\% g%k%?e ijodchorqiych jazdy w roku 1830 byli starsi wach-
mistrze, wachmistrze i kadegi. i S -

%) "W, Ksigze — mowi Wybranowski — caly byt zaiety tg szkoia,
cz%stozjq odwiedzat, wystepowaC przed sobg kazat i sam czesto musztro-
wal. Znat prawie kazdego z znajdujagcych sie w mej podchorgzych po
imieniu, a ktory tylko z nich miat dobrg postawe, dobry wzrost dobry
glos i byt zreczny w musztrze, tego lubit i o takim pamietat nie tylko do-
poki byt w szkole, ale i po6zniej. Upodobanie W. Ksiecia w tej szkole



do tego celu Konstanty sam wybrat komendantéw dla
obu tych szk6t, sam réwniez opracowywat plan zaje¢
i stuzby w nich; byty one wiec catkowicie jego kreacja:
w ich urzadzeniu uwydatnity sie najwymowniej jego po-
jecia o tym, jak nalezalo wychowywac przysztych ofi-
cerow wojska polskiego.

Komendantem ostatecznym szkoty podchorgzych
piechoty zostat podputkownik grenadjeréow gwardji Ksa-
wery Oledzki,*) szkoty jazdy podputkownik 4-go putku
strzelcow konnych Franciszek Czarnomski.**) Oledzki
wyszedt ze stuzby rosyjskiej, a w r. 1830 poszedt za
Konstantym; byt to stuzbista, w gruncie rzeczy dosc¢
zacny i znajacy sie na stuzbie piechoty, ale $lepo spet-
niajacy rozkazy W. Ksiecia. Czarnomski, Swietny oficer
jazdy z czaséw napoleonskich, wyborny, odwazny jej
brygadjer w roku 1831, przejat sie catkowicie kapral-
skim duchem konstantynowskim: »brngt w drobiazgach,
umiat zatruwac zycie uczniom sprawg »dopasowywania
czapraka«.

Program zajeC obu szkot ograniczat sie jedynie i wy-
tacznie do CEwiczen frontowych, oraz teoretycznego prze-
rabiania regulaminéw.  Podchorgzych uwazano tutaj
z poczatku za rekrutdw i zaczynano z nimi nauke od
szkoty zotnierza; pOzniej przerabiano z nimi szkote plu-
tonu, kompanji, bataljonu, putku, a teoretycznie, zima
na tablicy — brygady i dywizji. Instruktorzy kiadli na-
cisk na wyrabianie sobie gtosu do komenderowania, na
byto tak wielkie, ze mawiat przed wszystkimi, a nawet i samym podcho-
razym, ze dopiero bedzie miat wojsko dobre i takie, jakiego sobie zyczy,
gdy oficerowie ze szkoly podchorgzych beda putkami i brygadami pod
nim dowodzi¢ ... (Podchorgzowie) przypuszczani bywali do najwyzszej faski,

mianowicie zaEraszani na herbate, rozumie sie w wtasnym mieszkaniu, przy
ustudze dworskiej W. Ksiecia i wspaniatej zastawie«.
*) Pierwotnie byt nim zacny i inteligentny podputkownik Paszkow-
ski. Zwierzchni dozor nad tg szkotg spoczywat wrekach generata Kuruty.
**) Zwierzchni dozor nad tg szkotg sprawowat Rozniecki Instrukto-
rami w szkole piechoty byli prawie bez wyjatku oficerowie z putku gre-
nadjeréw gwardji, w szkole jazdy — oficerowie strzelcow konnych.

szybkg komende, na doktadng znajomos$¢ zaréwno szcze-
gotéw stuzby, jak i ewolucji wiekszych jednostek tak-
tycznych. Egzamin praktyczny przy wyjsciu ze szkoty
(teoretycznego nie byto wcale) polegat jedynie na udo-
wodnieniu umiejetnosci komenderowania.*) Zajecia te tak
pochtaniaty czas ucznidw, ze czesto nie przerabiano z nimi
wcale innych regulaminéw, nie méwiono im wcale o obo-
wigzkach oficera i t.d. Reszte czasu zabierata w obu szko-
fach stuzba dzienna, bardzo ucigzliwa, zwlaszcza w szkole
podchorgzych jazdy, gdzie w dodatku uczniowie musieli
sami czyscic konie i stajnie. Rozklad zaje¢ w tych
szkotach byt obmyslany tak, ze podchorazy nie miat li-
teralnie czasu na czytanie ksigzek, cho¢ z drugiej strony
w szkole jazdy np. tracono nieraz cate godziny na cze-
kaniu na swa kolej dostania sie do manezu.**)

W obu szkotach panowat niezwykle surowy rygor,
cho¢ mtodziez niejednokrotnie znajdowata Srodki wytamy-
wania sie z niego i korzystania z uciech stolicy. Admini-
stracja szkoty, zywienie i pomieszczenie podchorgzych
byly wzorowe.

W pierwszych latach Krolestwa, dopokad oficerowie
licznie podawali sie do dymisji, a Konstanty tak usilnie
usuwat ze stuzby napoleonczykéw, podchorgzowie po
2 latach pobytu w szkole, a po 3—4 ogolnej stuzby

*) Egzamin ten odbywat sie w ten sposéb (przed W. Ksieciem, na
Placu Saskim), Ze urzadzano Ccwiczenia putkowe, przyczym komendant
szkoty powierzat najlepszemu z jej uczniow komende putku, celujgcym —
batalionéw i t. d. Cwiczenia te przed ostatecznym egzaminem repetowano
Farokrotnie, uzywajac do tego zoinierzy ktorego$ z putkow stojacych za-
Oﬁq w Warszawie. Po egzaminie awansowat nasampierw na podporucz-
nika podchorazy, komenderujacy na nim putkiem, potem ci, ktorzy dowo-
dzili ‘bataljonami  lub kompanjami i t. d. Pozniej, gdy armja Krolestwa
miata juz za wielu oficerow, podchorgzych, dowodzacych na egzaminie
plutonami, a nawet i kompanjami, zazwyczaj pozostawiano na dalsze lata
W szkong). WL Zamojski mowi, ze drzat na my$l, iz przyjdzie mu pozostad
w szkole dluzej i znosi¢ to »zwierzece« zycie, w ktorym musiat przerwac
wszelka prace umystowg. Komorowski pisze, ze w szkole piechoty abso-
lutnie nie bylo czasu na wziecie ksigzki do reki.



w wojsku — awansowali zaraz po egzaminie na podpo-
rucznikow, zwiaszcza ktorzy ich pierwotna liczba w szkole
piechoty nie dochodzita do setki. Znajdowali sie nawet
tacy szczesliwey, ktorzy po pot roku stuzby w putku i roku
pobytu w szkole otrzymywali juz ryngraf i szlify pod-
porucznika. Koto r. 1823—1824 stosunki te ulegty zmia-
nie. Oficerowie subaiterni przestali podawac sie do dy-
misji, a nawet sam W. Ksigze, zniechecony troche do
oficerow nowej formacji, starat sie usilnie o zatrzymy-
wanie napoleonczykéw w szeregach. Gdy w roku 1825
Aleksander mianowat 100 podchorgzych podporuczni-
kami, w armji doszto do takiego przepetnienia kompa-
nji subalternami, Ze Mikotaj | w czasie swej koronacji
mogt awansowac tylko 3 podchorgzych. Tymczasem
Konstanty, nie liczac sie wecale z tymi stosunkami, zwie-
kszyt ilos¢ uczniow szkoty podchorgzych do 300 (w r.
1830 byto ich 220), a jazdy do 122; skianiat go do
tego wzrastajgcy ciggle naptyw ochotnikow ze sfer inte-
ligencji do wojska.*) Podchorazych, ktorzy ukonczyli
szkote i zdali dobrze egzamin, wypadto odtad zatrzy-
mywac¢ tutaj na 2 lub 4 dalsze lata, albo tez odsytac
do putkow na instruktorow bez mianowania ich na stop-
nie oficerskie. Awans na podporucznika stat sie odtad
czym$ mato prawdopodobnym dla kadeta, ktory miat juz
za sobg 7, a czasami 10 i wiecej lat stuzby; nawet
uczniowie bardzo protegowani, synowie generatow, awan-
sowali dopiero po 4 latach ogolnej stuzby.**)

*) W sprawozdaniu na sejmie roku 1830 Komisja Wojny obliczata, ze

w ciggu 5 lat szkota podchorgzych .piechoty wydata 244 uczniéw ukonczo-
nych, a szkota jazdy — 127.

**) »Smier¢ nie czepiata sig tatwo oficerow polskich — mowi Pa-
telski — dobrowolne wzigcie dymisji lub przymusowe wykreslenie z kon-
trol wojskowych zdarzaty si¢ rzadko, przeto i posuwanie si¢ na oficerskie
szczeble petzto zékwim krokiem. Nadto putki piesze zapchane byly ofice-
rami nadetatowymi i dlatego wydostanie si¢ na stopien podporucznika,
nawet z 15 latami stuzby i Swietnie ztozonym egzaminem w szkole pod-
chorgzych nalezato do osobliwosci, jak nazywaliSmy, réwnorzednych poja-
wieniu kometyx.
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W takich warunkach podchorgzych poczeto ogar-
nia¢ fatwo zrozumiate rozgoryczenie: przeciez najpiekniej-
sze lata zycia wypadato im trawi¢ w przymusowym
odcieciu od Swiata, na stanowisku, w ktorym trzeba byto
znosi¢ tyle upokorzen, w atmosferze niezwykle mono-
tonnej, z dniami zapetnionymi jedynie regulaminem i mu-
sztrg, ktorg znali juz na wylot. »Tymczasem wojsko
polskie — moéwi Pradzynski — jak gdyby dlatego, azeby
wiecej czuto przykro$é tych stosunkéw, miato pod oczy-
ma putki gwardji (rosyjskiej)..., w ktorych awanse pio-
runem leciaty... Takowg stagnacje w awansach mogli
znosi¢, jako tez i znosili filozoficznie, przedjwszystkiem
putkownicy, ktérzy majatek na putkach robili. Mogli na
nig przystaC generatowie i wyzsi oficerowie, dobrg po-
bierajagcy ptace. Wszyscy sie niemal pozenili, przyjeli
obecny stan rzeczy i nie mysleli o innej prz/sztosci. Nie
tak bylo z miodzieza. Tej nie byto sie mozna oswoic
ze swoim zlym potozeniem, ktoére im bardziej dolegato,
tym czulszag byta na nieszcze$liwe potozenie kraju, tym
skorszg do dziatania, azeby razem zmieni¢ i jedno i dru-
gie«. Byla to juz psychologja spisku podchorgzych i nocy
listopadowej.

Mtodziez nasza wojskowa ptacita w ten sposéb kosz-
ty tego anormalnego stanu, w jakim znajdowata sie
cata armja Krolestwa Polskiego. Armje te stworzono jako
wojsko ogolno—polskie, przeznaczone w mysli swych
tworcow (Dabrowskiego np.) do zdobycia i pozostatych
zaboréw polskich, oraz rozrosniecia sie na wielki, Swie-
tny organizm wojskowy, ktéryby urzeczywistnit program
wojskowy Sejmu czteroletniego i Kosciuszki. W ten
sam sposob pojmowata role tego wojska inteligentniejsza
miodziez tych czaséw i dlatego tak licznie garneta sie
do jego szeregdw, sadzac, Ze oficerow bedzie szybko
potrzeba nie na 30.000, ale na 100.000 i wiecej woj-
ska. Tymczasem polityka rosyjska — po pierwszych t

267



ogolnikowych zapowiedziach Aleksandra | o przytacze-
niu gubernji litewskich — wttaczata coraz silniej wojsko
nasze w ramy armji jednego tylko skrawka Polski. Dzieki
temu w armji Krolestwa nagromadzat sie tak niepropor-
cjonalnie wielki zaséb kandydatow na oficeréw, ze na-
wet formacja roku 1831 nie zdotata uzy¢ wihasciwie tych
wszystkich sit. Ten stan rzeczy sprawiat, ze armja Kro-
lestwa, a zwilaszcza jej nizsze warstwy oficerskie, byta
stale czynnikiem pragcym do powstania przeciw Rosji.
W szkole podchorgzych ten ferment miodziezy dat
sie odczu¢ do$¢ weczeSnie. Zauwazyl go juz pierwszy
jeJ komendant, podputkownik Paszkowski i radzit, »aze-
by miodziez pozytecznymi naukami zatrudniac..., gdyz
jest to miodziez posiadajgca che¢ do nauk i wyzszego
wyksztatcenia wojskowego, a tracgc czas na niczym wie-
cej, jak na ustawicznym musztrowaniu sie, przykrzy 30-
bie dlugi pobyt w szkole«. Rady te Konstanty przyjat
Zle; skonczyto sie nawet na tym, Ze Paszkowski podat
sie do dymisji. Gdy ferment wzmagat sie w szkole
coraz wyrazniej, »obostrzono tu regulamin, wzbroniono
podchoragzym wychodzi¢ do miasta, zakazywano czytania
ksigzek, zaczeto bardziej jeszcze meczyC musztrami i roz-
maitymi drobiazgowymi wymaganiami. Mimo to, a mo-
ze i dzieki temu, wsréd podchorgzych wzmogt sie zapat
do zdobywania sobie wiedzy, przybierajac jednak formy
nielegalne. »Zaczeli tedy sami podchorazowie miedzy
sobg staraC sie to pokatnym czytaniem ksigzek, to udzie-
laniem jeden drugiemu wiadomosci ksztatciC sie i pro-
wadzi¢ tak, jak na zacng i szlachetng miodziez polska
przystoi. Postepowac jednakze musieli, bardzo ostroznie,
gdyz i miedzy nimi byli tacy, co na kazdy ich krok
uwazali i kazdg rzecz W. Ksieciu donosili. Wiele takze
do uksztatcenia dopomagali im oficerowie, dodani Oledz-
kiemu. Tak wiec to, co jawnie, ujete w pewne karby
przepisow regulaminowych dzia¢ sie byto powinno, dziato

sie potajemnie, urywkowo, a zatym niedokladnie. To
wszystko razem coraz bardziej szerzyto nieukontentowa-
nie w szkole podchorgzych.

Z tym pradem poczat wreszcie liczy€ sie i Konstanty.
W roku 1824 w szkole podchorazych piechoty zapro-
wadzono nauke jezykéw (francuskiego, niemieckiego
i rosyjskiego), ktora szta jednak niesporo, gdyz ucznio-
wie, zmeczeni ciggtg musztrg, nie mieli wielkiej ochoty
do tej nauki. W latach 1828— 1830 instruktorzy poczeli
tutaj wyktada¢ matematyke, nawet troche strategji, pro-
wadzi¢ kurs rysunkow topograficznych; przedmioty te
staty jednak wcigz na dalszym planie, a traktowano je
bardzo dorywczo. Dopiero przed samym wybuchem
powstania, na skutek pierwszych doniesienn o sprzysie-
zeniu podchorgzych piechoty, Konstanty zdecydowat sie
na reforme zasadniczg szkoty; poswiecat on w ten spo-
sob najbardziej ulubiong swa kreacje. Zwierzchnictwo
nad szkotg oddat wtedy w do$wiadczone rece generata
Trebickiego, ktory opracowat szczegOtowy program jej
reformy.*) Zmiana ta przychodzita za pdzno: zblizat
sie juz 29-ty listopada i Trebicki miat poledz z reki
swych uczniéw z bohaterstwem godnym lepszej sprawy.

Absolutnie odmienng organizacje posiadata zimowa
szkota artylerji. Na jej ustroju odbijata sie ta niezalez-

%) »Prawda,—mowit Trebicki do Wybranowskiego—ze najpierwsza
potrzebg jest obezna¢ ich z musztrg; lecz 5 lub 6 lat nic innego ich nie
uczy¢, jak tylko musztry, to znaczy ich nudzi¢, meczyé, a wkoncu do
desperackich krokéw przymuszaé. Juz i tak kazdy, co nie miat sposob-
nosci nabycia innych nauk, wszedtszy do tej szkoty, robi sie dziwakiem
i zarozumiatym; ten za$, co przyniost z sobg do szkoty pewne wiadomosci,
dla braku sposobnosci do reszty je zapomni. A gdy po kilkoletnim po-
bycie w tej szkole przyjdzie kolej ich awansu, kontenci, ze zdotali wy-
mkng¢ sie z tej klauzury, z niewielkg checig poswiecajg sie swym obowigz-
kom, przyszeditszy do putku. Tymczasem, gdyby umyst ich rozwijano réz-
nymi naukami, potrzebnymi do dalszego ich losu, staliby sie w czasie
zdolnymi oficerami«. »Wedle jego projektu pie¢ godzin dziennie miato
by¢ przeznaczonych na nauke matematyki, administracji wojskowej i ry-
sunkow*.



no$¢ korpusu artylerji od systematu W. Ksiecia. Zbie-
rano tutaj zimg kadetow i podoficerow artylerji (poczat-
kowo i saperéw) i uczono ich teorji i praktyki. Komen-
dantem szkoty byt Valentin d’Hauterive, putkownik
kwatermistrzostwa, ktory przybyt do Polski, jako instruk-
tor, jeszcze za czasOw Konfederacji Barskiej i gorgco
ukochat swa przybrang ojczyzne.**) Fortyfikacji uczyt
tu wybornie Meciszewski, artylerji—S$wietny instruktor
Paszkowski,taktyki elementarnej—Przedpetski, matematyki
Waligorski, Nieszoko¢ i Koriot, stuzby piechoty—Swie-
cicki. Niektorzy z tych instruktoréw wykfadali rowno-
czeSnie w Szkole aplikacyjnej i gruntownie znali swoj
przedmiot; inni w powstaniu zdobyli sobie opinje wy-
bitnych zawodowo oficerow, pozyskali rozgtos na emi-
gracji. Na szczeScie dla szkoty Konstanty interesowat
sie jedynie manewrami jej uczniow z dziatami, Kktore
zresztg stale spotykaty sie z jego pochwatami. Ucznio-
wie tej szkoty—po przebyciu jednego kursu—wracali do
swych baterji, awansujac czesto odrazu na podporucz-
nikbw. Komisja Wojny w roku 1830 stwierdzata, Ze
szkota ta w ciggu lat pieciu wyksztatcita 54 oficerow
artylerji wojska naszego.

2. Korpus kadetéw w Kaliszu. Szkota aplikacyjna.

Szlif oficerskich mozna sie byto w wojsku polskim
tych czasow dostuzy¢é i w inny sposéb, a mianowicie
wstepujac do szkoty kadetéw w Kaliszu. Droge te obie-
rata miodziez tym chetniej, ze po niej mozna sie byto
dosta¢ i do Szkoty aplikacyjnej, a z niej do kwatermi-
strzostwa, inzynierji, artylerji i saperdw.

**) Utonagt on w r. 1831 w czasie wyprawy Gietguda na Litwe.

Szkota kadetéw w Kaliszu podlegata po rok 1820
Ministerstwu wyznan i oSwiaty*) i byla czteroklasowa,
a nastepnie szeScioklasowg szkolag wojewddzka, majaca
w swym programie — oprocz zwyktych nauk szkét cy-
wilnych (matematyki, fizyki, chemiji, historji naturalnej,
historji powszechnej i polskiej, logiki, nauki o konstytuciji,
kaligrafji, rysunkow, religji, jezykdw polskiego, tacinskie-
go, francuskiego i niemieckiego), wyktady o historji woj-
skowej (ze specjalnym uwzglednieniem historji wojska
polskiego), organizacji wojska, taktyki, fortyfikacji, arty-
lerji, miernictwa, budownictwa cywilnego i rysunkéw
wojskowych; uczono tez tutaj musztry piechoty. Na tym
pierwotnym programie szkoty**) odbijata sie silnie trady-
cja »korpusu kadetow« z czasow Stanistawa Augusta,
gorgco obywatelska i patryjotyczna; — odbijaty rowniez
i wzory ogo6lne XVIII wieku, gdy to szkoty kadetow
byly raczej zaktadami ogdlno ksztatcgcymi, niz SciSle
wojskowymi.

Tego stanu rzeczy nie mégt znieS¢ w. ks. Konstanty:
juz w roku 1814 czynit on starania o to, aby szkote
przekazaC catkowicie wojskowosci, a pdzniej sam praco-,
wat nad planem jej reorganizacji. Nie znamy szczegdtow
przeprowadzonej przez niego w r. 1820 zmiany w ustroju
szkoty. Pewne jest to tylko, ze ograniczono wtedy wy-
ktady przedmiotow, wyktadanych obszerniej w szkotach
wojewodzkich (n. p. zniesiono bodaj nauke faciny, logiki
e t. c), a potozono wiekszy nacisk na matematyke, na
przedmioty fachowe, na musztre (zaprowadzono wtedy
rowniez nauke jezyka rosyjskiego). Z uczniéw uformo-

*9 Na posiedzeniu Rady administracyjnej z dnia 14-1 1820 r. od-
czytano pismo ministra sekretarza stanu, ktory donosit, ze Aleksander |
zatwierdzit przedtozony przez Konstantego plan reorganizacji tej szkoty
i polecit przekaza¢ jg Komisji wojny wraz z uchwalonym poprzednio na
jeJ utrzymanie budzetem rocznym w kwocie 131T83 zip.

**)Uczono tu m. in. lechtunku, tafAcow, $piewu; uczniowie $Spiewali
n. p. 'Spiewy historyczne* Niemcewicza.



wano maty bataljonik, wymusztrowany doskonale, zna-
jacy takze stuzbe artylerji; latem gromadzono ich w spe-
cjalnym obozie, uczono réwniez ptywania. Profesorami
byli tutaj z poczatku przewaznie cywilni, pdZniej cze-
Sciowo oficerowie kwatermistrzostwa i artylerji; nad kar-
noscig w szkole oraz nad wycwiczeniem frontowym jej
uczniéw czuwali komendant szkoty, jej kapitanowie i po-
rucznicy. Pierwszym dyrektorem nauk w Kaliszu byt stary
weteran wojsk polskich, legjonow we Wioszech i legji
nadwislanskiej, putkownik Jozef Regulski, oficer o dosc¢
znacznej wiedzy wojskowej; drugim — zdolny podput-
kownik kwatermistrzostwa, Franciszek Koss. WS$rdd pro-
fesorow i oficerow tej szkoty spotykato sie ludzi, ktdrzy
pézniej przeszli do Szkoty aplikacyjnej; niektore przed-
mioty, np. matematyka i fortyfikacja, staty w niej Swietnie,
wywotujac duze zadowolenie Meciszewskiego i Kotacz-
kowskiego, przysytanych tutaj na egzaminowanie uczniow
6-tej klasy i wybieranie z po$rdd nich kandydatow do
Szkoty aplikacyjnej. Administracja szkoty przedstawia-
ta sie wzorowo: przed r. 1830 wybudowano dla niej
nowy, .piekny budynek, panujgcego tutaj w salach, sy-
pialniach, infirmerji porzadku nie mogli sie¢ do$¢ nachwa-
lic zwiedzajacy ten zaklad dostojnicy, a miedzy nimi
i obaj monarchowie.

Uczniow przyjmowano do kadetow w wieku od
12-13 lat. Wechodzili oni tutaj badz na miejsca fundu-
szowe, bezptatne, do ktérych pierwszenstwo mieli syno-
wie oficeréw, a nastepnie urzednikdw, badZz teZ na piat-
ne.*) Naplyw podan o przyjecie na miejsca funduszo-
we, a nawet i platne byt tak znaczny, ze, gdyby nie
szczupto$¢ budzetu i brak odpowiedniego pomieszczenia,
liczbe kadetdbw w r. 1825 mozna bylo z tatwoscia

*) Za utrzymanie kadeta trzeba bylo placi¢ rocznie 800 zip. W ro-
ku 1825 na 200 uczniéw szkoty byto 150 funduszowych (tzw. w Zzargonie
kadeckim »plebejuszéw«) i 50 optacajgcych (»patrycjuszéw).

podwoié. | w szkole kadetéw zatym ujawniat sie ten
prad wybierania Kkarjery wojskowej, tak powszech-
ny wowczas wsrdd miodziezy naszej.*) Gtosniejszych,
wybitniejszych nazwisk ws$rod kadetow kaliskich spoty-
kamy niewiele; do najznakomitszych wychowankow na-
lezeli: Ludwik Mierostawski, Juljusz Falkowski, Ludwik
Sztyrmer i Jozef Waligorski. Miodziez te ozywiat go-
racy patryjotyzm: w roku 1831 rwala sie/ona do szeregdw
bez wzgledu na wiek, a i pdzniej, w okresie emigracji
i sprzysiezen, dostarczyta paru ludzi do listy martyro-
logji naszej. We wspomnieniach bytych kadetow kali-
skich o ich czasach szkolnych mozna wyczu¢ goracy
powiew sympatji do szkoty; skarzg sie oni tylko na to,
Ze whadze kadeckie czesto protegowaty syndéw dygnita-
rzy wojskowych oraz patrzyty przez palce na wykrocze-
nia i nieuctwo »patrycjuszow.

Czes¢ kadetow kaliskich, wyrozniajacych sie celuja-
cymi postepami w naukach wojskowych, przechodzita
nastepnie do Szkoty aplikacyjnej, o dostaniu sie do ktorej
marzyli wszyscy bez wyjatku kadeci. Niestety, byto to
udziatem tylko bardzo nieznacznej mniejszosci; Komisja
Wojny obliczata w roku 1830, ze w ciggu lat pieciu ze 185
uczniow, ktorzy ukonczyli te szkote, tylko 33 dostato
sie do Szkoty aplikacyjnej; z kursu roku 1826, z kto-
rego wyszedt Sztyrmer, na 44 ukonczonych uczniow
jedynie 4 przyjeto do Szkoty aplikacyjnej. Pozostali,
zazdroszczac wybrancom losu, musieli iS¢ na podoficeréw
do wojska. Los ich przedstawiat sie poczatkowo podobno
lepiej od losu ukonczonych podchorgzych, gdyz awan-
sowano ich szybciej na podporucznikow; pézniej, gdy
miejsc podporucznikowskich byto coraz mniej, czekali
i oni dlugo na awans, powiekszajac liczbe tej niezado-

* Pierwotna liczba kadetéw wynosita 80dobno 240, przed r. 1820 '
g%d’fza 0(()]'0 100, w latach 1820-1823 byfo ich 200, przed rokiem 1830 prze-



wolonej miodziezy, ktérej i tak bylo za duzo w szere-
gach. | im, podobnie jak podchorgzym, dopiero pow-
stanie dato szlify, a z nimi i tyle ochoty do walki.
Najwyzsza szkotg wojskowg za czasow Krolestwa
byta Szkota aplikacyjna, otwarta w dniu 1-m grudnia
1820 roku. Ze szkoty tej wychodzili nie tylko podpo-
rucznicy »uczonych« broni? kwatermistrzostwa, inzynie-
rji, artylerji i saperéw, ale i bardzo liczni oficerowie
piechoty oraz jazdy. Na organizacji i losach Szkoty
aplikacyjnej, na ogdt urzadzonej wecale dobrze i przy-
pominajacej Swietne szkoty wojskowe francuskie,*) od-
bity sie ujemnie wptywy systematu W. Ksiecia.
Wypracowanie planu organizacji tej szkoty Konstanty
powierzyt generatowi Bontemps, wybornemu praktykowi
w zakresie swej stuzby, nie posiadajgcemu jednak wyo-
brazenia 0 wyzszym szkolnictwie wojskowym. Na sku-
tek tego w rozporzadzeniu krolewskim, ustanawiajgcym
te szkote, znalazty sie takie braki, jak »pomieszanie
wyobrazen o fizyce i chemji«, jak to, »ze kursa matema-
tyki brane byly tak nisko, ze niemal wyréwnywaty
temu, co w Kaliszu nauczano«, ze »wiele tu rzeczy
opuszczono, inne miedzy sobg pomieszano«. Na szcze-
cie dla szkoty w sprawe te wdat sie Hauke i doprowa-
dzit do tego, Ze juz po wydaniu rozporzadzenia krolew-
skiego »dodano do programu pierwiastkowego kurs bu-
downictwa cywilnego, kurs geometrji wykresinej, jezyki,
roztgczono kurs budownictwa od fortyfikacji statej, roz-
szerzono kurs pomiaréw topograficznych, dodajac geo-
dezje, kursa chemji i fizyki rozdzielono..., postanowiono
rozszerzy¢ znacznie kurs matematyki*. Przez te zmia-

* W roku 1830 zwiedzat ja ksigze pruski Wilhelm (p6Zniejszy
cesarz niemiecki Wilhelm 1) wraz z Aleksandrem Humboldtem i generatem
Rauchem. »Humboldt, pisze Kotaczkowski, zapytany przez cesarza o na-
szg szkote w obecnosci w. ksiecia Konstantego, zachwalat jg, twierdzac,
ze znalazt w niej wszystkie nowe metody, uzywane w szkole politechnicz-
nej paryskiej«

ne szkota objeta prawie wszystkie nauki, potrzebne do
przygotowania oficerbw uczonych broni.*) Nauki te
roztozono poczatkowo na 2 Kkursy roczne; juz jednak
1-VIl 1821 zaprowadzono kurs trzyletni, stwierdziwszy,
Ze cato$¢ wyktadanych przedmiotow nie da sie objac
w tak krotkim przeciggu czasu. Od roku szkolhego
1829/30 w szkole ustanowiono Kkurs czteroletni; zade-
cydowata o tym: 1) konieczno$C stworzenia specjalnego,
czysto praktycznego kursu dla kandydatow, wybieraja-
cych sobie stuzbe badz w kwatermistrzostwie, badz tez
w inzynierji lub artylerji, 2) coraz wiekszy brak miejsc
oficerskich w armji, dzieki czemu elewéw wypadto za-
trzymywaé w szkole dluzej. Kierownictwo Szkoty apli-
kacyjnej oddano w doswiadczone i zacne rece jej ko-
mendanta, putkownika Jozefa Sowinskiego,**) oraz jej

* A wiec—poza wymienionymi wyzej—fortyfikacje potowa, arty-
lerje, budownictwo wojskowe, taktyke, rysunki, religje; elewow (gdyz tak
nazywano urzedowo uczniow szkoty) uczono nastepnie stale musztry pie-
szej, gdyz brali oni udziat co pewien czas w paradach na Placu Saskim.
Odpadly natomiast wyktady strategji i historji wojen—i to z przyczyn dos¢
szczeg6lnych. Jedynym bodaj kandydatem do objecia wykladéw strategji
byt Pradzynski, to tez Sowinski domagat sie powotania go do nich ; nie
dopuscit do tego jednak Konstanty. Zeby nie wzywaé Pradzynskiego, wy-
ktad taktyki oddano bardzo dzielnemu i zastuzonemu oficerowi, kapitano-
wi Przedpetskiemu. »Wszelako przedmiot taktyki wyZzszej,- méwi o nim
Kotaczkowski, byt mu obcy; do tego mato oczytany; najwiekszych tru-
dnosci doznat w ukfadaniu tego kursu, ktory w jego reku nigdy nie po-
trafit stang¢ na wysokosci wymagan szkoty«. »Raz przekladatem Hauke-
mu, pisze Pradzynski, ze miodzi oficerowie, wychodzacy ze szkdt wojsko-
wych, zadnej nie wynoszg stamtad nauki historycznej. Odpowiedziat mi,
ze nie mozna wdawac sie¢ w te nauke, dopoki nie bedzie napisana histo-
rja, zwlaszcza co do Polski, ktekaby zupetnie odpowiadata widokom rzadu
i obecnemu systematowi politycznemu. Tak chciat W. Ksigze, a Hauke
znajdowat to bardzo naturalne®.

**) Wychowat on sie w dawnym Korpusie kadetow w Warszawie
i 17-IV 1794 r. stangt na czele swoich kolegéw kadetéw, aby uderzyé
z nimi na posterunek rosyjski na Dynasach. W czasie insurekcji kosciusz-
kowskiej Sowinski walczyt w wzorowym korpusie Dabrowskiego; pdzniej
wstapit do artylerji konnej pruskiej, bit sie pod Pruskg ltawg w korpusie
Lestocqu’a i zdobyt sobie order >pour le merite«. Wstgpiwszy do wojska
Ksiestwa warszawskiego, brat udziat w kampanji r. 1812; pod Mozajskiem
stracit noge i dostat sie do niewoli rosyjskiej. W Warszawie tego sumien-
nego i taktownego weterana nazywano wowczas powszechnie »ojcem



dyrektora nauk, putkownika Klemensa Kotaczkowskiego,
dobrego i wyksztatconego teoretyka, ktéry moze tylko
za mato liczyt sie z praktycznymi potrzebami wojska
i wojny. Wyklady poszczegolnych przedmiotow obijeli
profesorowie uniwersytetu warszawskiego, oraz oficerowie
uczonych broni, a wiec, o ile pominiemy wylgczenie
Pradzynskiego i Chrzanowskiego, najlepsze sity, na jakie
staC byto d6wczesne Krolestwo. Miedzy wyktadajgcymi
byli wyborni nauczyciele, ktérzy S$wietnie ugruntowali
tutaj swoje przedmioty, np. ks. Skolimowski, wyborny
przedstawiciel matematyki wyzszej, prof. Skrodzki, do-
bry fizyk, kapitan Jozef Paszkowski, wzorowy nauczy-
ciel artylerji. Byli tu i tacy, ktorzy zawodzili catkowi-
cie, jak np. Przedpetski, nauczyciel taktyki, Koriot —
fortyfikacji potowej,*) Kitajewski — chemji. Wogole
porzadne poprowadzenie wykiadéw przedmiotéw woj-
skowych napotykato wowczas na znaczne trudnosci.
»Nie posiadat nasz jezyk, mowi o tym Kotaczkowski,
zadnego dzieta o fortyfikacji statej, ani o geodezji, kto-
reby za wskazowke stuzy¢ mi mogto. Nawet termino
logja nie byla jeszcze w tych dwdch gateziach ustalona;
i rzecz i wyrazy tworzy¢ nalezalok. Mimo to wykia-
dajacy dali sobie rade i postawili szkote na tym pozio-
mie, ze stata sie ona bezsprzecznie najlepsza szkotg woj-
skowg polskg czasow nowozytnych.

Zadecydowaly o tym i zajecia praktyczne elewdw,
zorganizowane znakomicie. Przechodzili oni w poligonie

Szkoty aplikacyjnej«. Przyszty bohater Woli byt jednak tak przeciwn
powstaniu r. 1830, ze w nocy 29-go listopada nie chciat wypusciC swyc
uczniéw na miasto; byt wiec surowszym dla nich, jak jego zwierzchnosé
kadecka dla niego w dniu 17,1V 1794 r.

*)  »Znat moze z ksigzek fortyfikacje potows, lecz, luznie doswiad-
czywszy jej w wojnie, nie mogt po wojskowemu wyktadaC w szkole. Dla-
tego tez i kurs jego do najgorszych nalezat. Wykiad jego (geometrji wy-
kresingj) tak byt niejasny, tak niemile zeszpecony jezykiem niewyrobio-
nym, |z tylko pigknosci iuzytecznoSci samej nauki iniezmordowanym che-
ciom uczniéw przypisa¢ mozna ich widoczne postepy«.

artylerji catkowite wyksztatcenie praktyczne artylerzysty,
uczyli sie w laboratorjum wyrobu amunicji, w obozie
sypali baterje, kierowali robotami fortyfikacyjnymi, w Za-
mosciu przeprowadzali doSwiadczenia minierskie. Wysy-
fano ich do Modlina, gdzie zdejmowali plan twierdzy
I przedstawiali projekty jej odbudowania; wyprawiano
do Zamos$cia, gdzie brali czynny udziat w pracach nad
wznoszeniem fortyfikacji. Przeprowadzali rozpoznania woj-
skowe catych okolic, zdejmowali ich plany. W czasie
swych letnich podrozy naukowych zapoznawali sie doktad-
nie z naszym oraz $laskim przemystem metalurgicznym,
dzieki czemu niektérzy z nich mogli odda¢ duze ustugi
przemystowi wojennemu w r. 1831

Mimo to wszystko Szkota aplikacyjna nie wydata
takich rezultatéw, jakie wydaé mogta, azadecydowat o
tym stosunek W. Ksiecia do niej. Konstanty nie lubit
wogole tej szkoty, nie oceniat jej znaczenia. Zwiedzat
ja czasami, »zastanawiat sie nad rysunkami ucznidw, lecz
zadnego z nich sam nie egzaminowat«. »W o0go6lnosci
zdawat sie byé kontent z tego, co widziat, lecz uczniow
moze bardziej sadzit po ich postepach w kroku pojedyn-
czym na paradach saskich, nizeli po ich rzeczywistych
pracach«. Od samego poczatku rozciggnat nad szkotg
dozor policyjny, a wkoncu wprowadzit miedzy jej stuzbe
szpiegdbw. »Wiele na tym zalezato, moéwit z géry Ko-
faczkowski, azeby zachowac szkole wzgledy W. Ksiecia;
cata pomys$Iino$¢ dalsza instytutu od tego zalezata. Naj-
mniejsze uchybienie w stuzbie, stowo, nieostroznie wy-
mowione przez ktérego$ z nas, udzial najmniejszy w po-
litycznej sprawie, mogt pioruny $ciggng¢é na szkote
i wniwecz obroci¢ usitowania nasze«. Do Kkatastrofy
doszto w czerwcu roku 1827, na skutek podstuchanej
przez stuzacego szpiega zwyktej, studenckiej rozmowy
elewow, w ktorej dostato sie cosnieco$ wszystkim prze-
tozonym, a wiec i Konstantemu. Odrazu wyszedt rozkaz



tymczasowego zwinigcia szkoty i rozestania elewow na
czas obozu po putkach w charakterze szeregowcéw;
nie pomogta interwencja Haukego, ani tez przedstawienia
matek, czynione w Belwederze. Skutki tego zarzadzenia
byly podobne fatalne;*) mimo to Konstanty trzymat sie
tej praktyki rozsytania elewdéw po kompanjach na czas
obozu az do konca swych rzadow.

Zdezorganizowat on nastepnie przez swoj protek-
cjonizm—skiad elewow szkoty. W poczatku trzymano
sie w niej zasady, ze elewami zastaC mogg jedynie:
a) ukonczeni kadeci kaliscy, dobrani tutaj droga egza-
minu konkursowego, b) konduktorowie inzynierji i kwa-
termistrzostwa, oraz podoficerowie artylerji po ztozeniu
specjalnego, surowego egzaminu. Dobér elewéw byt
tym staranniejszy, ze ogo6lna ich ilos¢ w zasadzie nie
mogta przenosi¢ 24, ze wymagania kursowe byty duze,
a uczniow mniej zdolnych trzeba bylo zatrzymywaé na
drugi rok na kursie. Tej praktyki trzymano sie Scisle
w pierwszych latach istnienia szkoty. Tymczasem w roku
szkolnym 1823/4 Konstanty uczynit w niej wytom, na-
kazujac przyja¢ bez egzaminu 4 kandydatow, czeSciowo
krewnych generatow, ktdrzy odtad coraz czesciej poczeli
korzysta¢ z tego przywileju, czeSciowo za$ miodziezy
arystokratycznej. Dostali sie w ten sposdb do szkoty elewi
catkowicie nieprzygotowani, pozbawieni zdolnosci, tamu-
jacy nauke innych, tworzacy wreszcie pewng uprzywi-
lejowang kaste, do ktorej nie mozna byto stosowac ogol-
nych zasad szkoly. Odtad ten stan wyjatkowy stat
sie reguta w szkole. Prawda, ze w ten wyjgtkowy
sposOb dostato sie tutaj i paru ludzi bardzo zdolnych,

*) »Pozbawieni wiasnej zwierzchnosci — pisze o tym Pradzyriski —
musieli z wyraznej woli W. Ksiecia petni¢ wszelkie obowigzki obozowe,
najucigzliwsze, najobrzydliwsze. Skutki dla nich byly te, ze w ciggu lata
zapominali to, czego sie w zimie nauczyli, ze sie psuto ich uksztatcenie
moralne, ze nabywali natogéw kordegardowych i ze wieksza ich czes¢, do-
stawszy chordb, musiata iS¢ do lazaretu za swoim powrotem do szkoty«.
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np. Tomasz Potocki, dzielny oficer z pod Debego Wiel-
kiego i Diugosiodta, lub ks. Wiadystaw CzetWertynski,
wyborny artylerzysta z grupy Chiapowskiego; znacznie
czesciej jednak dostawaty sie miernoty, a czasami i jed-
nostki, dezorganizujace przez sam swodj pobyt cate zycie
1 prace szkoty.*) Takie postepowanie musiato przyczy-
naC sie powaznie do dezorganizowania szkoty, na wy-
ktady ktdrej uczeszczali nieraz — w charakterze wolnych
stuchaczy — oficerowie garnizonu* warszawskiego.

Na losach elewow Szkoty aplikacyjnej odbito sie
powaznie: a) dopuszczanie do niej kandydatow stabo
przygotowanych, ktoérych nie podobna byto przydziela¢
do broni »uczonych«, b) przepetnienie miejsc oficerskich
w tychze broniach. Dzieki temu ze 100 elewow, ktorzy
przeszli przez nig w latach 1820—1831, zaledwie 8 do-
stalo sie do kwatermistrzostwa, 11 do inzynierji, 6 do
saperow, 28 do artylerji, a przeszto 40 musiato pdjsc
na podporucznikbéw do piechoty i jazdy. W czasie po-
wstania roku 1831 niektorych z tych ostatnich przenie-
siono do kwatermistrzostwa.**)

3. Zycie stuzbowe i pozastuzbowe oficerdw.
Ich potozenie materjalne.

Przyjecie danego oficera do putku zalezato wow-
czas po czesci od komendanta putku, z ktorym Kon-

*) W roku 1827 Konstanty rozkazat przyja¢ do Szkoty aplikacyjnej
2 braci, ksigzat Maurocordato, miodziutkich Grekoéw, liczacych 10 i 12 lat,
nie znajacych zadnego innego jezyka prdcz rodzinnego, nieprzygotowanych
wcale nawet do szkoly $redniej. Ulegajac temu niedorzecznemu rozka-
zowi, dyrekcja szkoty musiata urzadzi¢ dla nich specjalny kurs elemen-
tarny, na ktorym uczono ich czytania, pisania i rachunkéw; wydatek na
ten cel pokrywano z funduszu, przeznaczonego na ksigzki i modele. Fakt
ten charakteryzuje dosadnie stosunek Konstantego do sprawy szerzenia
wiedzy w wojsku golskim.

**) Do r. 1328 wigcznie ze Szkoly aplikacyjnej wyszto 36 ukon-
czonych ucznidw; 171 1831 27 elewéw mianowano podporucznikami arty-
lerji i inzynierji.
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stanty porozumiewat sie uprzednio przed nominacjg jego
podchorgzych. Trzymano sie wiec w ten sposob w woj-
sku naszym zasady, obowigzujgcej w armjacti rosyjskiej
i austryjackiej.*) Ze zdaniem ogd&tu oficerow danego
putku o kandydacie lub oficerze, przenoszonym do putku,
nie liczono sie wecale; przeciwnie nawet, zdarzaly sie
czasem wypadki, Ze oficerow, skompromitowanych w je-
dnym putku, lub nawet skazanych sadownie i ufaska-
wionych przez Konstantego, narzucano innym putkom i
utrzymywano tam wbrew opinji korpusu oficerskiego.**)
Podobniez i dalszy awans oficera zalezat wytacznie od
putkownika, ktéry prowadzit listy konduity oficerow
I przedstawiat je co pewien czas gtownemu dyzurstwu.
Zerwano w ten sposob z zasadg, obowigzujgcg w armiji
Ksiestwa warszawskiego, w mysl ktorej oficeréw do
awansu przedstawiali sztabsoficerowie putku, liczac sie
po czesci ze starszenstwem stuzby kandydata, a awan-
sowat minister wojny.

Stosunki awansu — z powodu przepetnienia putkdw
oficerami nadliczbowymi, oraz wzglednej mtodosci naszych
sztabsoficerow napoleonczykdéw—przedstawiaty sie w ar-
mji Krélestwa fatalnie. Podporucznik awansowat na po-
rucznika po 7—10 latach; porucznik na kapitana row-
niez po podobnym, a czesto nawet i dtuzszym okresie
CZasu.***)

Przepetnienie putkow oficerami decydowato i o tym,
ze duza cze$¢ z nich nie pelnita zadnej prawie stuzby.

* W Austrji t. zw. wiasciciel putku dobierat sobie nawet sam ofi-
cerow az do stopnia kapitana wigcznie.

**) W armji pruskiej chorgzych — po zlozonym przez nich egzami-
nie oficerskim — Przedstawiano dopiero wéwczas do nominacji na podpo-
rucznikéw, gdy oficerowie putku jednogtosnie zgodzili sie na to i uznali
ich za godn%(/:h kolezenstwa, . . . .

| armji pruskiej bylo jeszcze gorzej. Majorowie z r. 1817 zo-
stali podputkownikami przewaznie w r. 1834. W latach trzydziestych po-
rucznicy posiadali tutaj krzyze, rozdawane za 25-letnig stuzhe. W Austrji
kapitanowie zr. 1809 awansowali na majoréw dopiero po 24—26 latach stuzby.

Stosunki w jeZdzie ukiadaty sie np. w ten sposéb, ze
prawie potowa oficerbw po szwadronach nie robita nic,
cho¢ pozostali mieli nieraz pracy za duzo. Komendant
putku, szefowie szwadron6w brali sie energiczniej do
stuzby dopiero wtedy, gdy putk miat wychodzi¢ do obo-
zu, lub gdy zapowiedziano przyjazd zwierzchnikow. Tej
bezczynnosci niektérych oficeréw sprzyjat fakt rozrzuce-
nia putkdw w ciggu przewaznej czesci roku kompanjami,
a czesto nawet i plutonami po wsiach i miasteczkach;
dzieki temu nad stuzbg czuwali zazwyczaj podoficerowie,
czuwali zresztg bardzo dobrze; oficerowie przebywali
wtedy zazwyczaj przy sztabie. Tylko w stolicy, w Za-
mosciu, w wiekszych garnizonach, w okresie przybycia
rekrutow do putku stosunki te przedstawiaty sie inaczej.

Oficerowie konstantynowscy na ogot nie zajmowali
sie zotnierzem poza stuzbg. Pod wplywem wzorow ro-
syjskich, ktére wytwarzaty przepas¢ miedzy oficerem
z jednej, a podoficerem i zotnierzem z drugiej strony,
stosunek ich do podwiadnych przybrat charakter wy-
tacznie stuzbowy, sztywny, wykluczajacy niemal role
opiekuncza. Poszty w kat dawne wskazania francuskie,
nadajace temu stosunkowi charakter niemal kolezenski;
zapomniano rowniez o dyrektywach nieocenionego inspek-
tora piechoty z czas6w Ksiestwa warszawskiego, gene-
rala Fiszera, ktéry od subalternéw wymagat tak dokia-
dnej znajomosci ich podwitadnych, pragnat uczynic ich
pierwszymi opiekunami zotnierza. Wspominalismy juz
0 tym, ze pod koniec rzadéw Konstantego powiat wiatr
troche odmienny pod tym wzgledem. Ale ten nowy
prad nie miat juz powazniejszych skutkow; dotyczasowa
praktyka zrobita juz swoje i wycisneta pietno na catej
epoce. Odciecia oficera od zotnierza nie usunie nawet
wybuch narodowego entuzjazmu w r. 1831.

Nad zyciem umystowym i towarzyskim oficerow
miat czuwa¢ komendant putku. Trzymano sie u nas co



do tego zasad, obowigzujagcych w armjach austryjackiej
i pruskiej, z ktorych zresztg tylko pruskie wydawaty
podoéwczas dodatnie rezultaty. Nasi putkownicy, zajeci
czynnosciami administracyjnymi, nie troszczyli si¢ prawie
wcale o te sprawy. To tez major Antoni Wroniecki
z zalem wspominat o tym, Ze za Ksiestwa warszawskie-
go nieraz bywato inaczej, ze wodwczas np. komendant
6-go putku piechoty J. Sierawski zachecat swoich ofi-
cerow do studjowania dziet fachowych i wkasnym kosztem
sprowadzat dla nich ksigzki. Za czaséw Krdlestwa z go-
ry wiat powiew niecheci do nauki zawodowej oficerow
i robit swoje po putkach. W Austrji, w Prusach np.
istniaty wdwczas specjalne czasopisma wojskowe, roz-
wijajgce sie wcale dobrze i chetnie czytywane przez ofi-
cerow. | u nas, gdzie ochoty do czytelnictwa zawodo-
wego nie brakto, powstat pomyst zatozenia takiego pi-
sma. »Przekonany bytem, mowi Pradzynski, Ze przy-
szto$C jest dla narodu polskiego wojng brzemienng, ze
zatym korzysta¢ nam trzeba z chwil pokoju dla uczenia
sie wojny. W celu wiec zaznajamiania oficeréw polskie-
go wojska i polskiej miodziezy ze sztuka wojenng umy-
$litem wydawac pismo perjodyczne historyczno wojskowe
pod tytutem »Bellona,« ktdre tanioscig i staranng redakcja
przed wszystkimi innymi pismami tego rodzaju odzna-
cza¢ sie miato, a ktére nie byloby mogto nie nadac
wielkiego ruchu literaturze wojskowej nie tylko w pol-
skim wojsku, ale i w catym narodzie. Gdy juz wiele
materjatbw miatem nagromadzonych i wielu wspdtpraco-
wnikdw zapewnionych, podatem przez gen. Haukego pros-
be do W. Ksiecia o pozwolenie wydawania »Bellony,
bez czego wychodzi¢ nie mogta. Konstanty, majacy
wstret do wszystkiego umystowego, a ograniczajacy catg
wojskowo$¢ na stuzbe kapralska, zakazat stanowczo.
Oficeréw, pracujagcych naukowo, byto u nas wtedy dosé
wielu; mimo trudno$ci, czynione przez cenzure wojsko-

wa,*) bibljografja prac oryginalnych, przektadéw zwia-
szcza dziet wojskowych, przedstawiata sie wowczas wca-
le pokaznie; wyjatkowo jednak tylko starano sie o nalezyte
rozpowszechnienie tych prac. Tylko Rybinski, ttdmacz
dzieta arcyksiecia Karola pt. »Prawidla strategji«, »miat
to szczeScie, ze W. Ksigze, ktdéry nie cierpiat oficerow,
bawigcych sie w autorstwo, odstgpit tym razem od swo-
jej reguly, zapewne dla uczczenia austryjackiego wodza,
i wydat rozkaz wszystkim putkownikom, azeby jego prze-
ktad swoim oficerom narzucili, potragcajac kazdemu z nich
z zotdu cene jednego egzemplarza«.

Oficeréw, czytujacych dzieta zawodowe, spotykato sie
woéwczas jedynie w broniach »uczonych;« w piechocie
i jezdzie nalezeli oni do wyjatkbw, narazajgcych sie na
zarzut odosobniania sie od kolegbw. Do wyjatkdw na-
lezat podobno takze i oficer, prenumerujacy gazete; wo-
gole zas, o ile mozna wierzy¢ Swiadectwom pamietni-
karskim, typ oficera éwczesnego pod wzgledem intelek-
tualnym nie przedstawiat sie zbyt dodatnio.

Zycie pozastuzbowe w garnizonie prowincjonalnym
zapetniaty oficerom stosunki towarzyskie z dworami oko-
licznymi i z wyzszymi urzednikami,**) zycie we wiasnym
kotku towarzyskim, polowanie etc. Os$rodkiem towa-
rzyskim w putku byt zazwyczaj dom komendanta putku,
ktory — z racji swych dochodoéw z jego administracji—
miat obowigzek sprawowania roli gospodarza w stosun-
ku do swych oficerow i goszczenia ich wystawnego.
Duzg role, niestety, w zyciu oficerow odegrywato takze
karciarstwo i pijatyka. Pod tym wzgledem stosunki na-
sze nie wygladaty lepiej od wspdtczesnych rosyjskich,
austryjackich i pruskich; nawet w garnizonie warszaw-

*) Pradzynski np. uzyskat pozwolenie wydania swej »kortytikacji
polowej« jedynle dzieki temu, ze dedykdwat jg Konstantemu.
*) "W matych miasteczkach oficerowie nie utrzymywali np. stosun-
kéw z burmistrzem i proboszczem.



skim, wsrdd najzdolniejszych sztabsoficeréw i oficeréw
»broni uczonych« plaga karciarstwa rozwijata sie wow-
czas na bardzo szerokag skale, jak Swiadczag o tym pa-
mietniki Jozefa Krasinskiego. System konstantynowski
wymagat od oficera jedynie zachowania pewnych form
zewnetrznych, np. niegrywania w karty, w bilard nawet
po zaktadach publicznych; o ile formy te szanowano, to
reszta nie obchodzita juz zwierzchnika wcale, zwiaszcza,
Ze i szczyty armji naszej dawaty pod tym wzgledem naj-
fatalniejszy przykiad.

Potozenie materjalne oficeréw armji Krdlestwa przed-
stawiato sie stosunkowo dobrze. Podporucznik piechoty
pobierat, jak widzieliSmy, 1656 zip. rocznie, a oprdcz
tego 180 zip. na Swiatto i opatl, oraz kwatere; porucz-
nik—1800 ztp., kapitan 3000 zip. (i 300 zkp. na Swiatto
i opat). Pensja podporucznika iazdy wynosita 1920 zip.,—
artylerji 2010, porucznika 2100,—artylerji 2400, kapita-
na jazdy 3300,—artylerji 3000. Dla kawalerow byty to
kwoty wystarczajgce na utrzymanie; gorzej natomiast
przedstawiato sie potozenie oficerow zonatych. Duza
cze$¢ subalternéw pochodzita zreszta z doméw ziemian-
skich i otrzymywata od rodzicow pewne dodatki, bez
ktorych np. w jezdzie nie podobna sobie byto da¢ rady,
gdyz konie i ekwipunek kosztowaty tutaj wiele, a i sto-
pa zycia oficerow byta znacznie wyzsza. Sprawienie
sobie catkowitego ekwipunku rujnowato wéwczas bied-
niejszych, gdyz nawet w strzelcach pieszych kosztowat
on najmniej 1200 zip.; Swiezo nominowani oficerowie
otrzymywali na ten cel zwrotne zaliczki ze skarbu. Zda-
rzato sie czesto, ze Swiezo upieczony podporucznik po-
zyczat sobie niektérych szczegotéw ekwipunku od ko-
legbw. To tez obdtuzenie oficerow byto wowczas zjawi-
skiem dos¢ powszechnym; za dtugi wolno im byto stracac
maksymalnie f4 pensji. W tych warunkach ogromne
dochody komendantéw putkéw budzity powszechng za-

zdros¢. Na fundusz emerytalny stragcano oficerom 4€'0 pen-
sji w 12-tu ratach rocznych; fundusz ten nalezat do specjal-
nego »stowarzyszenia emerytalnego oficeréw i urzedni-
kow wojskowych«, zatozonego w r. 1824, ktdérego ad-
ministracjg zajmowata sie Komisja wojny.*) Wystepu-
jacy ze stuzby oficer mogt liczy¢—npoza emeryturg—na
otrzymanie posady cywilnej, naturalnie, jak juz mowi-
liSmy, o ile dymisja jego nastgpita w drodze normalnej,
bez nietaski W. Ksigcia.**)

MowilisSmy juz o tym, jak samowolnie, nie liczac sie
z zadnymi przepisami i formami, oficerow naszych ka-
rano przenoszeniem na reforme, udzielaniem dymisji, ka-
rami wiezienia. Dodajmy tutaj, ze i na postepowaniu
z oficerami, aresztowanymi za drobniejsze przekroczenia,
odbijaty sie jeszcze pewne zwyczaje XVIII wieku: tak
np. oficeréw, aresztowanych za samowolne wydalenie
sie z obozu, prowadzono w czasie marszu putku pod
konwojem w strazy tylnej.

4. Oficerowie nowej formacji i napoleonczycy.

RoOznice miedzy napoleonczykami a oficerami, kto-
rzy zdobyli swe szlify i ryngrafy w nowej szkole, odczut
dobrze juz sam Konstanty pod koniec swych rzgdow;
rzucata sie ona zreszta w oczy wspotczesnym. Napo-

* W kwietniu 1826 r. 75.000 ztp. z tego funduszu ulokowano na
kopalnlach Krélestwa.
Na posiedzeniu Rady Administracyjnej, odbytym w dniu 16-VIII
1822. Hauke oznajmit, ze W. Ksigze stwierdzit, iz oficerowie, wydaleni ze
stuzby, otrzymujg czesto urzedy cywilne: domaga’r on sie, aby W przysz-
tosci wiadze cywilne nie dawaty urzedow bytym oficerom bez porozumie-
nia sie z gtéwnym dyzurstwem, aby pociggac nawet do odpowiedzialnosci
tych, ktdrzy przekroczg ten przepis. Zajaczek odpowiedziat na to, Ze od-
powiednie polecenie juz wydano do wszystkich dykasterji. W rozkazie
dziennym z dnia 51 2827 r. Konstanty zakazat surowo wydawania ofice-
rom, wychodzacym ze stuzby, Swiadectw zbyt pochlebnych.



leonczycy, starsi zwlaszcza, po usunieciu z wojska goret-
szych zywiotdéw, pogodzili sie na ogét z nowym stanem
rzeczy i spetniali swe obowigzki z calg stuzbistoscia,
pragnac doczekac sie emerytury. Miodzi oficerowie, nie
majacy za sobg ciezkich przejs¢ z doby Legjondw i Ksie-
stwa warszawskiego, byli natomiast generacjg opozycyj-
ng, ktdra »nie chciata stuchaé,« jak mowi Paszkowski.
Konstanty zamierzat przy ich pomocy przeobrazi¢c woj-
sko nasze, a tymczasem wychowat sobie w nich spraw-
cow nocy listopadowej. ROznica tych dwdch generacji
oficerskich uwydatnita sie juz w ich poczynaniach spi-
skowych. Napoleonczycy stworzyli silne i rozgatezione
Towarzystwo patryjotyczne, ktore wkoncu nie zdobyto
sie na hasto powstania i dato sie rozbi¢, zdziesigtko-
wac; miodzi dali poczatek stabemu, ale zdecydowanemu
sprzysiezeniu podchorazych, ktore, zagrozone wykryciem,
wywotato powstanie listopadowe.

W walke roku 1831 miodsze pokolenie oficerow
whniosto zalety bardzo cenne: patryjotyzm i wytrwatosc.
Jedynie podchorgzym i mtodym oficerom konstantynow-
skim zawdziecza¢ nalezy to, ze wogdlle doszto wkoncu
do rozprawy oreznej z Rosjg, do ktérej  mimo wszel-
kie pozory — starszyzna wojskowa oraz reprezentacja
narodu niewiele okazywaty ochoty. Oni nastepnie po
bitwie grochowskiej zapobiegli Kkapitulacji, na ktérg bar-
dzo powaznie zanosito sie; oni wreszcie parli wcigz
prawda, ze pod koniec w spos6b mocno anarchiczny
do dziatan zaczepnych, $mielszych i wywierali silny,
grozny nacisk na starszyzne. Oni nadali charakter wiel-
kiej bitwie warszawskiej, oni utrzymywali wojsko w kar-
bach moralnych w czasie tych rozpaczliwych dni, jakie
nastapity po odwrocie z Warszawy, i zmusili ostatecznie
starszyzne, wbrew jej wyraznej woli, do odrzucenia pla-
now kapitulacji i pojscia na emigracje. Wytrwatosci, pa-
tryjotyzmu, gtebokiego poczucia honoru narodowego nie

odmowi konstantynowskiej generacji oficerébw zaden hi-
storyk wojny roku 1831. System Konstantego wydat
wiec, 0 ile chodzi o nig, rezultaty biegunowo odmienne
od swych zatozen; wychowat ludzi, ktorych zacietosé
i poSwiecenie patryjotyczne zapeinito cale dzieje nasze
az po rok 1863.

Czy jednak tym niewatpliwym zaletom moralnym
miodszych oficerow i podchorgzych szkoly konstanty-
nowskiej towarzyszyty odpowiednie wartosci wojskowe?
Na jedno mozna odpowiedzie¢ odrazu: ludzie ci nie ska-
pili w powstaniu krwi wiasnej. Od poczatku do konca
walki naszej w roku 1831 utrzymat sie zwyczaj, tak
rzadko praktykowany w szeregach rosyjskich, ze miodsi
zwhaszcza oficerowie stawali na czele tyraljeréw i swym
przyktadem, swag odwagg porywali zotnierzy. »Widok
nieprzyjaciela, méwi Pradzynski o bitwie pod Krynkami
(29 VII), objawit natychmiast catg wartoSC rycerska, jaka
jeszcze niemata w szeregach polskich byta pomimo uste-
rek réznego rodzaju... Miodsi szczegolnie oficerowie pol-
scy skiadali dowody najwiekszego poswiecenia sig, przod-
kujac wszedzie tyraljerom, czego zrozumie¢ nie mogli
Rosjanie, u ktérych sie to nigdy nie dzieje... W Kkilka
lat po wojnie generat Gotowin... udzielit mi do czytania
pamietnik swoj - owej wojny..., w ktérym nie mogt sie
szczegoblniej wydziwi¢ poswieceniu polskich oficerow pod
Krynkamk. W drugim dniu bitwy warszawskiej bataljon
grenadjerow gwardji Szlegla po raz trzeci rzucono do
ataku na przepadte — w celu odebrania Karczmy Ze-
laznej. »Czujac niejakie wahanie sie zotnierzy — moéwi
0 tym Mierostawski — nizsi oficerowie wybiegajg o kil-
kanascie krokow przed naczelny dywizjon i znowu ba-
taljon posuwistym rzutem zanurza sie w ognistg prze-
pasC.« »Z catego bataljonu, rano liczacego 850 bagne-
tow, pisze Krzaczkiewicz, pozostato 280 szeregowych,
a 7 oficerow ze mna i majorem Szleglem wigcznie.«



To samo byto i w innych putkach, gdyz w tym dniu
jedynie mestwo i poswiecenie subalternow zdotato wy-
mdc na zotnierzu tyle ofiarnosci. Pod Rogoznicg (29.VHI)
porucznik 5-go putku piechoty linjowej, Zabkowski po-
Swiecit sie, aby utorowaC swym tyraljerom droge przez
groble.

Tak zachowywali sie w boju subalterni pod koniec
kampanji roku 1831, gdy juz ulotnit sie poczatkowy en-
tuzjazm, a wszystko zapowiadato nieszczesny i rychty ko-
niec walki. W jej poczatkach, pod Wawrem, Grochowem,
Biatoleka, w czasie zwycieskiej ofenzywy wiosennej —
mestwo i poswiecenie sie oficerow nalezato do zjawisk
codziennych, pospolitych prawie w wojsku naszym. Po-
dtug Swiadectw z obozu przeciwnika w pierwszej bitwie
pod Wawrem (19.11) oficerowie nasi odbierali sobie zy-
cie, aby nie dosta¢c sie do niewoli. Z pamietnikow,
z rozkazOw dziennych 6wczesnych doczyta¢ sie mozna
zaledwie paru wypadkdéw, w ktérych subalternom nie
dopisato mestwo na polu walki.*)

Odmiennie natomiast przedstawiat sie poziom inte-
ligencji zawodowej tych subalternéw Swiezej formaciji;
pod tym wzgledem system konstantynowski zrobit swoje:
wydat ludzi, ktorzy wybornie znali regulaminy, w cza-
sie wojny predko nauczyli sie prowadzi¢ do boju plu-
tony, kompanje, wyjagtkowo nawet bataljony, ale nie
zdofali wydobyC z siebie tego natchnienia, tej zdolnosci
szybkiego orjentowania sie i decydowania, ktéra jedynie
prowadzi do wyzszych stopni. Mocno charakterystycznym

*) Rozkaz dzienny z dn. 30-1Il méwi n. p. o tym, ze podpor. 5-go
putku piechoty, Wilhelm Wojewodzki, stojagc z 23 ludzmi we wsi Gassach
dla strzezenia przeprawy przez Wiste, opuscit swe stanowisko, sktadajac
zarazem fatszywy raport o przeprawianiu sie Rosjan. MowiliSmy juz o za-
chowaniu sie oficerow 3-go putku strzelcéw konnych na rozpoznaniu w dn.
10-11l. Rozkaz dzienn?/ z dn. 25-V zarzadzit wykreSlenie z kontrol 2 pod-
porucznikéw 4-go pulku utanéw za samowolne oddalenie sie z korpusu;
rozkaz z dnia 1-VIII — jednego subalterna za oddalenie sie bez powodu
z placu bitwy etc.

przyktadem w tej mierze jest karjera podchorgzych —
nocy listopadowej. 9-go grudnia 1830 r. zostali oni pod-
porucznikami piechoty, po Grochowie — porucznikami,
po Ostrotece kapitanami i komendantami kompanji. Za-
den z nich nie wybit sie wyzej; zaden nie wykazat tej
iskry bozej, ktéra musiataby zwréci¢ na siebie uwage
Wprawdzie o awans w roku 1831 byto porzadnie trudno,*)
gdyz po wezwaniu oficerow dymisjonowanych armja
cierpiata prawie na nadmiar kandydatow do stopni sztabs-
oficerskich; podchorgzym zagradzat istotnie droge do
awansu »zbytek lauréow« kolegéw starszych. Wiemy
jednak, Ze i wolwczas ludzie wiekszej miary, zaczynajacy
swg karjere w r. 1831 jako ochotnicy, umieli zwrdcic¢
na siebie uwage i zastuzy¢ sobie na gtoSne imie.**)
To samo byto z podporucznikami i porucznikami
konstantynowskimi. Takiemu Piotrowi Wysockiemu i J6-
zefowi Zaliwskiemu — z racji ich roli w sprzysiezeniu
i w nocy listopadowej—otwarto na o$ciez droge do ka-
rjery, czynigc im wyjatkowe ulatwienia;***) mimo to
obaj zawiedli w wojnie i to dos$¢ fatalnie.****) Inni

*) O ile chodzito o awans normalny, zastuzony, gdyz protekcyj-
nych, w sztabach zwlaszcza, bylo az za wiele.

*) N.p. Juljusz Matachowski, niezrownany oficer, orjentujacy sie
wybornie i dzielnie prowadzacy swych ludzi pod Putawami, Wronowem
i Kazimierzem; dalej Maciej Mielzynski, ochotnik z Wielkopolski, majacy
dane na oficera duzej miary; wreszcie Szymon Konarski, prosty zrazu
ochotnik w 1 p. s.p., atak wyr6zniajacy sie na Litwie, zdobywajacy sobie
stopien majora. ) ) ) B

***) "~ Wysocki z podporucznika grenadjeréw gwardji awansowat 25.1
na kapitana i adjutanta Naczelnego Wodza; 18.V oddano mu dowddztwo
10-go putku piechoty linjowej. Zaliwski z podporucznika 1-go putku pie-
choty linjowej awansowat I.Il1 odrazu na kapitana, a 6.V na podputko-
wnika; byt komendantem samoistnego oddziatu portyzanckiego.

%) Wysocki stat sie bezposrednig przyczyng tego falszywego
alarmu pod Serockiem, dzigki ktdremu Skrzynecki przeprawit odrazu armje
na lewy brzeg Wisty, poswiecajac przez to losy wyprawy Jankowskiego
na Riidigera. Nie zdotal on réwniez ujg¢é w silne rece komendy 10-go
putku piechoty, ktory zawiodt potym na Woli w dniu 6.1X. Zaliwski nie
spisat sie, jako partyzant, na Litwie; oddzial jego rozbito pod Sokotds.
W towiczu opuscit on w nocy swoj wazny posterunek na mostach nad
Bzurg w nocy z 31.VII na LYIIIl, nie zawiadomiwszy o tym nikogo, zosta-



podporucznicy i porucznicy konstantynowscy dostuzyli
sie stopni komendantow bataljonéw i baterji, zdobyli
sobie opinje dzielnych i sprawnych oficeréw polowych,
utrzymujacych do konca w garsci powierzone im od-
dziaty, ale nie wyrOzniajgcych sie pozatem niczym.
Zaledwie paru z nich wydobylo sie na wyzsze stopnie
i mogto wyrobi¢ sie na zdolnych generatow.*) Nikt
z tej generacji oficeréw nie nadawat sie np. na partyzanta;**)
zaden nie wystepowat i jakimi$ planami, pomystami
szerszlslj akeji. . _

awet i stuzbistoS¢ subalternow w polu nie prze-
kraczata pewnych granic i razita nieraz powaznie starych
napoleonczykow. Z poczatku szto z tym nienajgorzej,
gdyz zapatl, patryjotyzm robity swoje i trzymaty ludzi
w garsci. Natomiast juz w kwietniu i maju subalterni
odznaczali sie zbytnig sktonnoscig do jezdzenia do War-
szawy. Po Ostrotece zaniedbywali oni stuzbe coraz
wyrazniej. Zdawato im sig, ze rola oficera polega jedy-
nie na prowadzeniu zotnierza do boju, a nie na pilno-
waniu stuzby codziennej, musztry, apeléw, zmiany po-
sterunkow, troszczeniu sie o jedzenie, ekwipunek, bron
i amunicje zotnierzy. Pod koniec powstania jedynie
bitwa #aczyla subalterna z szeregowcami; w tych wa-
runkach nawet jego przykiad, jego mestwo niezawsze
dziataty na zoinierza w chwilach decydujacych. W czasie
obozowania pod Pragg w czerwcu i lipcu, w czasie
postoju armji nad Bzurg w sierpniu, oraz zajmowania

wiwszy nawet wiasnym losom swa straz tylng. Dzieki temu kierownictwo
nasze tak dtugo nie wiedziato o zajeciu przeprawy towickiej pizez Rosjan.

*) Taki Kruszewski np., ktory najwczesniej awansowal na majora,
najwczesniej otrzymat putk jazdy, z ktorym stoczyt samodzielng i zwy-
cieska potyczke pod Miynarzami, a wkoncu i brygade, a ktory z rzetel-
nymi zdolno$ciami polowymi taczyt duzg wytrwatosé powstar'lczg. Zawiodt
natomiast na wyzszym stanowisku szefa sztabu korpusu Wiadystaw Za-
mojski, dzielny skadinad oficer jazdy. o .. .

**) Partyzantke prowadzili w'r. 1831 najlepiej dymisjonowani ofice-
rowie napoleonczycy: Giedroy¢, Puszet, Szon, Wagrocki etc.
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fortyfikacji warszawskich w sierpniu i wrzeSniu—miodzi
oficerowie coraz czeSciej wymykali sie do stolicy, do
klubow politycznych, na rozrywki, spdzniajac sie nieraz
na swe miejsca nawet w chwilach decydujacych. Apele,
stuzba obowigzywaly wowczas zotnierzy i podoficerow!
a nie oficerow. W marszu sprawiano sobie nieznane
przedtym konie juczne, jechano konno na tyle kolumny,
obsiadano wozki, pozostawiajagc zotnierzy samym sobie.
Te zjawiska dezorganizowaty powaznie armje czynng
pod koniec™ powstania; dezorganizowaty one jeszcze dot-
kliwiej nasze rezerwy jazdy, oraz nowe formacje piechoty,
w ktérych postepowanie subalternéw ze szkoty konstan-
tynowskiej, lichych w dodatku organizatorow, spowo-
dowato wkoncu zmarnowanie tych sit bez boju i bez
chwaty.

Konstanty nie zdotat przeobrazi¢ naszego zotnierza
i odebra¢ mu jego zalet polowych; obnizyt on natomiast
powaznie poziom zawodowy oraz wartoS¢ bojowg wy-
chowanych przez siebie oficerow.

Inny w zupetnosci Swiat reprezentowali sztabsofice-
rowie napoleonczycy, stuzacy w armji Krolestwa w roku
1830.*) Tylko miodsi z nich podzielali ten zapat, ten
zaciety patryjotyzm, ktéry ogarniat konstantynowskich
subalternow; nalezeli za$ oni do tej generacji oficerow,
ktora stuzbe swa rozpoczeta w pamietnym roku 18009,
roku podniesienia serc polskich, roku jedynej zwycieskiegj
kampanji polskiej w XIX wieku. Ci wyjgtkowi napo-
leonczycy dostarczyli powstaniu roku 1831 najlepszych
oficerow, faczacych w sobie zdolnosci i doSwiadczenie
zawodowe z wiarg i gorgcym patryjotyzmem.**) Ale to

*N . mOviFy tu naraz®.° komendantach EU*kOW i 0 generalicji.

. i, 1. kytnP- putkownik Piotr Kiekiernicki, »jeden z najdziél-

niejszych zotnierzy” wojska polskiego, mestwa posunionego az do zuchwa-
osci« (Pradzynski), towarzysz i przyjaciel tukasinskiego, jeden z gtdwnych
dziataczy nocy istopadowej. Przed bitwa grochowska podat on plan dzia-
tania, ktory znalazt uznanie Pradzynskiego. Dostat on sie do niewoli ro-
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byty wyjatki, wychowane juz raczej pod tchnieniem
nowej, romantycznej epoki, niz w twardej, realistycznej
szkole_ Napoleona. ) ) -

Ogot oficerow napoleoriczykéw wybuch listopadowy
przyjat Zle. Cigzyto nad nimi wspomnienie Kkatastrofy
roku 1812, gdy to caly S$wiat, z najwiekszym wodzem
na czele, ruszyt na Rosje i nie pokonat jej, nie spo-
dziewali sie przytym, ze na schytku karjery, gdy zy i
juz troche mysla o spoczynku i emeryturze, Pj;zy)dz®
im wyrusza¢ na nowa kampanje. Poszli w boj bez
wiekszej wiary, z obowigzku rycerskiego, ze stanoJ czym
jednak zamiarem spetnienia tego obowigzku dobrze”
Wojne prowadzili nieraz wygodnie; podobat im sie pod
tym wzgledem przykiad Skrzyneckiego. Im to, zdaje sie,
przypisaC nalezy te czeste rozkazy dzienne, grozace Ka-
rami za zabieranie zoinierzy z szeregébw do postug ofi-
cerskich, za uzywanie wozow skarbowych pod rzeczy
sztabsoficerow. . »,,

Te kategorie'oficeréw, ktéra w innych warunkach,
przy innym kierownictwie, mogta przeja¢ sie zaufaniem
do sprawy i odda¢ jej nieocenione ustugi, zdemoralizo-
wat Skrzynecki ostatecznie przez Ostroleke. Ta kleska
zniechecita ich raz na zawsze do wojny. okresie
marszu nad Bzure poczeli oni coraz dtuzej pozostawac

sei

obrazem*. Takim byt putkownik Antonim, réw?iez {edennZ dzi“awy
nocy listopadowej, dzielny komendant 8-go.p. i . stanag
r%X WVP(jiqu zé szp?ta%\ w przede nl%ggltevfwarszawsllej, aby stanqg

na czeleyswoich t S  réwniez Florjan Dabrowski, jeden z najdzielniej-

szych oficeréw 5 p.s.p. w dniu 7.1X, ktéry w

aSTpETffiT ffl”~ 1o~ p S n o byl na nizszych stSpniach
wojska naszego w r. 1831.

w Warszawie, zdajac komendy mtodszym oficerom; pdzniej
usuwali sie od odpowiedzialnych przedsiewziec, bardzo
miekko wykonywali rozkazy, podawali sie czasami na-
wet do dymisji »dla stabosci zdrowia«, »z powodow fa-
milijnych« etc. Po opuszczeniu Warszawy ta kategorja
oficeréw najsilniej parta do kapitulacji.

Mimo swe wady ta generacja oficerow przyczynita
sie najwiecej do tej aueroli, jakg walke r. 1831 otoczyta
historja.  Sztabsoficerowie napoleonczycy i  zonierz
nasz — to niewatpliwie jedyni bohaterowie wojny po-
wstania listopadowego.

| oni porzadnie zalezeli pole za Konstantego. Byto
duzo racji w stowach Chiopickiego, ktéry krytykowat
zreszta w czambut wszystko, co tylko wychodzito od
Konstantego:  »WykropiliSmy sie z Moskalami, mowit
on o bitwie pod Wawrem. Zotnierz nasz, chociaz mio-
dy, ale dobrze sie biti dat dowody mestwa i wytrwania
w boju. Oficerom naszym takze odwagi i mestwa od-
mowi¢ nie mozna; i owszem hojnie zyciem placili, da-
wali przyktad, byli na przodzie. Ale dla oficera nie
dos¢ mestwa, trzeba i znajomosci swego rzemiosta.
Szkota w. ks. Konstantego, Plac Saski nie uksztatcit nam
zdatnych dowodzcow. Przez dwa dni musiatem nie
tylko obowiazki generata, ale i powinnosci szefa bata-
ljonu petni€. Prowadzitem sam bataljony w ogien, bo
musiatem; panowie oficerowie nie byli w stanie tego zro-
bic. Za Napoleona byto inaczej: kazdy musiat dobrze
znaC swoje obowigzki i umieC je wypetniaC«. Wielu
napoleonczykéw wypadto na samym wstepie usungé¢ do
biur, do komendantur placu; p6zniej, juz w toku kam-
panji, trzeba ich byto nieraz »oddawaC do dyspozycji
Komisji wojny«, odsyta¢ do rezerw, do inwalidéw it.d.
Zawodzili oni takze czesto w boju i to tak, ze jedynie
wyjatkowej tagodnosci kierownictwa déwczesnego przy-
pisaC nalezy to, iz nie pociggano ich do powazniejszej



odpowiedzialnosci.*)  Ale byly to, mimo wszystko, nie-
liczne wyjatki, catkowicie zrozumiate w generacji, ktora
juz z racji wieku musiata liczy¢ sporo ludzi nie nadajg-
cych sie do stuzby w polu.

Z tej kategorjL oficerow wyszli przedewszystkiem ci
nasi mfodsi generatowie, Kktorzy nieraz wybornie umieli
sobie radzi¢ w polu i to w sytuacjach mocno trudnych.
Nalezat do nich np. Turno, $wietny, rycerski kierownik
bitew pod Przytocznem i Racigzem; nalezeli: Czarnomski,
waleczny zotnierz i dobry w akcji brygadjer jazdy, Ga-
wronski, bardzo zdolny organizator jazdy, prowadzacy
ja dobrze i w polu, a przytym zawsze peten otuchy.
Nalezat do niej Krysinski, ruchliwy i rzutki komendant
Zamoscia, urzadzajacy wcigz wycieczki ze swej twierdzy;
—Lewinski, ktéry umiat dobrze kierowaC operacjami samo-
dzielnej grupy, a pod Nurem okazat sie wybornym,
twardym szefem sztabu grupy Lubienskiego; — Miller,
uwazany powszechnie za jednego z najlepszych genera-
tow i taktykow jazdy; nalezeli: Pradzynski i Chrzanow-
ski, Rychtowski — bohaterski 1 zdolny brygadjer pie-
choty z pod RogoZnicy, Sznajde, majacy dane na gene-
rata jazdy powazniejszej miary, Wroniecki, towarzysz
t ukasinskiego, pracujacy z zamitowaniem i talentem nad
taktykg piechoty oraz ulepszeniem karabinow, nieubtagany
przytym stuzbista, dobry brygadjer piechoty w boju. Wy-
mieniamy tutaj tylko tych, ktorzy zdotali zdoby¢ szlify ge-
neralskie, a z nimi i wiekszy rozgtos. A iluz to Swiet-
nych komendantow putkow, bataljonow, baterji wydata

*) Pod Biatotekg np. — podtug relacji Breariskiego — sztabsofi-
cerowie piechoty zachowywali sie mocno niefortunnie. Jednego z nich,
majora 6 pp., stojagcego pieszo w czworoboku i nie wydajgcego zadnych
rozkazow, Breanski musiat wywota¢ przed front. Pod Grochowem komen-
dant bataljonu 1 p. s. p. spowodowat swym zachowaniem sie swych lu-
dzi do ucieczki na Saska Kepe. Pod Dlugosiodlem zawiddt catkowicie
komendant 1 p. s. p., ktdrego ukarano odebraniem mu putku. Wiecej ta-
kich zjawisk ponowito sie w bitwie warszawskiej.

ta generacja oficerow! Niektorzy z nich ztozyli nawet
dowody talentu najbardziej wyjatkowego wsrod sztabs-
oficerow konstantynowskich, a nawet i—wogdle—wsrod
wszystkich oficerow tej epoki: talentu szybkiego i spraw-
nego organizowania nowych putkéw, rezerw.*) Najswiet-
niejsze czyny naszej piechoty, jazdy i artylerji w roku
1831 wigzg sie ze wspomnieniem o tej kategorji ofice-
cerow naszych. O zwyciestwie pod Stoczkiem zadecy-
dowato prowadzenie Zzotnierzy przez takich Swietnych
oficeréw napoleonczykdw, jak major Russjan lub kapitan
Gotuchowski. Za bohatera bitwy grochowskiej Chtopicki
uznat podputkownika Franciszka Pietke, napoleonczyka,
ozdobionego krzyzem Legji honorowej. W tej bitwie,
podobniez jak poOzniej pod Wawrem, Debem Wielkim,
Iganiami, o sile natarcia, o postawie zotnierza decydowato
prowadzenie go przez starych, doSwiadczonych oficeréw
napoleonskich.  Umieli oni nawet w najtrudniejszych sy-
tuacjach badz wycofa¢ sie obronng reka, jak waleczny ma-
jor Malczewski ze swym 4-ym bataljonem 2 p. p. 1 z kleski
pod Kazimierzem, badz tez bi¢ sie do konca z honorem,
jak LeSniowski w Lubartowie, jak Sowinski na Woli,
jak majorowie Krasowski i Lipski w szancach warszaw-
skich. Z takim starym sztabsoficerem na czele—zotnierz
byt pewien badz powodzenia, badz tez wycofania sie
szczesliwie — i dlatego bit sie tak, jak np. 3 p. s. p. w od-
wrocie pod Katuszynem, jak utani 4 p. pod Kuflewem.

Czym byli ci ludzie dla wojska naszego, okazata
bitwa pod Ostrotekg. W niej — ze wzgledu na zawo-

*)  Wybornym organizatorem 5 p. s. p., tak zwanych dzieci War-

szawy, byt podputkownik Czotczynski, stary, mrukliwy stuzbista. Swietnie
zorganizowat 4-ty bataljon 4-go p. p. 1 major Szpotanski; bataljon ten,
wprowadzony po raz pierwszy w ogieA w strasznej obronie Ostroteki, za-
chowat sie wzorowo. Dobrymi organizatorami byli: podputk. Kosko, ktory
sformowat 1. p. jazdy augustowskiej, Sznajde, kt(’)rK tak dobrze zorganizo-
wat zandarméw, Gawronski — 5 p. ulanéw, taczkowski—1 p. jazdy san-
domierskieg;j.



dzacy juz troche nastroj zotnierza — komendanci bata-
ljondw, a nieraz i putkow, musieli z karabinem w reku
stangC na czele swoich oddziatdw i poprowadziC je do
ataku. Smier¢ zebrata tu obfite Zzniwo wsrod komen-
dantéw bataljondw 2zwiaszcza, oraz starszych oficeréw
piechoty. Zadecydowato to nasampierw o tym, Zze pie-
chota nasza rozbiegta sie odrazu fatalnie, a nastepnie

po dokonanej pod Pragg reorganizacji—nie odzyskata juz
nigdy swej pierwotnej tegosci. Subalterni nie byli w sta-
nie po prostu zastgpi¢ ich.

Niezmiernie ciekawg rzecza jest to, ze z tej kate-
gorji oficerébw najlepszych ludzi dostarczyta wojsku na-
szemu w roku 1831 nie armja czynna, konstantynowska,
roku 1830, ale $wiat dymisjonowanych oficerow. Bem,
Swietny organizator naszej artylerji pod koniec powstania
i rzutki jej kierownik, wystgpit doSC wczesnie z armiji
Krolestwa. Nie stuzyt w niej wcale Henryk Dembinski,
wyborny organizator zbrojen wojewodztwa krakowskie-
go, a potym taki dobry kierownik akcji pod Kuflewem,—
dziatan po prawym brzegu Narwi w okresie wyprawy
na gwardje,—odwrotu z Litwy, peten przytym do konca
zapatu powstanczego. Nie przeszedt przez nig wcale i De-
zydery Chtapowski, jeden z najwiekszych talentéw roku
1831, wyborny waodz i niezréwnany organizator. Otrzy-
mat z niej dymisje Henryk Kamienski, jeden z najlep-
szych dywizjonerow piechoty roku 1831. Nie stuzyt
wkoncu pod Konstantym i Ludwik Kicki, jeden z naj-
ruchliwszych oficerow naszych w poczatkach powstania,
a potym prawdziwy jego rycerz, bohater. Prawda, gdy
za powstania powotano do stuzby czynnej dymisjono-
wanych oficeréw, to okazato sie, ze wielu z nich zale-
zalo catkowicie pole, nie znato nowych regulamindw,
a zapomniato stare.*) Ale zato ilez to talentéw, zapatu

*) »Uminski, pisze Lewinski, stracit rutyne wojskowa, zapomniat
mechanizmu obrotéw i terminologji komendy. Zgadywa¢ musiatem, jakie

i inicjatywy wniesli ci oficerowie do naszego wojska!
Im zawdzieczaty swg formacje najlepsze nowe putki pie-
choty i jazdy, nie ustepujgce po prostu starym.**) Oka-
zuje sie z tego, jakto systematycznie Konstanty pousu-
wat z armji wszystkie wybitniejsze zdolnosci, jak sta-
rannie dobierat sobie ludzi mierniejszych. Napoleonczycy,
ktorzy nie przeszli przez jego szkote, zachowali takze
wiekszg zywotnos¢, Swiezo$¢ moralng, ktora ich uzdol-
nita do Smielszych, wytrwalszych poczynan w r. 1831.

Do jakiego stopnia konstantynowski proceder celo-
wego wyjatowiania korpusu oficerskiego szkodzit armji
naszej, okazuja to dzieje jej szczytow.

5. Starszyzna.

System napoleonski, w ktérym wychowata sie cala
starszyzna nasza, nie sprzyjat, jak wiadomo, ksztatceniu
sie talentow wodzowskich; genjusz, stojacy wtedy u steru,

uchy chce mie¢ wykonane, a rozkazy jego najezyk wojskowy ttomaczytem, by
e wojsko rozumiato*. W czasie bitwy pod Topolowem (15.VIII) dobry ofi-
cer z czasow Ksiestwa warszawskiego, podputkownik Gatczyniski, nie umiat
wyda¢ komendy regulaminowej swemu bataljonowi na uformowanie czwo-
roboku przeciw nadbiegajacej jezdzie rosyjskiej; wyreczyt go dopiero pod-
wihadny, kapitan Gordaszewski. . et —— .

*9"'Najlepszymi putkami nowej jazdy byly stanowczo: 1) 1 p. jazdy
lubelskiej, uformowany przez oficera z czasow Ksigstwa warszawskiego,
generata Jaraczewskiego, i obsadzony wylgcznie napoleoniczykami, 2) putk
Jazdy wotynskiej bohaterskiego Karola Rozyckiego, ktory dokonywat z nim
cudow prawie. Leski i Paszyc, twoércy nowych i dobrych putkéw jazdy,
byli réwniez dymisjonowanymi oficerami. Najlepszym nowym putkiem pie-
choty, pierwszym, ktéry odwazono sie wprowadzi¢ na linje bojowsa, by
20 pp. 1 Juz pod Grochowem zyskal on uznanie Chiopickiego i zdobyt
sobie pierwsze krzyze wojskowe; za bitwe pod Liwem Wodz Naczelny wy-
roznit go specjalnym rozkazem dziennym. Organizatorami jego'byli znowu
oficerowie z czasow Ksiestwa warszawskiego: podputkownik Klimkiewicz
i major Podczaski. 22 pp. 1, ktéry pod Granicg (9.VIIl) tak bohatersko
walczyt, po raz pierwszy wprowadzony tu do boju, przeciwko przewaznej
jezdzie i artylerji Geismara (11 szwadronéw), odpart trzy szarze i ulegt
dopiero wtedy, gdy z lasu, w ktérym szukat schronienia, przywitat go
ogien piechoty rosyjskiej, uformowal takze stary napoleonczyk, putkownik
Kalinkowski.



ogarniat wszystko, thumigc przez to rozwoj talentéw po-
mniejszych, doprowadzajagc do tego, Ze Swietni w ope-
racjach wspolnych marszatkowie francuscy zawodzili
przewaznie w dziataniach samodzielnych. Prawda ta sto-
sowata sie w wiekszej jeszcze mierze do wojska nasze-
go, walczacego pod ortami Napoleona. W Legjonach
przewaznie rozpraszano je bataljonami po dywizjach fran-
cuskich; sztabsoficerowie nasi mogli sie wowczas wy-
ksztatci¢ jedynie w prowadzeniu drobnych wypraw prze-
ciw powstaricom wioskim, oraz partyzantom niemieckim.
W podobny sposob dziato sie i w kampanjach 1807 roku,
w Hiszpanji, w roku 1812, 1813 i 1814. Jedynie woj-
na roku 1809, prowadzona w Ksiestwie warszawskim
i Galicji pod kierownictwem wytacznym generatow pol-
skich, jedynie niektére momenty wojen 1L 1812- 1813
mogty postuzy¢ do wyrobienia pewnej samodzielnoSci
i inicjatywy wsrod starszyzny naszej. Ale ludzi, ktorzy
reprezentowali doswiadczenie tych czasow, nie byto juz
w szeregach armji Krélestwa i to przewaznie juz od po-
czatku jej istnienia. Zabrakto jej ks. Jozefa, Dagbrowskie-
go, Sokolnickiego, Fiszera, Zajaczka i Kniaziewicza.
Wszyscy pozostali generatowie—za czasow napoleonskich
nauczyli sie ca najwyzej prowadzi¢ dobrze pod rozka-
zami innych putki lub brygady do boju.

W tych warunkach zadaniem $Swiadomego celu kie-
rownictwa armji Krélestwa musiato by¢: a) wydobycie
z miodszej generacji putkownikéw i generatdw tych ta-
lentow, ktére mogty zastgpi¢ ubytek dawnych wodzéw,
oraz b) wyrobienie ich przy pomocy odpowiednich ¢wi-
czen polowych.

Pierwsze z tych zadan Konstanty spetnit prawie ze
w sensie odwrotnym, usunawszy z armji naszej caly
szereg samodzielniejszych i zdolniejszych pierwiastkow.
W roku 1830 poza szeregami armji czynnej znajdowat
sie nie tylko Chiopicki, jedyny z naszych generatow,

ktory byt w stanie dowodzi¢ armja, trzymac sie pewne-
go planu i wybornie kierowa¢ bojem, ale i K. Mala-
chowski, Sierawski, Uminski, Pac i T. Lubienski. Nie
byli oni niewatpliwie ortami, ale w kampanje roku 1831
wniesli przynajmniej najwiecej dobrej woli, oraz istotnej
znajomosci wojny.*)  Miejsce ich zajeli ludzie inni, bez
poréwnania mniejszej warto$ci. U samych szczytéw ar-
mji, w charakterze generatdw broni, staneli generatowie,
z ktérych najzdolniejszym byt Hauke, a najnikczemniej-
szym Rozniecki. Pomiedzy tymi dwoma biegunami spo-
tykamy tu lzydora Krasinskiego, nieudolnego pierwszego
ministra wojny powstania,**) Wincentego Krasinskiego,
ktorego za Napoleona wydobyty na widownie nie zadne
czyny wojenne lub organizacyjne, ale nazwisko i zre-
czno$¢ wysuwania sie, oraz Stanistawa Potockiego, do-
brego Polaka, ale mocno przecietnego oficera, ktorego
dawniej posuwata w goére taska ks. Jozefa, a potym
w. ks. Konstantego. Tak samo byto z dywizjonerami.
Dwaj z nich mieli za sobg piekng przeszto$¢ putkowni-
kow i brygadjerow napoleonskich, ale w r. 1830 byli

*) K. Matachowski, Staby iniesamodzielny, jako wodz naczelny, byt
odwaznym i sprezystym dywizjonerem w r. 1831. Sierawski przegrat bi-
pod Wronowem i Kazimierzem, ale ruszat sie i okazywat dobrg wole.
Konstanty w r. 1826 moéwit o nim, ze jest to cztowiek odwazny i uczciwy,
ale staby charakter, nie nadajacy sie do dowddztwa; juz Aleksander prze-
znaczat go w razie wojny na organizatora rezerw. Uminski, niefortunny cha-
rakter, wr. 1831 w pierwszej fazie kampanji okazat bardzo duzo dobrej woli, ini-
cjatywy i sprezystosci; dobrze poprowadzit bitwe pod Katuszynem 13.V,
ktérg zaimponowat Dybiczowi. Pac, prawy zolnierz i obywatel, nie byt
zadnym talentem, ale vr powstaniu r. 1831 speknit swoje obowigzki po ry-
cersku, a stawit sie do dyspozycji Rzadu Narodowego w chwili, gdy inni
mysleli jedynie o kapitulacji. T. tubienski dziatalt w r. 1831 czasami
mocno niefortunnie, nieraz prawie ze zig wolg, ale wojne znat dobrze, na-
dawat sie przytym na organizatora. Wogole wszystkie btedy tych gene-
ratbw, podobnie jak H. Dembinskiego, S. Ro6zyckiego i inn., nie moga
obniza¢ ich na poziom tej catkowitej nieudolnosci, jaka okazali ludzie ze
szkoty Konstantego.
**) »Bez wiekszych zdolnosci i nauki, uczciwy, stuzbistak, mowi
o nim Konstanty, ktéry podobno nie modgt odzatowaé, ze pozbyt sie Chio-
pickiego, a zatrzymat w wojsku |. Krasinskiego.



juz ludZmi catkowicie zuzytymi, niezdolnymi i do pola
i do akcji organizacyjnej,*) jeden byt bardzo dobrym
komendantem putku,**) jeden ruchliwym intrygantem,
znanym ze swej awanturniczosci,***) jeden wreszcie — cal-
kowitg miernotg, ktérej w roku 1831 nie podobna byto
uzy¢ weale.****) Talenty, w liczbie zresztg bardzo niewiel-
kiej, spotykato sie dopiero ws$rdéd brygadjerow armiji
Krélestwa. Miedzy nimi spotykamy np. najsSwietniejszego
niewatpliwie generata roku 1831, Jézefa Dwernickiego.
W armji konstantynowskiej stracit on po czesci swoj
kredyt, gdyz byt administratorem mocno nieszczeg6lnym,
cho¢ putk jego (2 p. utanéw) juz wtedy wyrdzniat sie
wsrdd jazdy. Dopiero powstanie miato okazac, ze byt
on nieocenionym, jedynym po prostu, organizatorem, kto-
ry, mimo wszelkie trudno$ci, wystawit bardzo szybko
trzecie dywizjony jazdy, a korzystat z kazdej okazji, aze-
by powiekszy¢ nowymi formacjami swa grupe. Dopiero
ono wykazato rowniez, ze byt to niezrbwnany generat
potowy, posiadajacy swoistg taktyke boju i uzycia trzech
broni, umiejagcy porywaé¢ swym osobistym mestwem zot-
nierzy, a ojcowska pieczotowitoscig o ich los zdobywaé
sobie popularno$¢ i trzymac ich w garSci, mimo pozor-
nie tagodnych rzadéw. Zdolnymi brygadjerami byli ré-
wniez ci nieszczesni stuzbisci, ktorzy 29-go listopada zna-

*)  Klicki i Weyssenhoff.
), Kurnatowski. . _ P
) Krukowiecki. Konstanty ocenit go wcale menajgorzej. -Wietrz

nik, dobry oficer frontowy, zapomina sie, ktotnik)'chwalca zapaleniec, trze-
ba go trzymaé krotko«. W r. 1831 zawiédt w polu pod Wawrem ! Biato-
teka; okazat natomiast do$¢ znaczny talent _administrac(}/jny na stanéw
gubernatora Warszawy i duzg ruchliwo$¢ polityczng pod " Koniec powsta

*%) - Z6kowski, mianowany 10.1 organizatorem, znika potym z wido
wni powstania. »Bez wiekszych zdolnodci i nauki*, méwi 0 mm Konstanty.
Z pozostatych generatow dywizji—Kossecki, majacy za so g cos
tunng przeszto$C z r. 1812, za Krolestwa ~przeszedt faktycznie do admim

stracji, a Rautenstrauch byt Aedynie dos¢ zdolnym biurais g S’

cho¢ — rzecz to bardzo  charakterystyczna — Konstanty widziat w n
nie tylko »przesliczny charakter«, ale nawet i »zdolnosci frontowej
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leZli $Smier¢ z rak podchorgzych: Blumer,Siemigtkowski,
Trebicki, a wreszcie i tak niechetnie walczacy w r. 1831
Zymirski.*) Byly 1o wyjatki, gdyz i na tych stopniach
za Konstantego przewazaty miernoty, ludzie nie znajacy
czasami zgota wojny, ktorych za powstania nie podobna
bylo nieraz wcale uzyé. Typowymi brygadjerami kon-
stantynowskimi byli tacy generatowie, jak Gietgud, w r.
1831 waleczny oficer i nienajgorszy dywizjoner pod
rozkazami innych, zawodzacy jednak odrazu, gdy wy-
padnie mu przeprowadzi¢ najmniejsze zadanie samodziel-
ne**), jak generatowie literaci, Mrozinski i Morawski,***)
jak generatowie gospodarze, ktorych ciekawym typem
byt Szembek,****) jak starzy komendanci putkéw, do-
stugujacy sie na swych stanowiskach brygadjersldch
emerytur, w rodzaju Suchorzewskiego, Dziekonskiego,
Tomickiego, Redlg, ktorych w r. 1831 nie mozna byto
prawie nigdy uzy¢, jak wreszcie generatowie biuralisci,
najsilniej zwigzani z systemem konstantynowskim, w ro-
dzaju Nowickiego, Fredry, Hurtiga i Satackiego.

Do wielu z tych ludzi mozna byto bez przesady
zastosowac ostre stowa Mierostawskiego o: »rasie zniewie-
Sciatych starcéw, co z tradycji wojen napoleonskich nic

*)

Zymirski miat za sobg przesliczng przeszto$¢' wojskowg z czasow
Legjonow i Ksiestwa. Konstanty uwazat go za najzdolniejszego z gene-
raltow polskich; mowit, Ze jest on jego prawg reka. W roku 1831—wbrew
Swiadectwu Pradzynskiego — Zymirski okazat wiele ztej woli, zniechecat
nawet swych podwiadnych do walki.

*¥) " »Sumienny, ale bez doswiadczenia wojennego, nie brat udziatu
w wiekszych operacjach«, méwi o nim Konstant&/.

***_ Pierwszy z nich zawiodt w poczatku powstania catkowicie;
drugi, mianowany 7.11I ministrem wojny, okazat catkowity prawie brak ta-
lentu organizacyjnego, a w kofcu powstania usunat sie ze swego stano-
wiska w spos6b przynoszacy szkode sprawie naszej.

*%) - »W miodosci, mowit on szczerze o sobie, z zapatem oddawatem
sie wojskowosci i w tym Kkarjere, przyszios¢ dla siebie widziatem; lecz za
Krélestwa polskiego, pod w. ks. Konstantym, zdawalo mi sie, iz juz woj-
skowo$¢ dla Polski potrzebna nie bedzie; porzucitem wiec ksigzki woj-
skowe, a do rolnictwa, do chowu owiec sie wzigtem. Stuzylem wojskowo,
bo emerytury chciatem doczekad.
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nie wnie$li do sumy rozumu publicznego proécz narowu
bezwzglednego postuszenstwa, procz gotowosci stuzenia
wszystkim rzadom i pobierania zotdu od wszystkich«.
Do jakiego stopnia z nimi nie mozna byto mysle¢ na-
wet 0 zaczeciu kampanji, o tym przekonat sie juz Chiopicki,
ktéry za czasow swej dyktatury — ze wzgledoéw po-
litycznych—tak usilnie dazyt do utrzymania w catosci do-
tychczasowej hierarchji wojskowej. Juz on musiat da-
waé dymisje jej przedstawicielom, ostaniajac je pozorem
wysytania ich na organizacje; juz jemu wypadto odda-
wac brygady w rece dawnych putkownikéw konstan-
tynowskich**.) Za dowddztwa M. Radziwitta prad, da-
zacy do zmian w hierarchji, uwydatnit sie jeszcze silniej,
gd” stwierdzono, ze wielu generatdw nie tylko zawodzi
w akcji, ale nawet zniecheca swych podwiadnych zapo-
mocg rozpuszczania alarmujacych pogtosek.***)

Po Grochowie, po tak wyraznym udowodnieniu
sktonnosci  kapitulacyjnych starszyzny naszej i wyborze
Skrzyneckiego na naczelnego wodza, prad ten poszedt
dalej. Na stanowiska dywizjonerow i brygadjerow przy-
chodza teraz przewaznie putkownicy konstantynowscy;
dawna starszyzna schodzi z widowni. Jednym stowem—
dokonywa sie u nas proces, tak dobrze znany z historji
rewolucji francuskiej: rzad, szukajgc wodzéw, zwraca sie
do nizszej warstwy hierarchicznej. Od tego czasu, az
po sam koniec powstania, ta kategorja oficerow konstan-
tynowskich wyciska zasadnicze pietno na dziejach na-
szego dowodztwa; powstanie, niestety, nie trwato dos$c
dtugo, zasady hierarchiczne, mimo wszystko byty, u nas

*) 101 usunagt on w ten sposob z armji czynnej generatow: Dzie-
konskiego, Zotowskiego, Pawtowskiego i Przebendowskiego.

=) 22.XII otrzymat n. p. komende brygady Skrzynecki, 10.1 K. Ska-

zynski, i ki,

rzyns I*’l*)JanéE)(.)iNBr;/gade otrzymat Roland, 21.11 zostali generatami brygady:
Skrzynecki, Roland, Stryjenski; usunieto do rezerw generata Suchoczew-
skiego.

zbyt silne, a prad rewolucyjny zbyt staby, aby np. sze-
fowie bataljonéw mogli wybic sie na szczyty hierarchiji.
Otéz w dziataniach tych putkownikéw konstantynow-
skich, przeobrazonych na generatdw powstania, uwydatnity
sie najwyrazisciej skutki wychowawcze systemu W. Ksiecia.

Najbardziej znanym przedstawicielem nowej star-
szyzny jest Skrzynecki, ktory niewatpliwie byt najwy-
bitniejszym z konstantynowskich putkownikéw piechoty.*)
Dzielny dywizjoner w boju pod Dobrem, bodaj lepszy
jeszcze w ciezkiej chwili odwrotu z Olszynki pod Gro-
chowem, wydobyt on sie na stanowisko naczelnego
wodza w sposéb niezwykle zaszczytny, siegajac po wia-
dze w chwili, gdy nikt jej naprawde nie pragnat, prze-
ciwstawiajgc sie zarazem daznosciom kapitulacyjnym do-
tychczasowej starszyzny. Tymczasem, jako WoOdz Na-
czelny, stat sie odrazu rzecznikiem zwatpienia w sity
nasze, uznania koniecznosci uktadow, odwotywania sie
do interwencji zagranicy, a co zatym idzie—zwlekania
z dziataniami wojskowymi i oszczedzania naszych sit.
Nawet przejScie armji Paskiewicza na lewy brzeg Wisty
I odebranie przez to powstaniu podstawy operacyjnej
nie mogto go sktoni¢ do zdecydowania sie na rzeczy
stanowcze. Zawodowo i na nowym stanowisku Skrzy-
necki pozostat tym, czym byt dawniej, to jest bryga-
djerem piechoty, nie znajacym sie catkowicie na innych
broniach, na wspotdziataniu trzech broni, nie umiejgcym
uzywa¢ nawet piechoty w wiekszych skupieniach, nie
znajacym wogole taktyki boju, orjentowania sie w te-
renie bitew Awczesnych, nie umiejagcym poja¢ glebszego
planu strategicznego; dzieki tej ostatniej wihasciwosci nie
umiat on nigdy zdecydowac sie wsrdéd pomystéw swych
zdolnych, ale zwalczajacych sie doradcéw: Pradzynskiego

*) Dowodzi tego chocby fakt, Ze jemu najwcze$niej dano, brygade,
a potym dywizje.



i Chrzanowskiego. Przejscie od komendy Chtopickiego,
tak niezrdbwnanego w samym prowadzeniu boju, do jego
dowodztwa—oznaczato, jednym stowem, zanik wiekszych
tradycji napoleonskich na rzecz owocéw systemu Kon-

Stantelga(l)kimi, jak on, byli wszyscy niemmal putkownicy &on-
stantynowscy. Nie wniesli oni na ogot w walke roku
1831 wiary, impetu i inicjatywy. »Przezcatate wojne,
mowi jeden z najlepszych naszych pamietnikarzy i ofi-
cerow, lIgnacy Kruszewski, w dolnych sferach armji by-
wat czesto zapat, zaufanie, a poSwiecenie zawsze; w gor-
nych sferach zimne ogladanie si¢ na przysztos¢ i lekce-
wazenie sprawy ojczystej... Oburzajgce mowy i zarty
uchodzity bezkarnie; zaden z nich przyktadnej kary nie
odebrat, przez co sie ich liczba coraz bardziej powigk-
szala... Zadnego bodZca nie byto u szczytu, ani patryjo-
tycznego zaufania w sprawie, ani bezwzglednego poswie-
cenia sie dla niej, ani surowos$ci wojskowej. Ktdz moze
wygrac, uznajac naprzod niepodobienstwo wygranej?«
Pierwszym krokiem nowej starszyzny byto réwniez so-
lidarne wywarcie nacisku na Skrzyneckiego, aby nawig-
zat rokowania z Dybiczem. Wstrzymanie zwycieskiej ofen-
Zywy wojennej przez nowego wodza, jego bezczynno$¢
w ciggu tych tygodni, w Kktorych powstanie i ofiarne
poswiecenie sie Litwy stwarzato nam jedyna, niepowrotna
okazje powodzenia, spotykato sie z powszechnym uzna-
niem nowej generalicji. Po Ostrotece sprzeciwi sie ona,
tak samo, jak i Skrzynecki, wszelkim dziataniom, wywrze
nan nawet nacisk, aby wbrew swemu wyraznemu zobo-
wigzaniu przed sejmem i rzadem (27.VIl) zrezygnowat
z przyjecia bitwy nad Bzurg. W jej opinji nie straci
on zaufania do samego konca; zwalcza¢ ona bedzie na-
tomiast energiczniejsze poczynania Krukowieckiego,

sktania¢ Rybinskiego do kapitulacji. Ten jej poglad na
szanse walki, na sposob jej prowadzenia — wywotywat

czasem wyrazy oburzenia z ust energiczniejszych jej
przedstawicieli. «Nie traktujcie lekko, panowie, potoze-
nia naszego — mowit do kolegdw nieszczesny, ale bar-
dziej ochoczy od innych Jankowski w czasie wyprawy
na gwardje — nam koniecznie trzeba zwyciezy¢, albo
najwieksze nieszczescia czekajg nasz kraj i kazdego z nas
osobiscie. Nie tudzZcie sig, ze to tak bedzie, jak za ce-
sarza Aleksandra po roku 1814; wy nie znacie cesarza
Mikotaja, to jest cziowiek msciwy, nieubtagany«. Ra-
morino, Zamojski domagali sie pod koniec powstania,
aby generatowie, nie wierzacy w pomysInos¢ sprawy na-
szej, podawali sie do dymisji, gdyz dopiero wtedy kraj
pozbedzie sie niepewnych obroncow.

O radykalniejszym usunieciu tych ludzi, o zastgpie-
niu ich zdolniejszymi sztabsoficerami, nie byto mowy;
pod tym wzgledem historja wojny naszej r. 1831 od-
bija sie razagco np. od walki wegierskiej r. 1849, gdzie
talentom tak szybko torowano droge do wyzszych stop -
ni, a miernoty usuwano bezwzglednie. U nas Skrzynecki
nie tylko nie mogt kara¢, ale musiat przesadnie liczy¢
sie ze starszenstwem swych generatdw, a w pewnych
wypadkach prosi¢ ich nawet o poddanie sie komendzie
ktorego$ z miodszych, albo teZ, co robit czesciej, a co
w praktyce wydawato rezultaty rozpaczliwe, nie ustala¢
wcale starszenstwa wsrdd generatéw, ktérym powierzano
jakie$S wspolne zadanie. Hierarchja konstantynowska,
zzyta ze sobg, nie dopuszczata do »poniewierania zasady
starszenstwa« i stucha¢ w takich wypadkach nie chciata,
cho¢ sama na og6t nie umiata i nie chciata rozkazywac.

Zawodowo—ci generatowie nowej formacji umieli
dobrze poprowadzi¢ putk swej broni, brygade, dywizje
czasami w wiekszym skupieniu, wykona¢ rozkaz dro-
biazgowo Scisty, nie pozostawiajacy niczego osobistej

* inicjatywie i odpowiedzialnosci. Rozkaz byt dla nich

wszystkim, dostosowywali sie do niego przesadnie Scile;



brak wyraznego rozkazu usprawiedliwiat ich catkowicie.
W czasie pierwszego dnia bitwy pod Biatotekg (24.11)
dywizjoner jazdy, Jankowski otrzymat rozkaz odejscia
do gtownej armji. Wykonanie tego rozkazu*) zmieniato
powaznie potozenie naszej brygady K. Matachowskiego,
walczacej z korpusem grenadjerow Szachowskiego; mi-
mo to, bez wzgledu na przetozenia Matachowskiego, Jan-
kowski odszedt, nie chcac bra¢ niczego na wiasng od-
powiedzialno$¢. Pod Nurem (22.V) T. Lubienski, wy-
cofujac sie przed awangardg armji Dybicza (24 szw.
i 6 dziat Berga), podzielit swa grupe i wystat przodem
na Strekow w kierunku Czyzewa generata J. Kamien-
skiego w 6 b., 8 szw. i 6 dz.; sam za$ pozostat w Nurze
z5b.,6 szw. i 10 dz. i cofnat sie pod wieczor w tym
samym kierunku. Berg zdotat go obej$¢ i zagrodzi¢
mu droge i zaatakowat w odlegtosci 3 w. od Nura
w chwili, gdy Kamienski stat w Strekowie, w odlegtosci
zaledwie 3 w. od placu boju. Potaczenie obu kolumn
polskich mogtoby zadecydowa¢ o zniesieniu oddziatu
Berga; w Streko\*# wiedziano o wszystkim, styszano
dokfadnie odgtosy bitwy. Mimo to Kamienski nie tylko
nie poszedt na pomoc Lubienskiemu, ale cofnat sie bar-
dzo szybko w strone Czyzewa, niszczac za sobg mosty;
ttdbmaczyt on sie brakiem rozkazu. W nieszczesnej ope-
racji pod Lysobykami (19.VI), w ktdrej rosyjska grupa
Riidigera przeszta na potnocny brzeg Wieprza, wchodzac
przez to dobrowolnie w putapke, zastawiong przez zna-
czniejsze sity polskie, i pozostawiajac sobie, jako jedynag
droge odwrotu, ciasning dtugosci 132 kilom, i rzeke,
to Sciste stosowanie sie do rozkazéw zemscito sie fatal-
nie na broni naszej.**) Jankowski, zawierzywszy fatszy-

*)  Wydanego zresztg bez wiedzy Chiopickiego i bez znajomosci no-
wego stanu rzeczy pod Biatotgka.

**) Riidiger liczyt na potnocnym brzegu Wieprza 11 baon., 21 szw.
i 24 dz.—9000 11; Jankowski, stojacy wodlegtosci 10 km. na pétnoc od nie-

wemu doniesieniu 0 ruchu calej grupy rosyjskiej na
wschod w strone Kocka,*) wyprawit tam brygade jazdy,
baterje konng i 2 baony grenadjerow pod komenda
Bukowskiego. Ot6z miedzy te grupe i gtowne sity
Jankowskiego wecisngt sie wspomniany wyzej podjazd
rosyjski, ktéry 19.VI zabrat do niewoli 3 oficerow, ja-
dacych zawiadomic¢ jej komendanta o zmienionym poto-
zeniu rzeczy,**) a nastepnie kase catego korpusu Jan-
kowskiego, jej park amunicyjny i sporg ilos¢ jencow.
Bukowski, ktéry styszat odgtosy bitwy pod Budziskiem***)
i widziat naocznie straty, zadane nam przez podjazd ro-
syjski, nie ruszyt sie z miejsca, powotujac sie na to, ze
nie otrzymat odpowiedniego rozkazu. W dodatku ko-
misja ‘Sledcza, zwolana w tej sprawie, z tego rowniez
powodu nie znalazta winy w jego czynie. Pod Minskiem
(14.VIl) grupa rosyjska Gotowina (5600 ludzi, 12 dz.)
zaatakowata, podzieliwszy sie w dodatku na 3 kolumny
i rezerwe, grupe Chrzanowskiego (18700 ludzi, 44 dz.),
ktorej sit Gotowin nie przeczuwat nawet. Rosjan od-
parto i ruszono za nimi zwolna w poscig, przyczym jedna
z naszych kolumn, operujgca na prawej flance Rosjan,
zaszta im w Katuszynie na tyty. Los grupy Gotowina,
zdawato sie, byt juz przesadzony; a jednak komendant tej
przewaznej kolumny polskiej, generat Jagmin, cho¢ wi-
dziat jak na dtoni, co sie dzieje, nie uderzyt stanowczo
i umozliwit odwrdt Rosjanom, wychodzac z tego zato-
zenia, ze »wecale nie miat polecenia oskrzydlania lub prze-
cinania drogi nieprzyjacielowi, ze... jedynie wystany byt...

ao, 12.000 ludzi; Rozycki, ktéry stat o 14 kil. na wschdd, 1000; Ramorino,
tory stat o 3 mile na zachéd od Adamowa, gdzie przeprawit sie Riiditfer,
6000 ludzi.
™ W rzeczywistosci pojawit sie tam tylko silny podjazd jazdy ro-

syjskiej.

**) O tym, ze gtéwna sita rosyjska uderzyta od strony Budziska
i ze nalezy jak najszybciej zigczy¢ sie z gtownymi sitami.

***)  Gdzie bita sie tylko mata czes¢ sit Jankowskiego, pod komen-
da Turny, i przewaznymi sifami rosyjskimi.



dla zabezpieczenia lewej flanki (gtownych sit naszych),
Zze mu byto polecono postepowac na rownej wysokosci
(z nimi)... ze misja jego byta ukonczong, wypadato mu
przeto czeka¢ nowych rozkazowx.

Dla tych ludzi, wychowanych przez Konstantego,
nie istniata po prostu mozliwos¢ zorjentowania sie w zmie-
nionej sytuacji, wziecia na siebie pewnej odpowiedzial-
nosci, zdobycia sie na inicjatywe. Juz wtedy miodsi
oficerowie nasi formutowali zasade, ze w takich wypad-
kach najlepiej jest »marcher au canon, t.j. iSC tam, skad
dochodzi odgtos boju, zasade, ktorej tak skutecznie trzy-
mali sie generatowie pruscy w r. 1870; dla dawnych
putkownikéw konstantynowskich istniat jednak tylko
rozkaz pozytywny, wyraznie wskazana marszruta, ktorej
trzymano sie mechanicznie. Wypadki brania na siebie
odpowiedzialnosci byty w r. 1831 bardzo nieliczne. Zdo-
byt sie np. na nig pod Debem Wielkim dzielny komen-
dant 4 p. p. 1 Bogustawski, rzucajagc putk swoj do ataku
na dwér, wbrew wyraznemu rozkazowi Skrzyneckiego,
ktory polecit przerwac bitwe; przez to przygotowat grunt
do ataku jazdy oraz zwyciestwa naszego. Zwrdcono
dalej powszechng uwage na to, ze w czasie operacji
pod Lysobykami Rybinski z wihasnej wytgcznie inicjaty-
wy wykonat bardzo forsowny marsz, spieszagc na pomoc
Jankowskiemu. Pod RogoZnicg dobry dywizjoner pie-
choty, Bielinski, opuszczony haniebnie przez swego prze-
tozonego, Ramoring, wydat — po pewnym wahaniu —
orjentujgc sie w sytuacji bojowej, rozkaz do ataku, ktéry
zadecydowat o zwyciestwie.*) Byly to wyjatki, gdyz
z reguty, pod koniec zwiaszcza powstania, po oddaniu

*) Duzo winy za nieudolno$¢ naszych generatow spada i na kiero-
whnictwo Owczesne, ktore: a) z reguly wydawato rozkazy bardzo chwiejne,
dwuznaczne czasami, zmierzajace do zrzucenia odpowiedzialnosci, na pod-
wihadnych i b) rzadko kiedy informowato ich o celu strategicznym danej
operacji, ograniczajac sie na zapoznaniu ich z ruchem, ktéry oni.sami mieli
wykonac. '

za Lysobyki pod sad Jankowskiego i Bukowskiego, gene-
ratowie nasi nie chcieli rusza¢ sie bez wyraznego rozkazu.

Gdy generatlom tego typu powierzano komendy
wieksze i odpowiedzialne, to z reguty okazywato sie,
Ze przedewszystkiem nie umieli oni rozkazywac. »Gene-
ratowie Gietgud i Chrzanowski, pisze Kruszewski, jechali
przy kolumnach piechoty; kazdy z nich wydawat nie-
ktore szczegOtowe rozkazy, ale zaden ogolnie tg sitg
prawie nie kierowat. Musze wyzna¢ ze smutkiem, ze
od bitwy grochowskiej juz nie widziatlem komenderuja-
cego generata, dajgcego spokojnie rozkazy podiug swego
natchnienia i wymagajacego ich wykonania; zawsze kilku
doradzato i kazdy po trochu dyrygowat wojskiem na
polu bitew«. Rozkazy Jankowskiego brzmialy zawsze:
»Zrobisz generat to..., albo nie..«; od Rybinskiego, jak
mowi  Zamojski, »wydobywac je byto trzeba korkocig-
giem«. Prowadzito to do tego, Ze nie tylko w gtéwnej
kwaterze, ale i w sztabach dywizji odbywaty sie wow-
czas ciagte rady wojenne, w ktérych czasami brali udziat
nawet subalterni. Odwrét Kamienskiego pod Strgkowem,
operacje tysobyckie, dziatania Gietguda na Litwie etc.
byty wynikiem takich rad, ktére od ustgpienia Chtopic-
kiego funkcjonowaty stale w powstaniu.

Ci dywizjonerzy i brygadjerzy Skrzyneckiego, 0so-
biscie ludzie bardzo odwazni i zdecydowani,*) po obje-
ciu komendy tracili gtowy: wierzyli kazdej pogtosce, co-
fali sie przed stabymi grupkami rosyjskimi, rozdrabniali
swe sity, zabezpieczajgc sie na wszystkie strony, trzy-
mali sie w defenzywie w potozeniach najkorzystniejszych.
Zaledwie paru z nich, taki np. Sierakowski,**) Andry-

*) Taki Jankowski w bitwie pod Rudkami prowadzit sam tyraljerow,

0 mato co nie dostat sie do niewoli; Gietgud pod Wilnem ziozyt dowody

wybitngl odwagi osobistej. ) .

) Wyborny w samodzielnych operacjach na prawym brzegu Narwi,

w bitwie pod Rajgrodem, w odwrocie Dembinskiego z Litwy, jeden z naj-
zdolniejszych putkownikéw konstantynowskich.



chiewicz, K. Skarzynski nadawali si¢ do operacji samo-
dzielnych; niektérzy wyszli z tej kampanji z opinjg
dobrych stuzbiStow moze jedynie dlatego, ze nigdy nie
mieli komend samodzielnych (Bogustawski, Czyzewski,
Zawadzki); ogol jednak najlepiej reprezentowali ci, Kkto-
rzy zawodzili stale, ludzie typu Jankowskiego, Bukow-
skiego, Milberga, J. Kamienskiego, Stryjenskiego, Jag-
mina i inn. Typowym zjawiskiem w roku 1831 byto
to, ze dany generat, wcale dobrze dziatajacy w skupie-
niu, w potyczce typowej, zawodzit w operacjach samo-
dzielnych. Rybinski, wyborny w drugiej bitwie pod Wa-
wrem, okazat sie fatalnym w operacjach przeciw Gotowino-
wi, pod Warszawg, na stanowisku ostatniego Naczelnego
Wodza powstania. »Znowu 0 jednego cztowieka mniegj,
mowit o nim po dziataniach przeciw Gotowinowi Zamojski.
* »C0Oz Wasan chcesz, mowit Chtopicki do Pradzyn-
skiego z okazji jednego takiego konstantynowskiego
putkownika, zamienionego na generata, ja ludzi stworzyé
nie moge; musze ich uzywac takich, jacy sg«. »Nie mam
generatdw«, mowit zwykle Skrzynecki w odpowiedzi na
wszystkie projekty i plany. Starano sie temu zaradzic,
rozdzielajac dywizje nieudolnych generatow, przenoszac ich
do rezerw, oddajac dowddztwo takim, ktorych mozna
bylo jeszcze wyprobowaé, zmuszajac ich nieraz formal-
nie do przyjmowania komend.*) Proceder taki powta-
rzano wr. 1831 parokrotnie: po Grochéwie, po Iganiach, po
Ostrotece. Jedynym, niestety, rezultatem byto to, Ze rezerwy
dostawaty rozpaczliwych komendantow, gdyz dawni put-
kownicy konstantynowscy bez wyjatku nie posiadali ani
krzty talentu organizacyjnego,**) ani tez dobrej woli do

*)  Gdv Jankowski n.p. nie chciat przyja¢ komendy po Lminskim,
mowigc wyraznie, zc nie da sobie rady, Skrzynecki powiedziat mu: <Wszys-
cy jestesmy w szkole. Musisz obja¢ korpus tak, jak ja objgtem armje.«

**) Raz np. polecono Bukowskiemu przygotowa¢ 2 p.j. kaliskiej do
stuzby w polu. Wywigzat on sie z tego zadania w ten sposob, ze uczy
salutowania i defilady przed generatem.

tego. Jak fatalnie np. zmarnowali rezerwy jazdy, zio-
zone w duzej czeSci z dawnych oficerow i zoknierzy
Dwernickiego, zbiegtych z niewoli austryjackiej, oraz
mnostwa ochotnikow z Galicji i Krolestwa, zaopatrzone
we wszystko, generatowie Weyssenhoff, Str.yjeiski, J. Ka-
minski, oraz putkownik M. Dembinski, usunieci tutaj
z frontu za nieudolno$¢. Z 24 szwadrondw tej jazdy
po 2—3 miesigcach formacji zaledwie 2 wziely udziat
w boju; reszta, bez pojawienia sie na froncie, ztozyta
bron przed gen. Krassowskim, oddajgc mu catkowity
rynsztunek i 2000 koni. Dzieje formacji niektorych re-
zerw w r. 1831, dzieki tym organizatorom, sgnie mniej
rozpaczliwe, jak historja Lysobykow, Minska i Nura.*)
Nie majac do konca walki odwagi wybierania genera-
tow z posrod nizszych stopni hierarchji oficerskiej, do cze-
go niezawodnie zmusitoby dtuzsze trwanie powstania, za-
wodzac sie po kolei na putkownikach konstantynowskich,**)
Kierownictwo nasze poczeto wreszcie sprowadzac sobie za
drogie pienigdze Francuzéw. Z majoréw robiono ich odra-
zu putkownikami, generatami brygad i dywizji, nie liczac
sie wcale z tym, ze nie znajg oni ani jezyka naszego,
ani stosunkOw***¥  Francuzi ci bili sie¢ zrazu dobrze™**),
ale, dorwawszy sie do komend samodzielnych, powodo-

*) Jedynie artylerja nasza byta tu wyjatkiem. Jej bataljon rezerwo-
wy wybornie spetniat swe zadanie w r. 1831 pod komenda Dobrzanskiego,
a nastepnie Przedpelskiego. Dodajemy tutaj, ze zaden z generatéw kon-
stantynowskich nie zdobyt si¢ na plan formacyjny; projekty wychodzity
badZz od napoleoriczykéw, jak K. Matachowski 1 II. Dembinski, Chtapow-
ski, badz tez od oficerow miodszych, jak Chrzanowski.

**) Charakterystyczng rzecza jest np. to, jak Pradzynski szukat kan-
dydata na wodza; miat on przez pewien czas na mysli Gietguda, a potym
Jankowskiego. W pamietnikach nie wspomina on o tym wcale, ale i w nich
'mozna wyczyta¢ miedzy wierszami $cistos¢ tego twierdzenia, podanego przez
Barzykowski ego.

* ***) Nieszczesny wywiad pod Broniszami byt m. i. wynikiem tego, ze
Ramorino nie zatatwiat nigdy rozkazéw, przysytanych mu w tekscie polskim.

**+%)  Ramorino pod Wawrem i lganiami; Langermann pod Tykoci-

nem i Ostroteka.



wali katastrofy, noszace na sobie niemal pietno zdrady.*)
W tym fakcie uwydatniato sie najsilniej to ubdstwo sit
kierowniczych armji konstantynowskiej, skadingd tak
Swietnej, tak dobrze zorganizowanej. System wyjatawiat
jej szczyty tak bezwzglednie, ze w r. 1831 nie mo-
gly one wytrzyma¢ poréwnania z dawnymi oficerami
napoleonskimi, ktérzy po 15 latach bezczynnosci mieli
w sobie wiecej ognia, inicjatywy i oswojenia z bojem,
niz dtugoletni wychowankowie Placu Saskiego.

) *) Ramorino w operacjach pod tysobykami, Mifskiem, Rogo-
znicg, w dziataniach ogdlnych swego korpusu we wrzesniu, ktore zadecydo;
waty o upadku powstania, Le Gallois pod Broniszami, Suar pod Minskiem.
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1. Obozy i manewry konstantynowskie.

Wojska europejskie w poczatkach XIX wieku nie po-
siadaty specjalnych regulaminéw stuzby polowej; wpro-
wadzono je w nich mniej wiecej dopiero w potowie tego
wieku. Wobec tego praktyczne cwiczenia potowe, oraz
wieksze manewry—posiadaty bez poréwnania donio$lejsze
znaczenie w przygotowaniu wojsk do wojny, niZz obecnie;
bylty one niezbedne zwiaszcza dla wyksztatcenia kierow-
nictwa. Niestety, nie sprzyjat im ten prad reakcji pona-
poleonskiej, o ktorym moéwiliSmy wyzej. Jedynie w Pru-
sach manewry jesienne byty prawdziwymi c¢wiczeniami
taktycznymi dwustronnymi, w ktérych komendanci stron
dziatali zupelnie samodzielnie, z wilasnej inicjatywy,
na wiasng odpowiedzialno$¢; otrzymywali oni z gory
tylko ogolne informacje o zatozeniu manewrdw, o za-
daniu, jakie przeprowadzi¢ nalezato. We Francji np. ma-
newry byly nadwczas jedynie okazjg do Cwiczen fron-
towych w wiekszych skupieniach; w Austrji zajmowano
sie na nich nawet musztrg putkowsa, bardzo rzadko tyl-

313



ko przeprowadzajac dziatania przeciw markowanemu nie-
przyjacielowi, opracowane szczegotowo z gory; w Rosji
na manewry zbierano zazwyczaj mniejsze oddziaty, z kto-
rymi przeprowadzano przewaznie Cwiczenia frontowe,
zwracajac gtébwnag uwage na znajomo$C musztry, oraz na
postawe zotnierzy.

| u nas stosunki przedstawiaty sie¢ podobnie. W do-
datku wiasciwosci osobiste Konstantego, jego nieche¢ do
¢wiczen tego rodzaju, sprawity, ze manewry za czaséw Kro-
lestwa staty nizej od wecale ciekawych, a dokonywanych
w warunkach catkowicie polowych, manewréw z czasow
Sejmu czteroletniego, jak rowniez — i z epoki Ksiestwa
warszawskiego.

Konstanty zaprowadzit u nas, poczynajac, zdaje sie,
od r. 1819, rosyjski zwyczaj zbierania wojska ng 3 mie-
sigce letnie (od 15.VI do 15.1X) do obozu.*) Celem
obozu byto: a) »mie¢ calg piechote i artylerje piesza
razem zebrang dla zaprowadzenia jednostajnosci w musz-
trze«, b) »nauczenie wojska stuzby obozowej, tyle po-
trzebnej«, c) »wykonywanie ewolucji réznych {acznie
z artylerjg«. Konstanty wychodzit przytym z zatozenia,
ze. najlepsza szkotg dla zotnierza jest pobyt pod gotym
niebem. »Wedle przepisow obozy miaty by¢ bardzo
skromne.  Zotnierze mieli sypia¢ pod namiotami ptocien-
nymi, oficerowie w barakach z cienkich desek; kuchnie
byly z darniny, a bron i lederwerki staty przed namio-
tami zotnierzy« (Wybranowski).

Juz z tego wida¢, ze obozowanie Owczesne miato
cel mocno ograniczony, frontowy przedewszystkiem, a co
najwyzej — zapoznania ludzi ze stuzbg ubezpieczen, ze
prowadzito ono do gromadzenia razem jedynie piechoty
i artylerji pieszej. W poczatkach Krolestwa ograniczano
sie nawet do samej piechoty, gdyz catg artylerje piesza

*) W Rosji zreszta pobyt w obozie trwat tylko 6 tygodni.
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i konng zbierano woweczas do odrebnego obozu w Groj-
cu. Jazda z artylerjag konng do konca nie braty udziatu
w tych obozach; strzelcy konni odbywali swoje mane-
wry w okolicach towicza, a utani — tecznej lub Kra-
snostawu. Gdy czasami, ze wzgledu na przyjazd jakich
znakomitych gosci, wzywano cze$¢ jazdy pod Warsza-
we, to odbywata ona Cwiczenia oddzielnie. Z obozow
konstantynowskich nie mozna byto zatym wynie$¢ zna-
jomosci wspotdziatania trzech broni na polu walki.
Nastepnie Konstanty od roku 1822 ustalit raz na
zawsze miejsce na obdz piechoty i artylerji pieszej, wy-
bierajagc na nie Powazki, a na teren Cwiczen te »bilar-
dowe« pola pod Warszawg; w podobny sposéb ustalono
i teren manewrdéw jazdy. Odtad rozpoczat sie ten pro-
ces zabudowywania i upiekszania obozu powazkowskie-
go, ktory w rzeczywistosci zamienit go na bardzo wy-
godne koszary letnie. Zotnierze sypiali tu wprawdzie
pod namiotami, ale baraki oficerskie przybraty charakter
eleganckich domkoéw, a caty ob6z — ze swymi muro-
wanymi kuchniami, oberzami dla zjezdzajacej tu w Swieta
Warszawy, domkami dla zon zotnierskich, ogrodami kwia-
towymi,. warzywnymi, owocowymi, zdobnymi studniami
etc.—wyglad nie przypominajacy wecale zycia w polu.*)
»Dhugie, trzechmiesieczne obozowanie pod murami sto-
licy, méwi o skutkach tego obozu Wybranowski, wiecej
do demoralizacji wojska sie przyczyniato, jak do jego
dobra: wojsko bowiem wychodzito z obozu gorsze, jak
przedtym byto. Sam juz nawet ob6z swoim zatozeniem
nieobozowym, ale wykwintnym i zbytkujacym we wszyst-
ko, psut zotnierza, a wszelka stuzba obozowa, jak z po-

*)  »W obozie miat kwiatki, altanki i chatki«, $piewat o Konstan-
tym jeden z poetéw powstania, doktor praw Rajmund Suchodolski, dziel-
ny oficer 5 p, s. p., ktory, ciezko ranny w bitwie warszawskiej, zerwat ze
siebie bandaze i umart z uptywu krwi, ustyszawszy o wkroczeniu Rosjan
do Warszawy. W roku 1831 ob6z ten mozna bylo zamieni¢ na wielki
szpital choleryczny.
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czatku szta gorliwie i regularnie, przy koncu coraz sta-
wata sie mniej sprezystg i mniej porzadng«.

Typem cwiczen, ktdre przewazaty w obozie powaz-
kowskim, byty te musztry korpusowe i dywizyjne, o kt6-
rych Konstanty tak lubit donosi¢ Mikotajowi I, a wiec:
a) w czerwcu 1826 r. wielkie ¢wiczenia frontowe 20 ba-
taljonow i 60 dziat artylerji pieszej, przy ktdrych nie
dawano ognia, azeby obserwatorom nie zastania¢ wido-
ku piechoty, manewrujacej z uderzajgca precyzjg i szyb-
koScia, b) w czerwcu t.r. ¢wiczenia frontowe 20 szwadro-
néw, 16 dziat konnych i potkompanji rakietnikow kon-
nych, c) we wrzeSniu 1827 r. wykonanie wyuczonych
ndprzéd w dtugich repetycjach ewolucji 9 putkéw jazdy
I 3 baterji artylerji konnej. Czasami i w koresponden-
cji Konstantego i w pamietnikach spotykamy wzmianki
o Cwiczeniach taktycznych dwustronnych. Wzmianki te,
0 ile chodzi o skupienie wiekszej ilosci wojsk, dotycza
jedynie pierwszych lat istnienia Krolestwa; pdzniej Ewi-
czenia te ograniczono i co do liczby wojsk i co do
czestosci.  »llekro¢, moéwi o tym Pradzynski, manewro-
wato kilka bataljonéw i szwadrondw, dziato sie to zwy-
kle na jednym polu i wedle programu we wszystkich
drobiazgach naprzéd utozonego; a nawet bywaty poprze-
dnio repetycje. Instrukcja w wojsku polskim ograni-
czata sie na musztrze i konczyta niemal na szkole bata-
ljonu i szwadronu«i

Podobny charakter miaty i odrebne cwiczenia letnie
jazdy oraz artylerji konnej. Byly to wielkie ewolucje
frontowe, konczace sie »matg wojna«, przeprowadzang
jednak zawsze podtug drobiazgowo obmyslonego z géry
1wyuczonego planu. Rozkazy putkowe obejmowaty wow-
czas najdrobniejsze szczegdty tych Cwiczen.

Jedynymi prawdziwymi manewrami dwustronnymi
tych czasow byly manewry wrzeSniowe r. 1823 pod
Brzesciem Litewskim, w ktorych wzieto udziat cate woj-

sko nasze, oraz korpus litewski ze swojg gwardjg, a wiec
53.000 piechoty,. 12.960 jazdy i 2.836 artylerji. Wojsko
nasze wyszto na nie z obozu powgzkowskiego w dniu
20 sierpnia t. r. trzema grupami, maszerujacemi oddziel-
nie. Dostawe prowiantu, furazu, zakwaterowanie urza-
dzono w sposéb zupetnie potowy, przyczym administracja
nasza spisata sie zupetnie dobrze. Wojskowe natomiast
kierownictwo manewrow zawiodto catkowicie, wykazu-
jac po prostu zupetng nico$¢ wychowawcza systematu Kon-
stantego. »Pomimo, ze rola kazdego oddziatu* a* priori
byta wyuczona i instrukcjami przypadek kazdy przewi-
dziany — napisat o tych manewrach*) swiadek dobrze
poinformowany — jednakowoz watpie, aby ten manewr
korzystne mogt da¢ wyobrazenie o taktycznej zdatnosci
naszego wojska. Dowddcy, przyuczeni manewrowaé na
placach musztry najréwniejszych, wedle programéw tro-
skliwie pilnowanych, skoro sie tylko znalezli pomiedzy
lasami, zaro$lami, bagnami i wzgdrzami, na*nieznanych
stanowiskach, potracili glowy. Kolumny pokrzyzowaty
sie i potracity dystanse, linje sie zachwiaty; artylerja
staneta w dotach dlatego, ze jej tak w linji, ktdrej prze-
stgpi¢ nie sSmiata, wypadto i z dotu do gory strzelala..
Jazda w miejscach grzaskich, skad sie wydoby¢ nie
mogta, stanowiska obierata.. Tyraljerzy, poniewaz tak re-
gulamin kazat, rozciggali sie w prostych linjach tak, jak
na Placu Saskim, bez wzgledu na przeszkody i fortele
gruntu. Zgota wszyscy, a osobliwie krytycy obcy, prze-
konaC sie mogli, ze w. ks. Konstanty byt nietegim
dowddcg i generatem, a wojsko cackiem w jego reku,
raczej do parady, niz do wojny przeznaczonym« (Ko-

*) 15 i,16.1X. W dziataniach tych grupa pod komenda Konstantego
sforsowata przeprawe przez Le$ne, pobita przeciwnika pod Brzesciem
i odrzucita go'za Muchawiec.



faczkowski).*) System zrobit wiec swoje, zarbwno w szczy-
tach naszej armji, jak i wsrdd subalterndw.

2. Braki potowe armji Krolestwa.

Skutki tego stanu rzeczy odbity sie ujemnie na kie-
rownictwie naszej armji, oraz na przygotowaniu jej ofi-
cerow do rzeczywistej stuzby w polu. Generatowie po-
wstania naszego, ongi szefowie bataljonéw za Napoleona,
a potym putkownicy konstantynowscy, znali wylgcznie
stuzbe swej broni i nic wiecej. WspominaliSmy juz
o tym, jak typowy z nich Skrzynecki nie umiat uzywac
jazdy i marnowat jg pod Wawrem**) oraz pod Ostroteka;
w tej ostatniej bitwie zgubit on rowniez najniepotrzeb-
niej w Swiecie baterje pozycyjng Turskiego, nakazawszy
jej zjechaC ze wzgorz, z ktorych miata wyborne pole
obstrzatu na piechote rosyjska, przedzierajaca sie przez
most na prawy brzeg Narwi, w dot, ku mostowi, po-
miedzy tyraijeréw rosyjskich.***) Podobniez wiekszos¢

*) Ciekawe byto zachowanie sig olicerow w czasie tych manewrow.
»Gdy sie pytatem, mowi W. Zamojski, blizszych siebie oficerow (o plany
manewrow | sztabowe rozkazy), z zadziwieniem spostrzegtem, Zze sie za-
den o to nie troszczyt. Kazdy dbat tylko o postawe pojedynczych Zzotnie-
rzy lub o wyréwnanie szeregu jakby na cwiczeniu putkowym. Ci nawet,
co pamigtali wojne, nie zdawali sie przypuszczaC, by te manewry miaty
JaklekoIW|ek z wolne} podobienstwo*. ) )

) Zmarnowat on tutaj | p. j. kaliskiej, wysylajac go dla oswieca-
nia swego lewego skrzydta poza row, ciggnacy sie tutaj przed stanowiskiem
polskim. 2 putki jazdy rosyjskiej rozbl’ry wtedy Kaliszan i zapedzity ich
na most na rowie, gdzie w ttoku zadaty im znaczne straty.

k) »Pomledzy tych tyraljerow wjezdza baterja Turskiego, pchnieta
bez zadnej eskorty przez samego Wodza Naczelnego. Nastepuje krotka
walka miedzy tyraljerami i kanonierami, ktorzy sie bronig wiszorami na-
wet. W niewielu minutach piekna ta baterja schodzi, nie moglszy da¢ ani je-
dnego strzatu dziatowego, majac duzo ludzi nie tylko strzatami, ale i ba-
gnetami pokaleczonych i koni wiele zabitych... Skoro_dziata polskle Zje-
chaty z gory, nie mogty nic szkodzi¢ bataljonom rosyjskim, ktére szosa,
wysoko tutaj usypana, zakryte byly. Z gory za$, na ktdérej poprzednio
miaty stanowisko, z jak najwigkszym *skutkiem rzucaty granaty swoje do
tej prawdziwej kotllny miedzy szosa a rzeka, w ktorej S|e hufce rosyjskie
toczyty* (Pradzynski.)

generatdw polskich nie umiata z poczatku uzywaé arty-
lerji konnej. »Nieraz 'to w ciaggu tej wojny — mowi
Pradzynski —muzywano artylerje konng u nas, jak gdyby
pomiedzy generatami polskimi nie byto jasnego wyobra-
zenia wzgledem jej przeznaczenia. Artylerja konna po-
winna byla by¢ wylgcznie przywigzang do konnicy, azeby
jej nieodstepnie towarzyszy¢ w nagtych jej ruchach, ktu-
sem i galopem odbywanych, i pomaga¢ jej w dziataniu.
Na przyktad, mianowicie, gdy masa jazdy ma tamac
nieprzyjaciela potezng szarza, artylerja konna wyprzedza
ja w galop, zatrzymuje sie jak najblizej nieprzyjaciela,
sypie ogien kartaczowy krotki, ale gesty, az jej nakaze
milczenie dokonana szarza i zmieszanie sie przeciwnika;
jezeli przeciwnik pierzchnat, $ciga go kulami; gdy arty-
lerja konna, przywigzana do piechoty, jest tylko niepo-
trzebnie wystawiong na tracenie wiekszej liczby koni,
a na nic jej sie nie przyda zdolno$¢ czynienia ruchow
spiesznych.  Tymczasem  widzieliSmy, jakto ja sam
w dniach 9-ym i 10-ym kwietnia (tganie) do korpusu,
sktadajacego sie szczegOlnie z piechoty, miatem sobie do-
dang Szczegolnie artylerje konng, jak Chrzanowski w po-
dobnym wypadku, udajac sie na swojg wyprawe prze-
ciwko Kreutzowi, wybrat sobie réwnie artylerje konng«.
Artylerji konnej nie umieli uzywaC nawet generatowie
napoleonscy, jak np. Uminski i T. Lubienski. Mistrzem
w jej uzywaniu byt w poczatku kampanji jedynie Dwer-
nicki, nie umiejacy natomiast wyzyska¢ piechoty. Do-
piero dtuzsze doSwiadczenie pouczyto o tym generatow na-
szyclf i w bitwach pod Krynkami, pod Raciagzem, w wy-
prawie Chiapowskiego na Litwe — artylerji konngj
uzywano juz w sposob wskazany przez Pradzynskiego,
a wyprobowany tak skutecznie przez Dwernickiego.
Odosobnienie, odciecie od siebie trzech broni, istnie-
jace za Konstantego, odbito sie ujemnie i na naszych
oficerach artylerji, skadinad takich zdolnych i rzutkich.



Mierostawski zauwaza stusznie, ze w r. 1831 nie orjen-
towali sie oni we wspdtdziataniu broni, zasklepiali zbyt
wylgcznie w swoim zawodzie. Najzdolniejszy z nich,
Bem, nie okazat pod Warszawg zdolnosci wodzowskich,
a przez swe uprzedzenia przyczynit sie powaznie do
kleski dnia 6-go wrze$nia. Dopiero w Siedmiogrodzie
w r. 1849 talent jego miat zajasnie¢ petlnym blaskiem.
Poza nim zaden z oficerow tej broni nie wydobyt sie
woweczas na szczyty armji, nie mogt siegaC po dowdodztwo,
cho¢ np. w armjach napoleonskich artylerzysci dochodzili
nieraz do komendy korpusow. A przeciez bylo pomiedzy
naszymi artylerzystami tyle talentéw, jak np. Konarski,
ktory wkoncu przeszedt na brygadjera jazdy, jak Pietka,
Puzyna, Turski, Rzepecki, jak cho¢by miody porucznik
Brzozowski, wyborny historyk kampanji r. 1831, na
ktorego juz w Bolimowie zwrécono uwage. W podobny
sposéb ten stan rzeczy musiat dziataC i na oficerow
kwatermistrzostwa, ktdrzy nigdy nie mieli okazji do za-
poznania sie z praktyka trzech broni.

Ta Swietna armja Krolestwa, skadingd tak dobrze
zorganizowana i wycwiczona, posiadajgca w swym Kkor-
pusie oficerskim tyle rzeczywistych talentow, niebyta,
mimo to, dzieki praktyce konstantynowskiej, przygoto-
wana do stuzby w polu.

Tych rzeczy nie nalezy niewatpliwie przeceniaé. Kil-
kanascie lat pokoju zawsze i wszedzie robi swoje i odu-
cza ludzi od praktyk, ktérych wymaga.wojna; najlepiej
nawet przygotowane za pokoju wojsko musi wpoczatku
kampanji zaptaci¢ pewne frycowefnauczy¢ sie rfa wia-
snej skorze niektorych rzeczy. Ale w naszej armji oraz
rosyjskiej te braki— dzieki panujacemu systematowi wy-
szkolenia—zapuscity woweczas zbyt gteboko korzenie. Jezeli
u nas oficer, nie byt przygotowany do wojny, to w ar-
mji Dybicza, ziozonej przewaznie z korpusow, ktore nie
braty udzialu w kampanji tureckiej, byto jeszcze gorzej.

Puzyrewskij mowi, Ze i tam napoleonczycy zapomnieli
o swych dawnych do$wiadczeniach polowych, a miodzi
oficerowie nie mieli nawet teoretycznego wyobrazenia
0 stuzbie w polu. Organizacja marszow, stuzba ubezpie-
czen, wywiadéw etc. w armji Dybicza w lutym i marcu
r. 1831 okazaly to zresztg az nazbyt dowodnie, stwa-
rzajac dla nas tyle okazji do korzystania. Przeciez ofi-
cerom tej armji przed rozpoczeciem kampanji wypadio
rozda¢ »Prawidta«, zredagowane przez generata Nejdhardta,
a poprawiane przez Dybicza i Tolla, w ktérych pouczano
ich o rudymentach stuzby polowej i taktyki.*) Poucze-
nia te nie zapobiegly zresztg niczemu i zotnierz rosyjski
musiat czesto ptaci¢ krwig za brak nauki i doSwiadczenia
swoich oficerow.

Podobniez byto i u nas,—z tg tylko réznica, ze ge-
neratowie nasi stali przewaznie nizej od rosyjskich, po-
siadajacych pewne doswiadczenie z niedawnej kampanji
tureckiej, a oficerowie nasi predzej wyrabiali sie w polu
od swych kolegéw rosyjskich; tylko ze my, z racji sto-
sunku sit, z powodu niemoznosci prowadzenia dituzszej
wojny, krwawiej i bolesniej placiliSmy za kazdy biad, za
kazdy brak dos$wiadczenia polowego.

Marsze u nas urzadzano przewaznie w r. 1831 Zle.
Pod tym wzgledem armja polska nie nauczyta sie ni-
czego od roku 1812, gdy to zfa organizacja marszow
w poczatku kampanji rosyjskiej przyczynita sie do tak
szybkiego zdziesigtkowania korpusu ks. Jozefa. »Nie
rozumiem, pisze Gawronski 15 maja 1831 r., a wiec w cza-
sie wyprawy na gwardje, dlaczego ruch obozowy tak
pozno nastepuje, kiedy juz gorgca panujg, a potym bez
zadnego odpoczynku maszerowa¢ kaza. Dawniejszych
kampanji marsze dtugie przeciw nieprzyjacielowi bardzo

*) Byla tu mowa: a) o marszach mniejszych i wiekszych oddziatdw
w miejscowosciach otwartych i lesistych, b) o biwakach, ¢) o lorpocztach,
d) o kwaterach, €) o walce mniejszych i wigkszych oddziatow etc.
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rano sie zaczynaty, potym wypoczynek 3 do 4 godzin,
dopiero sie na noc przychodzito; juz trzeci marsz (teraz)
przed samym potudniem dopiero ruszamy«. Jezeli tak
maszerowano, na gwardje, gdy ze wzgleddéw strategi-
cznych chodzito o jak najlepsze urzadzenie marszow,
to jakzez musiaty wygladaé marsze, w ktérych nie li-
czono sie z tymi wzgledami! Zaczyna sie pojmowac
wobec tego skargi zotnierzy na to, ze w roku 1831
zameczaly ich przedewszystkiem Zle urzadzane marsze.
Zaledwie paru generatdw, Chrzanowski zwdaszcza, ktory
czesto wsadzat swg piechote przy forsowniejszych marszach
na podwody, cieszylo sie opinjg dobrych organizatoréw
marszow.

Marsze te nastepnie, o ile chodzi o ich porzadek,
a nawet ubezpieczenie, przedstawiaty sie w r. 1831
rowniez niefortunnie. 23-go sierpnia wyruszyt np. z War-
szawy korpus Ramoriny (28 baondéw, 32 szwadrony,
4 baterje = 20421 ludzi, 42 dziaka), ktoéry miat forso-
wnymi marszami obej$¢ od potudnia stanowisko Rosena
na szosie pod Debem Wielkim*) i odcig¢ go od linji
jego odwrotu (na Brze$¢ Litewski). Wymarsz ten zor-
ganizowano tak niedoteznie, ze za awangardg Sznajde-
go, ktéra miata po6jS¢ po szosie i dokona¢ wywiadu,
ruszyta — whbrew dyspozycjom — cata dywizja pie-
choty Sierawskiego. Gdy ja odwotano, cofneta sie wte-
dy za nig — znowu wbrew zamiarowi Kkierownictwa —
cata awangarda Sznajdego, pozostawiajgc na szosie tylko
¥2 szwadronu 2 p. j. kaliskiej, ktory Rosjanie rozbili
pod Grzybowska Wolg. Caty marsz tego korpusu, kto-
ry ze wzgledéw strategicznych miat odbywac sie nie-
zwykle szybko, urzadzono w ten sposob, ze juz 24.VIII
nocowat on po potdniowym marszu, a 27 t.m. zamiast
5 mil zrobit zaledwie 27a mili. Marsz rozpoczyna-

*)  Rosen miat wéwczas 18 baondw, 31 szwadr. 48 dz.
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no w nim zamiast 0 g. 6 rano-—e 10-ej; kolumny prze-
gradzaty tutaj stada wotdw, oraz wozy z zywnoscig
i maroderami; cato$¢ kolumny marszowej rozciggata sie
na 1V2 mili, tak ze np* 27.VIIl awangarda Sznajdego
doszta 0 4 po potudniu do Tuchowie, a ogon dopiero
poznym wieczorem do Kozut. W niewiele lepszy spo-
sob maszerowata na Litwe dywizja Gielguda, objuczona
tupami, cho¢ i wtedy od posSpiechu zalezato badz wzie-
cie Wilna i zwyciestwo powstania na Litwie, badZ tez
katastrofa zupetna wystanych tam sit.  Gdy grupa
T. Lubienskiego (6597 piechoty, 3595 jazdy i 26 dz.)
ruszata na Nur, gdzie z pewno$cia mozna byto spodzie-
wacé sie nieprzyjaciela, Lubienski »szedt marszem gwat-
townym, ale szedt nieporzadnie«. »Miat w Kkorpusie
swoim wszelkg bron, nawet artylerja konng. Zamiast,
coby sie przednia straz jego z wszelkiej broni skiadata,
nie byto przy niej wecale artylerji. Na czele kolumny
szedt liczny sztab, jakby za najspokojniejszych czaséw.
W czasie wyprawy na gwardje awangarde gtdwnej
armji naszej prowadzit Jankowski, ktory w tych lesi-
stych okolicach, gdzie przeciwnik bardzo stusznie uzy-
wat w swej tylnej strazy piechoty, puszczat naprzod
jazde, a trzymat przy sobie piechote, przyczyniajgc sie
przez to powaznie do opdzniania pochodu naszego.
W bitwie pod Przytocznem awangardg grupy Turny
w lesie kierowat tak dobry oficer, jak Wroniecki. Mimo
to nie oswiecono tu jej marszu tyraljerami, to tez wpa-
dta ona niespodzianie na znaczniejsze sity rosyjskie,
w zasadzke prawie. Odpowiedzialno$¢ za te rzeczy spa-
data wylgcznie na dowodcow, gdyz tam, gdzie u steru
stat taki Dwernicki lub Chiapowski, marsze wygladaty
zupetnie inaczej.

Fatalnie—z niewielu wyjatkami zaledwie — przedsta-
wiata sie w roku 1831 stuzba ubezpieczen. Pod tym
wzgledem na naszych oficerébw ujemnie dziataty nawet
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wzory napoleonskie. »Stuzba przednich czat obozu, mo-
wi 0 czasach napoleonskich Wroniecki, odbywata sie
bardziej wedtug potozenia i chwili, anizeli skrupulatnego
rozmiaru tancucha wart i poczt; przyczym zawsze rowno
z brzaskiem dnia stawato do broni cate wojsko i w tej
do boju gotowosci czekato powrotu wystanych na
zwiady«*). Forpoczty nasze w r. 1831 ustawiano z re-
guty w zbyt wielkiej odlegtosci od forpoczt przeciwnika,
dzieki czemu zatracano czucie z nim, co niejednokrotnie
miato bardzo ujemne nastepstwa. Na ogét u nas nie zwra-
cano na te stuzbe wiekszej uwagi pomimo wielokrotnych
smutnych do$wiadczen, pomimo pouczen, wydawanych
z Glownej Kwatery. 22-go kwietnia, po niefortunnej
potyczce pod Kotaczami, w ktérej 5 p. ut. — skutkiem
niepilnowania sie — poniost ciezkie straty, wydano do
komendantow dywizji specjalny okolnik o ubezpiecze-
niach. »Waédz naczelny, mowit tutaj Pradzynski, pole-
cit mi przypomnie¢ J.W.-ym Dowoddcom dywizji i kor-
puséw, Ze wojsko, stojac w obliczu silnego nieprzyja-
ciela, wszelkie $rodki ostroznosci, przepisami wskazane,
powinny by¢ z jak najwiekszg skrupulatnoscig zachowy-
wane, gdyz w przedtuzajacym sie stanie takowym ten
niezawodnie przegrywa, ktéry sie pierwszy opusci.
Mimo to =zaniedbania byly dalej na porzadku dzien-
nym. Chrzanowski np., zajawszy w nocy 9/10 maja
biwak pod Lubartowem w poblizu nieprzyjaciela w spo-
sob absolutnie lekkomys$iny, bo nie na wzgérzu od
strony nieprzyjaciela, ale w dole, nad rzeka, nie rozsta-
wit w dodatku wcale ubezpieczen. Skutek byt ten, ze
porucznik rosyjski Melin podszedt w nocy pod sam
biwak polski i policzyt nasze sity, a rankiem 10-go maja
Kreutz, zajgwszy wzgorza, powitat Polakéw ogniem

*) lwyczaj ten wznowit u nas Chiopicki, a utrzymano go pizez
caty czas trwania kampanji r. 1831

artylerji i niespodziewanym napadem. 28-go sierpnia
podjazd kozacki, korzystajgc z tego, ze korpus Ramoriny
nie rozstawit ubezpieczen od poinocy swego biwaku,
podkradt sie pod same ognie nasze i policzyt sity; dzieki
temu drobna grupa rosyjska Gotowina, ktéra juz zamie-
rzala uderzyé na silny nasz korpus, rozpoczeta nagle
pospieszny odwrot ku Miedzyrzeczowi. Korpus Ramo-
riny ubezpieczat sie wogdle tak lekkomysinie, ze, gdyby
Rosjanie urzadzali takie nocne napady, jak w r. 1812,
los jego rozstrzygnatby sie znacznie predzej. Sg to wy-
padki krancowe, ale podobnych im petno w kampanji
roku 1831. Przeciez o fatszywym alarmie Serockim, kté-
ry skionit Skrzyneckiego do przerzucenia armji na lewy
brzeg Wisty i opuszczenia Jankowskiego nad Wieprzem,
zadecydowato jedynie niedbalstwo stuzby ubezpieczen
w grupie A. Skarzynskiego; przeciez w czasie tej karko-
tomnej ofenzywy drobnego korpusiku Gotowina na
silny korpus Chrzanowskiego pod Minskiem 14.VII —
Rosjanie rozbili w Brzozie dywizjon Matachowskiego,
ktory nie wystawit wecale ubezpieczen; przeciez nawet
do obozu Uminskiego,X) posiadajacego opinje najbardziej
pilnujgcego sie generata, mogta wejs¢ artylerja nasza, nie
zauwazona wcale przez forpoczty. Jedynie w pewnych
szczegblnych momentach, np. w pierwszej potowie maja
w okresie przygotowywanej wyprawy na gwardje, for-
poczty polskie gtéwnej armji zachowywaty sie tak bacz-
nie, ze Rosjanie nie mogli pochwyci¢ ani jednej wedety.
Jedynie u paru generatow naszych tej epoki stuzba ta
szta wybornie: u takiego Dwernickiego, Kktory bez
wzgledu na wiek sam w nocy rewidowat placowki, u ta-
kiego Chlapowskiego, ktéry w okresie wyprawy na
Litwe odmawiat sobie po prostu w tym celu snu.

*) W Liwie w nocy 13/14.1V.



Jeszcze gorzej niemal byto wowczas ze stuzbg wy-
wiadéw bliskich i bojowych. Stan ich odegratl u nas
bardzo powazng role, gdyz brak wiadomosci o0 nieprzy-
jacielu ;byt stata wymowka dla generatéw, dziatajacych
lekliwie, cofajacych sie nieraz przed urojonym nieprzy-
jacielem, przygotowujgcych na niego formalne plany
operacji, badZz tez ustepujacych przed matymi grupkami
rosyjskimi. 1 u Rosjan nie byto z tym lepiej, byto gorzej
nawet; ale ich ttdbmaczyto to, ze dziatali w kraju nie-
przyjacielskim, w ktérym nikt — z wyjatkiem zydow
i kolonistow niemieckich—nie udzielat im pomocy; tym-
czasem nas ludnos¢ obstugiwata wprost Swietnie. Serce
ros$nie np., gdy sie czyta w pamietnikach, w raportach
0 tych przewodnikach, ktorych naszym patrolom wy-
wiadowczym dostarczata ludnos¢ prawego brzegu Wisty.*)
Pomoc ta byta wynikiem wychowania jej przez rozpu-
szczonych zotnierzy napoleonczykdw, przez dymisjono-
wanych zotnierzy Konstantego, zajmujacych stanowiska
w lesnictwie, administracji etc. Takiego nastroju ludnosci
Krolestwa nie znano juz nawet w r. 1863, gdyz o jego

¥ »Dochodzagc do Trzcinca, pisze Pradzynski w swym raporcie
o lganiach, wioscianin, stuzacy mi za przewodnika, udat sie naprzod dla
wziecia drugiego przewodnika, lepiej Swiadomego miejscowosci. leeZdZa-
jac do wsi, spotkat tam trzech utanéw nieprzyjacielskich, przybytych za
zywnoscig i furazem. Rzuca sie natego, ktdory byt najblizszym, ipo chwili
zapasow rozbraja go, wotajgc na tamecznych mieszkancéw, aby toz samo
zdwoma drugimi uczynili*. »W tym czasie—mowi w opisie swej zwycieskiej
potyczki pod Miynarzami Kruszewski, miatem szcze$liwe spotkanie. Przybyt
do mnie jaki$ kowal, chtop prosty, dajac mi szczegétowe wiadomosci o Mo-
skalach... Niezupetnie dowierzalem mu z poczatku, jednak zostawitem go
przy sobie i kazatem mu sie prowadzi¢c do Miynarzy.. W drodze po-
miarkowatem, ze mam z poczciwym cztowiekiem, z patryjotg do czynienia,
ktéry... przez mito$¢ ojczyzny chciat nam zrobi¢ przystuge. Rozpowiadat,
idagc przy mnie, i o drugim posterunku moskiewskim, gdzie »te selmy ma-
ja dwie armaty«; w swej prostocie unosit sie zapatem, »Ze nie bedzie
mogt sypiaé, poki tych dwoch armat nie zabierzemy*. JakiegoZ niezréw-
nanego i dzielnego przewodnika wiodcianina miat Napoleon Sierawski
w swym wywiadzie na Trzebucze, dokonanym w dn. 30.1V, jak ofiar-
nie obstugiwata ludno$¢ oddziat Chiapowskiego w jego wyprawie na
Litwe. Takie rzeczy spotyka sie w roku 1831 na kazdym kroku.
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istnieniu decydowato istnienie wojska polskiego, oraz
organiczne zwigzanie z nim chlopa naszego.

Szkota W. Ksiecia odzwyczaita jazde nasza od
stuzby wywiadow. Do czego w r. 1831 dochodzito
pod tym wzgledem w najSwietniejszych putkach jazdy,
Swiadczy nastgpujace opowiadanie generata Zatuskiego.
»Zastatem generata Zymirskiego gotujgcego sie na 0so-
bisty rekonesans poza Wegrow ku Wrotnowu, o ktorym
miejscu miat doniesienie, Ze tam Rosjanie przybyli
w znacznej sile. Rano wiec 11-go lutego wyruszyliSmy
z 7-ym putkiem Rolanda i 1-ym putkiem utanéw, owe-
go dnia pod komendg podputk. Konopki bedacym.
Wyjechawszy za Wegrow, zastalismy 1-y putk utanow
uformowany szwadronami w kolumnie, a komendant
putku przybyt zrobi¢ raport generatowi w sposéb przez
W. Ksiecia zaprowadzony. Gdy ja sie zapytatem podpuik.
Konopki o linje jego forpocztéw, ktorg chciatem obje-
cha¢ na predce, odpowiedziat mi, »ze forpoczty stoso-
wnie do regulaminu S$ciagniete i weszty do miejsc wia-
Sciwych w putkul« Rzecz to dziwna, ze Konopka, ofi-
cer ze stawnego putku utanéw nadwislanskich, nie roz-
rozniat stuzby wojennej od stuzby paradowej W. Ksiecia.
Odezwatem sie wiec do generata Zymirskiego: »A zatym
juz komendant rosyjski wie, albo zaraz bedzie wiedziat,
ze robimy rekonesans i w jakiej sile, bo w miare jak
nasze wedety Sciggaty sie, kozackie niepostrzezenie do
nas sie zblizaty i zblizaja, bo taka jest i by¢ powinna
stuzba lekkiej jazdy na wojnie«. Jakoz szliSmy niemal
caty dzien po najfatalniejszym blocie, nie napotykajac
ani jednego Moskalax.

2 tego podstawowego braku jazdy naszej zdawano
sobie dobrze sprawe w Gtownej Kwaterze ijuz 11 lutego
szef sztabu pisat generatowi Zymirskiemu: »Wdadz na-
czelny poleca, azeby$S JWny Generat zwrocit szczegoing
baczno$¢ na sposéb, w jaki sie stuzba forpocztow od-
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bywa, rozpoznan i zwiadéw. Nie mozna dosyC napo-
wtarza¢ oficerom, do niej przeznaczonym, ze powotaniem
ich nie jest bojowanie, zwilaszcza z kozakami, a daleko
wazniejsze — zabezpieczanie armji«. 13-go lutego wy-
dano, pragnac zapobiedz powtarzajgcym sie ciggle ble-
dom i pouczy¢ oficerow jazdy o ich powinnosciach,
swietny »Okolnik do panow dowodcow jazdy«. »Roz-
poznania, mowiono tu, sg dwojakie: jedne, nazwane
podjazdami, majg na celu jedynie powziecie wiadomosci,
gdzie sie nieprzyjaciel znajduje, to jest powziecie jezyka.
Te powinny byc¢ nieliczne, sktada¢ sie z kilku, a na-
wet z dwoch tylko Kkoni; powinny sie wysyta¢ czesto
i we wszelkich kierunkach, powinny i$¢ tak, aby jak
najwiecej widziaty, a same byty jak najmniej widziane;
powinny, o ile moznosci, wraca¢ inng droga, anizeli szty
naprzod; pod zadnym pozorem nie godzi sie im zsiadac
z konia, przechodzi¢ wyznaczonego zakresu, ktorym jest
albo oznaczony punkt jaki, albo tez zobaczenie nieprzy-
jaciela, lecz tylko zobaczenie; w zadnym za$ wypadku
taki podjazd nie powinien sie wdawacC z nieprzyjacielem,
albowiem ten, co chce uczyni¢ wiecej, anizeli jest po-
wotaniem podjazdu, wystawia sie na to, iz wpadnie w za-
sadzke, albo tez na bardzo mocng -rezerwe, ginie marnie
I przez swojg zgube wiekszg daleko sprawia szkode woj-
sku, anizeli jest ta, ktoraby wynikla z samej jego straty,
albowiem naraza przez to na niebezpieczefnstwo wojsko
czy oddziat, ktory go wystat i ktdry zostaje pozbawiony
potrzebnych mu wiadomos$ci. Drugi rodzaj rozpoznan
ma na celu powziecie pewniejszych i dokfadniejszych
wiadomosci o nieprzyjacielu, badZ to przymuszajac go do
ukazania znaczniejszej sity, badZ tez przez konieczne poj-
manie niewolnika. Takie rozpoznania muszg by¢ natu-
ralnie liczniejsze od pierwszych. Site ich oznacza w kaz-
dym szczegolnym przypadku komenderujacy stosownie
do celu. Ale i przy takim rozpoznaniu dowodzacy ofi-
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cer powinien powodowac sie roztropnoscig raczej, anizeli
zapatem, przesta¢ na Scistym wykonaniu danego mu po-
lecenia, nie zapedzaC sie w pogon za pierzchajacym nie-
przyjacielem, bedacym, jak wiadomo, mistrzem w sztuce
uciekania. Pogon za$ bez skutku konczy sig, jak sie
juz powiedziato, na zniszczeniu koni, a naraza na straty,
zawsze dla wojska dotkliwe.

Byty u nas w roku 1831 oddziatly, w ktérych
umiano bardzo dobrze kierowaé wywiadami. Wiemy
np., ze wywiady z poczatku nie zawodzity nigdy w gru-
pie Uminskiego w okresie jej dziatan nad Narwig i Liw-
cem; generat ten okazywat w ich urzadzaniu wiele przed-
siebiorczosci i ruchliwosci. Dobrze zorganizowali stuzbe
wywiadow jazdy i patroli oficerskich Chtapowski w swej
wyprawie na Litwe, Dembinski w odwrocie z niej, Turno
w czasie operacji pod Racigzem. Wybornie funkcjono-
waty nieraz podjazdy w miodym, partyzanckim prawie
oddziale Samuela ROzyckiego, gdzie uzywano do nich
zazwyczaj Swietnej jazdy wotynskiej Karola Ro6zyckiego;
dobrze prowadzit wywiady w grupie Dziekonskiego
podputk. Szczaniecki, nawigzujgc ze Stupi na lewym
brzegu Wisty kontakt z Zamosciem. O takich dobrych
wywiadach styszymy czeSciej; odnosi sie wrazenie, ze
subalterni i1 zotnierze nasi nadawali sie wcale nienajgo-
rzej do tej stuzby.

A jednak byly to tylko wyjatki. Patrole wywia-
dowcze zawodzity nawet u tak wybornego kierownika
jazdy, jakim byt Dwernicki, zawodzity bez przerwy, od
poczatku do konca jego dziatan. Gdy 17-go kwietnia
Dwernicki stat w Boremlu, a przeciwnik jego generat
Riidiger znajdowat sie w poblizu w tecznej, podjazdy
nasze mimo to wrocity bez zadnej wiadomosci o nie-
przyjacielu. W nocy z 13/14 lipca wojska nasze staty
w Minsku, a Rosjanie w odlegtosci 2 wiorst w Osinach;
mimo to jedni nie wiedzieli nic o drugich. Cala historja
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tysobycka, a zwilaszcza zachowanie sie w niej oddziatu
Bukowskiego, nie da sie wyttdmaczy¢ inaczej, jak tylko
zupelnym prawie zaniedbaniem stuzby wywiadowczej.
To samo bylo w okresie postoju armji naszej nad Ko-
strzyniem, nad Bzurg, w czasie odwrotu grupy T. Lu-
bieAskiego z Nura, gdzie zatracono catkowicie czucie
z nieprzyjacielem, w zachowaniu sie Uminskiego na gos-
cincu siedleckim w czasie wyprawy na gwardje, w dzia-
faniach Ramoriny i Rybinskiego przeciw Gotowinowi
w lipcu etc.

Wywiady bojowe wykonywano w roku 1831 z po-
czatku nieraz z powodzeniem, a pod koniec kampaniji
coraz gorzej. Pierwszy z nich, podjety w czasie prze-
rzucenia sie armji Dybicza na lewy brzeg Bugu, popro-
wadzit energicznie Skrzynecki w nocy z 14/15 lutego,
wyzyskujac te okoliczno$¢, ze warunki terenu zabezpie-
czaty go przed uderzeniem wiekszych sit, jak rowniez
i te, ze Rosjanie nie pilnowali sie wowczas wcale na for-
pocztach. Wyruszyt on na czele 11 bataljonéw i 8 szwa-
dronéw z Dobrego na Liw, odrzucit ze stratami awan-
garde Rosena ipodszedt pod sam Liw, gdzie juz widac
byto ognie korpusu rosyjskiego. Wywiad ten napro-
wadzit, niestety, kierownictwo nasze na fatszywe przy-
puszczenie, ze gtowne sity przeciwnika idg na Warszawe
starym traktem siedleckim (na Dobre i Stanistawdw),
podczas gdy w istocie szty one nowym goscincem (na
Katuszyn i Minsk). Dwa wywiady bojowe, ale juz
znacznie stabiej, prowadzili 1-go i 3-go maja Uminski
i Chrzanowski nad Kostrzyniem, uzywajac do nich sto-
sunkowo znacznych sit: raz poszli w 3 bataljony, 8 szwadro-
now i 4 dziaka z Zimnej wody na Suche, drugi raz
w 12 bataljonéw i 8 szwadronéw z Jabtonki na Suche.
W obu wypadkach, cho¢ warunki terenu zabezpieczaty
nam odwrét, generalowie nasi nie probowali nawet
odrzuci¢ awangardy rosyjskiej i cofneli sie, nie zbadawszy

niczego. Jeszcze gorszy przebieg miaty cztery wywiady
bojowe nad Bzurg, podjete 3-go i 5-go sierpnia w wa-
runkach terenu bez poréwnania niekoi zystniejszych dla
odwrotu, niz ongi nad Kostrzyniem; chodzito w nich
0 zbadanie punktu zeSrodkowania armji rosyjskiej.*) »Put-
kownik Zamojski, mowi o tym Kotaczkowski, z 2 ba-
taljonami, 4 szwadronami i 2 dziatami poszedt na Rybno
i, zamieniwszy Kilka armatnich strzatéw z nieprzyjacielem,
powrécit do obozu bez straty, ale i bez jezyka. Gene-
rat Ambrozy Skarzynski z 2 bataljonami, 2 dziatami
1 brygada jazdy dotart do Koztowa Biskupiego i spot-
kat fancuch kozakow, rozciggniety w kierunku Rybna,
Mieszkancy Koztowa donieSli mu, ze od Patoku do
towicza z obu stron stojg obozy nieprzyjacielskie i ze
gléwna sita jest pod ktowiczem. Generat Skarzynski
miekko wykonat rozpoznanie: nie przebit fancucha, sam
nic nie widziat i zadnego jenca nie przyprowadzit.**)
Generat Miller z brygada jazdy, z 2 bataljonami i 2 dzia-
tami lekkimi udat sie do Bolimowa, zajgt to miasteczko
dwoma szwadronami i z resztg oddziatu stangt za Hu-
minem. Przekonat sie wkrétce, iz nieprzyjaciel ma swoje
obozy pod Nieborowem, Arkadjg (@ wiec juz na pra-
wym brzegu Bzury), a inne znaczniejsze koto towicza.
W ogdlnosci wszystkie te rozpoznania, wykonane za
pozno i ze zbyt wielkg ostrozno$cig, o tym tylko prze-
konanie daja, ze nieprzyjaciel... skoncentrowany jest
pod Lowiczem«. Wielki wywiad bojowy dnia 5go
sierpnia poprowadzit Ramorino w strone Nieborowa
w 14 bataljondéw, 37 szwadrondéw i 24 dziaka; za nim
uszykowata sie cata armja nasza w pogotowiu do boju.
Jazda rosyjska cofneta sie tu odrazu, zamieniono ze sobg
pare strzatow armatnich i rozpoznanie wstrzymano, nie

*) Byl nim w istocie towicz.
*¥) W roku 1814 Napoleon nazwat go »mon oeil d’epervier«..



biorac nawet jencow. Tragiczny przebieg, jak juz wspo
minaliSmy, miat wywiad putkownika Le Gallois, wy-
konany w 2 bataljony, 2 szwadrony i 2 dziatla 17-go
sierpnia w czasie zblizania sie armji Paskiewicza pod
Warszawe. Podjeto go absolutnie bezcelowo, z rutyny
jedynie, bo od zachodu miasta roztaczaty sie réwniny,
na ktorych ruch nieprzyjaciela obserwowa¢ byto mozna
dobrze przy pomocy teleskopéw, ustawionych na wiezy
kosciota ewangelickiego; uzyto do niego w dodatku za-
miast jazdy, jak polecat rozkaz, piechoty.

W taki to sposéb na kierownictwie wojska naszego
mscity sie skutki systemu W. Ksiecia.
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Zalety i wady armji Krélestwa polskiego catkowicie
poznac, jej psychologje zrozumie¢é—mozna dopiero wtedy,
gdy przypatrzymy sie jej zyciu w okresie tego rozprze-
zenia weztow karnosci, jakim byty dla niej pierwsze dni
po nocy 29-go listopada, gdy nastepnie zobaczymy jg
w ciggu tych dwoch miesiecy przygotowan, ktore uprze-
dzity wyruszenie w pole przeciwko armji Dybicza. W cza-
sie normalnych stosunkow pokojowych, pod twardg reka
Konstantego, mozna obserwowac jedynie powierzchnie
zycia naszego wojska; jego dusze poznaje sie dopiero
w poczatkach rewolucji.

Sprzysiezenie, ktore zadecydowato o wybuchu po-
wstania, wyszto ze szkoly podchorgzych i ogarneto je-
dynie subalternéw armji naszej i to przedewszystkiem
w garnizonie warszawskim. Ws$rod zwigzkowych nie
byto oficera wyzszego rangg nad kapitana. Nastepnie,
jak wiadomo, wybuch 29-go listopada 1830 nie byt ru-
chem przygotowanym zawczasu, ale wystgpieniem do-
raznym, o ktérym rozstrzygnat fakt wykrycia zwigzku
przez wiadze oraz grozba aresztowan.



W czasie nocy listopadowej cata bez wyjatku starszy-
zna wojskowa polska o$wiadczyta sie przeciw powstaniu;
generatowie i sztabsoficerowie nasi w pierwszej chwili
tak samo prawie domagali sie od Konstantego sttumie-
nia ruchu, jak i rosyjscy. SzeSciu generatow polskich
poniosto Smier¢ z reki zotnierzy i podchorgzych, usitujac
wszelkimi Srodkami powstrzymac¢ wybuch; trzech z nich
zolnierze zatrzymali i traktowali jako wiezniow. Wysta-
pili przeciwko niemu solidarnie wszyscy komendanci
putkdw i baterji, stacjonowanych w garnizonie warszaw-
skim.  Wstrzymat swdj putk od udziatu w rewolucji,
surowo powsciggnat oficerébw zwigzkowych generat Zy-
mirski, komendant putku grenadjeréw gwardji. Bogu-
stawski, dowddca 4-go putku p.l., chciat aresztowaé ofi-
cerow zwigzkowych i ulegt dopiero gwattowi fizyczne-
mu; uzyciem broni lub grozbg tegoz nastraszono komen-
danta saperow Majkowskiego i baterji artylerji gwardji
Chorzewskiego.  Op6r czynny stawito réwniez paru
sztabsoficeréw, a zasadniczo potepiali powstanie wszyscy
prawie; paru z nich oficerowie zwigzkowi zmusili do
udziatu dopiero grozbg uzycia broni. Tak samo byto
na prowincji. Tutaj kryzys nastgpit pdzniej, mianowicie
2 lub 3-go grudnia, tj. wtedy, gdy komendanci putkow
otrzymali jednoczesne rozkazy marszu na Warszawe i od
Chtopickiego i od Konstantego. Wiemy, ze jeden jedyny
putk, ktory rozkaz Chiopickiego wykonat iswym przejsciem
na strong powstania zadecydowat o jego zwyciestwie nad
Konstantym, t.j. 1-y putk s.p.—dokonat tego nie na rozkaz,
ale wbrew zamiarom i rozkazowi swego komendanta,
generata Szembeka, ktdéry ulegt dopiero grozbom. Na
Konstantego i jego ob6z w Wierzbnie, a nie na War-
szawe i Chiopickiego, ogladali sie wowczas: generatowie
i putkownicy dywizji strzelcow konnych, komendant uta-
now Weyssenhoff, brygadjerzy Morawski i Gietgud.
Pradzynski méwi wyraznie, ze ogdt komendantow put-
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kow ruszat z miejsca swe oddziaty z zamiarem udania
sie do Konstantego. Byli miedzy nimi tacy (np. Piet-
ka), ktorzy domagali sie¢ wyraznych rozkazéw postepo-
wania od swoich przetozonych; inni oSwiadczali, Ze sg
chorzy, i zdawali z tej niepewnej sytuacji komende w re-
ce swoich zastepcoéw; byli wreszcie i tacy (np. Skrzy-
necki), ktorzy zdotali lawirowacC tak zrecznie, Ze nie na-
razili sie¢ ani Konstantemu, ani rewolucji. Jeden jedyny
Krukowiecki, o ile nie mamy tu do czynienia ze Swia-
domg falsyfikacjg z jego strony, juz 2-go grudnia wy-
dat do swej dywizji patryjotyczny rozkaz dzienny, w kto-
rym oswiadczat sie za rewolucja. Ogo6t starszyzny na-
szej, jak stusznie zauwaza W. Zamojski, unikngt wypad-
kow takich, jakie miaty miejsce w Warszawie, jedynie
dzieki temu, ze 3-go grudnia Konstanty zwolnit wyraz-
nie wojsko polskie od postuszenstwa i pozwolit mu przy-
taczy¢ sie do powstania.

Co sie tyczy zotnierzy, to jedynie dwa oddziaty
garnizonu warszawskiego, zwigzane silniej z ludnoscig
stolicy i lepiej ogarniete przez oficerow zwigzkowych,
oswiadczyty sie odrazu wyraznie i stanowczo za rewo-
lucjg, tj. 4 putk. p.l. oraz bataljon saperéw.*) Zoknierze
tych oddziatdbw 29-go listopada czuwali nawet nad »du-
chem« innych putkéw. W reszcie garnizonu warszaw-
skiego przebieg wypadkoéw zalezat od tego, kto przed
frontem okazat wiecej determinacji: starszyzna, czy sub-
alterni  zwigzkowi. Zotnierze staczali walke pomiedzy
postuszenstwem wojskowym a swg sympatjg dla ruchu.
W takim putku grenadjeréw gwardji, ogarnietym przez
wcale znaczng ilo$¢ oficerow zwigzkowych, generat Zy-
mirski postawit na swoim i odprowadzit do Konstan-

>NC 1110'? j ¢ obojetnym, moéwit Konstanty w rozmowie z Wo-
dr,IT V\#IHeCan C 4~ linjowego putku i bataljonu saperow, kto-
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tego wiekszg czeSC putku; zwigzkowym udato sie tu
jedynie w czasie marszu nocnego oderwa¢ mechanicznie
dla powstania 5 kompanji. Zdecydowane postepowanie
W. Kirasinskiego i Kurnatowskiego, ktérzy przez szyb-
kie wydanie rozkazéw uniemozliwili subalternom poro-
zumienie sie ze sobg, doprowadzito do tego, ze putk
strzelcow konnych gwardji, uwazany dawniej za jeden
z najbardziej patryjotycznych w armji naszej, poszedt
do Konstantego. Kurnatowski, dziatajagc stanowczo, za-
brat dla W. Ksiecia 6 kompanji wyborczych piechoty
oraz dziata Nieszokocia, maszerujgce juz ku Alejom Ujaz-
dowskim w celu potaczenia sie ze szkotg podchorgzych;
oficerowie zwigzkowi tych kompanji nie zdobyli sie na
determinacje i ratowali sie tylko sami, opuszczajac zotnierzy.

Szkota podchorazych piechoty rozpoczeta rewolucie;
szkote podchorgzych jazdy natomiast Czarnomski przy-
prowadzit do Konstantego. Byly wreszcie oddziaty,
ktore w ciggu tej pamietnej nocy zachowywaly sie
zmiennie: raz dziataty w mys$l rozkazéw subalternéw,
za rewolucjg, drugi raz, ulegajac autorytetowi zjawiajg-
cego sie generata (St. Potockiego), rozbrajaty juz cywil-
nych; niektére z nich wreszcie zachowywaly sie zrazu
biernie i dopiero stopniowo, ulegajac powszechnemu
podnieceniu, taczyty sie z ruchem.*¥ Z oddziatow pol-
skich, ktére stanety po stronie Konstantego, strzelcy
konni gwardji wystepowali czynnie, zaczepnie przeciw
powstaniu w nocy 29-go i w ciggu 30-go listopada,
dziatajac—podtug niektorych Zzrodel—z duzg zacietoscia. *)

*) Np. kompanje wyborcze Wybranowskiego na Placu Bankowym,
jedng z nich St. Potocki zaprowadzit nawet do Konstantego.

**) »Sami tylko strzelcy konni pozostali na swoich stanowiskach,
moéwit do Wolickiego Konstanty, i do $mierci zachowam tego pamiec,
chociaz mie pozniej opuscilic. Na skutek raportu Konstantego Mikotaj
mianowat 2 sztabsoficerow tego putku swymi adjutantami przybocznymi;
jeszcze w czasie pobytu tego putku w Puttusku w Petersbuigu sgdzono,
ze uda sie skloni¢ go do przejscia na strone rosyjska i dawano odpowie-
dnie polecenia adjutantowi Chtopickiego, Wylezynskiemu.

Postawa wojska wydawata sie nieraz ludnosci cywil-
nej tak niepewna, ze gdy np. 3-go grudnia 1-szy putk
s.p. wszedt do Warszawy, pierwszym odruchem tlumu
byta mysl ucieczki; dopiero dZzwieki muzyki, grajacej
mazurka Dabrowskiego, upewnity go, ze putk przeszedt
juz na strone powstania. Do jakiego stopnia Zzonierze
w chwili wybuchu dziatali mechanicznie, o tym $wiadczy
fakt, ze 30-go listopada chcieli juz wracaé do koszar,
ulegajac znuzeniu i gtodowi; powstrzymano ich dopiero
zapewnieniem, ze wkrotce pojawi si¢ Chiopicki i obejmie
komende. »Zoinierze, wychowani wedtug systemu W.
Ksiecia, mowi o tym jeden z najwiarygodniejszych pa-
mietnikarzy pierwszych dni powstania, Patelski, dla na-
brania otuchy 1 wytrwania w postanowieniu, wiecej
potrzebowali widoku generatéw, niz innych, im niezna-
nych, chocby najwiecej w kraju zastuzonych ludzi«.
Nastepnie rewolucja listopadowa narazita wojsko nasze
z innego jeszcze powodu na probe wyjatkowo ciezka
do przebycia. Wojsko musi zawsze czu¢ nad sobg rzad—
zrodto rozkazéw i karnosci. Jezeli rewolucja zwalita
jeden rzad i zniszczyta dotychczasowa hierarchje woj-
skowag, to musi jak najszybciej, w imie whasnego interesu,
stworzy¢ nowy, ktoryby odrazu odwotat sie do zasad-
niczej powinnosci wojska: postuszenstwa. Tymczasem
po nocy listopadowej stato sie inaczej: zwigzkowi wy-
wotali rewolucje, ale rzadu nie ustanowili i hierarchji
wojskowej nie zreorganizowali, wiadza lezata na bruku,
nad wojskiem nikt komendy nie obejmowat. Rewolucja
staneta nastepnie na martwym punkcie: w $Srodku War-
szawy zgrupowaty sie sity powstania, defenzywne, sta-
wiajace barykady w oczekiwaniu ataku Konstantego,
ktory stat zrazu w Alejach Ujazdowskich, a potym
w Wierzbnie, nie decydujagc sie réwniez na atak. Po
jednej i po drugiej stronie znajdowaty sie putki polskie
garnizonu warszawskiego. Ten stan rzeczy przeciggnat



sie az po dzien 3-ci grudnia, .w ktorym Konstanty zde-
cydowat sie ustgpi¢ z Krélestwa z wojskami rosyjskimi,
a wojsku polskiemu pozwolit potgczy¢ sie z rewolucja.
Taki przebieg wypadkdéw musiat wywotaé w wojsku po-
wazng dezorganizacje.

Objawita sie ona przedewszystkiem w powaznym
rozluznieniu karnosci. Mdwig nam o tym pierwsze
odezwy Rzadu Tymczasowego do wojska, jak rowniez
i pierwsze rozkazy dzienne Chitopickiego z czaséw jego
dyktatury. »Rzad Tymczasowy, czytamy w odezwie
z dn. 4.XII 1830 r., skierowanej do oficerow i zotnierzy...
nie moze was dosyC do subordynacji, dusza wszelkich
poruszen wojskowych bedacej, zachecaé; niech postuszen-
stwo od najnizszego do najwyzszego, a wszystkich na-
czelnemu wodzowi, jak najscislej zachowanym bedzie.
Bez tego bowiem zadnej pomysInosci, ale nierzadu i.tuz
za nim postepujacego zniszczenia spodziewac sie tylko
mozemy. Zi6zcie wraz z nami na oltarzu ojczyzny
wszystkie usitowania wasze. Niech wszelkie nieporozu-
mienia i osobiste widoki, jezeliby uczucia te mogly was
jeszcze zajmowacC, ustapig przed dazeniem do ogdlnego
dobra«. Chtopicki w rozkazie dziennym z dnia 8.Xll,
ktéry odczyta¢ miano przed frontem kazdej kompaniji,
szwadronu i baterji, przemawiat surowiej, twardym je-
zykiem zonierskim. Przypominat, ze karno$¢ jest rekoj-
mig porzadku i zwyciestwa; oznajmiat, ze pare Swiezych
wypadkow dowodzi powaznego jej rozluznienia. Czynit
on odpowiedzialnymi osobiscie za utrzymanie karnosci
oraz porzadku generatow i oficeréw, dodajac, ze odtad naj-
mniejsze uchybienie nie bedzie cierpiane, ze 0 kazdym
z nich nalezy mu donosi¢ odrazu, a on kara¢ bedzie
Surowo.

Do upadku karnoSci w garnizonie warszawskim
przyczynito sie i dtugie trzymanie zotnierza w czasie re-
wolucji na ulicy, bez dowodcow, w naprezeniu i gtodzie.

Z pozamykanych doméw i sklepdéw stolicy nie podobna
byto wydostaé zywnosci; prowiantury putkowe nie funk-
cjonowaty prawie az po dzien 1-szy lub 2-gi grudnia.
Wiemy np., ze gtodowali nawet podchorgzowie, ze dla
wojska Konstantego wypadio rekwirowac ¢wabdke po
szynkach. W tym potozeniu niektore oddziaty wziety
udziat w rozbijaniu przez ludno$¢ sklepow z zywnoscig
oraz szynkéw, a zoinierz obficie uraczyt sie wodka.
Saperzy, najbardziej zbratani z ludem warszawskim, na
lezeli do zrabowania kasy prowiantowej rosyjskiej i zabili
przytym podporucznika Piotrowskiego, usitujgcego przy-
wrociC porzadek; paru z nich wypadto odrazu oddac
pod sad dorazny irozstrzelaé. Zotnierz uwazat nastepnie
w ciggu pierwszych dni po rewolucji, ze w nowych
warunkach nie obowigzuja go juz dawne przepisy, po-
zwalat sobie na liczne naduzycia, ktére podkopywaty
jego zdrowie. Pulki, stojace na prowincji, ruszono
z kwater zimowych, czego wogo6le nigdy nie robiono
za Konstantego, tak nagle, ze nie byto mowy o nale-
zytym zaopatrzeniu zotnierzy w zywnos¢ i ciepte ubranie.
Marsze ku Warszawie wypadto dokonywac tak forsownie,
jak o tym za Konstantego nie miano wyobrazenia. Bry-
gada Morawskiego np. (3-ci i 7-y putki p.l. oraz 2-ga
kompanja artylerji pozycyjnej) odbyta marsz z Lublina
do Warszawy (26 mil), ktéry za Konstantego robiono
w ciggu 12 dni, w 6 dni; niektére kompanje 1-go putku
S. p., ruszone nagle 2.XII z okolic, Sochaczewa, zrobity
do Warszawy jednorazowy dziewieciomilowy marsz
po fatalnych, Dbtotnistych, drogach; dodajmy tutaj, ze
niektorym putkom (np. 3-mu putkowi utanéw) zaraz po
przybyciu na Prage z garnizonu rozkazano wraca¢ z po-
wrotem. Te wysitki, te naduzycia musiaty zemsci¢ sie
na zotnierzu konstantynowskim, przyzwyczajonym zimg
do cieptych kwater, a zawsze do regularnego odzywia-
nia. »Wszystkie te okolicznosci sprawity—mowi Barzy®



kowski, ktéry, jako referent spraw wojskowych w Rza-
dzie Narodowym, dobrze znat te stosunki, ze mieliSmy
w lazaretach wojskowych w $rodku grudnia okoto trzech
tysiecy zohnierza i skutkiem tego armja nasza zmniejszyta
sie do 25 tysiecy... Powstanie wptyneto pod pewnym
wzgledem niekorzystnie na armjex.

Gtowna przyczyna rozprzezenia karnosci tkwita
jednak gdzieindziej: decydowata o niej nieufnos¢, niecheé
subalternéw i zolnierzy do swej dotychczasowej star-
szyzny. Jej zachowanie sie w pierwszych dniach rewo-
lucji, jej wyrazna nieche¢ do powstania w ciggu nastep-
nych budzity w szeregach nieufnos¢, skfaniaty do
kontroli od dotu, do niesubordynacji. Dzienniki i bro-
szury przynosity ciggle wiadomosci o naduzyciach i sprze-
dajnosci Roznieckiego, o niecheci do Polakow ks. Adama
Wirtemberskiego. Na zotnierzy podziataty silnie wypadkKi
nocy listopadowej, gdy to generatowie gineli przed
frontem, dostawali sie pod klucz, gdy przechodzono do
porzadku dziennego nad rozkazami putkownikéw. To
tez czasami i oni na wihasng reke wystepowali przeciwko
tym przetozonym i kolegom, ktorzy nie staneli w sze-
regu w nocy listopadowej. Saperzy zabili z tego
powodu 30.XI jednego ze swych kapitanéw, Tersteniaka;
jakis zotnierz z 2-go putku p.l. strzelat zato do swego kolegi.
Mnozyty sie wypadki wystepowania przeciwko przeto-
zonym. Sad wojskowy dywizyjny skazat na rok wie-
zienia i utrate odznaki Legji honorowej podpor. wete-
randbw Szymona Stominskiego za nieustuchanie rozkazu
zwierzchnika, a na 5 lat kajdan podpor. 3-go putku
s. k. Franciszka Galinskiego, za »zelzenie stowne prze-
fozonego«.™) W 2-m putku piechoty linjowej podofice-
rowie rzucili sie na oficera; wypadto odda¢ ich pod sad

*) Chodzito tutaj o zajcie na tle politycznym, jak wida¢ z mowy
F. Trzcinskiego w sejmie na posiedzeniu 221 1831 r.

i ukaraC degradacjg. Staral sie zapobiec tym objawom
Chiopicki, zwracajgc sie w rozkazie dziennym z dnia
31 1831 do starych putkéw z gorgcym wezwaniem, aby
dawaly dobry przyktad nowopowstajgcym, ktore na nie
patrza, na nich wzorowa¢ sie beda. »Gdyby nawet
w szeregach byli tacy, co mniej pozyskali mitosci towa-
rzyszow broni, niech im sie da mozno$¢ udowodnienia
na polu walki, ze i w ich zytach ptynie krew polska«.
Ale i on nie mogt ptynaC przeciw pradowi: musiat go-
dzi¢ sie na to, ze niektorych putkownikéw, znanych ze
swych zdolnoSci robienia majatku na administracji, pod-
wihadni zmuszali do ustgpienia, musiat tagodzi¢ lub ka-
sowac catkowicie zbyt surowe wyroki sgdow dywizyjnych.

Probowata bronic sie na wlasng reke starszyzna woj-
skowa. Dzienniki zamieszczaty np. patryjotyczny list
brygadjera Gietguda do komendanta 1-go pp. 1 Rybin-
skiego, w ktorym generat ten, zrazu tak silnie przeciwny
powstaniu i znoszacy sie z Konstantym, polecat mu
»usciskaC majora Kiekiernickiego« i dzielnych zotnierzy
kompanji grenadjerskich 1 pp. 1 za ich zachowanie sie
w czasie nocy listopadowej. Pojawit sie w nich i list
oficerow bataljonu saperéw, bioragcy w obrong generata
Zymirskiego, ktory ztozyt znaczng ofiare pieniezng na
rzecz powstania.*) List patryjotyczny umieszczat w dzien-
nikach i Dwernicki; on i Konarski ztozyli réwniez do$¢
znaczne ofiary pieniezne na rzecz powstania. Ale tych
objawdéw opinja nie traktowata nadwczas przychylnie;
w gazetach pojawity sie nawet wzmianki o tym, ze ko-

*)  »Dlaczego generat Zymirski zaraz po wyjsciu z koszar nie udat
sie za innymi kompanjami, ktore tlo ostatnich chwil poswiecaty sie spra-
wie ogdlnej, zostawiamy to blizszym Swiadkom catego wydarzenia; wnosic
jednak moze.my, ze byto skutkiem niewiadomosci w pierwszych chwilach,
nie zaS przeciwnych jego zyczeA... Rozkazy jego, dane zoinierzom.-..,
aby nie wazyli sie strzela¢ do ludu i do wojska polskiego, sg dostatecz-
nym dowodem i przekonaniem czystych jego zamiar6w I usprawiedliwie-
niem pierwszego kroku.«



mendanci putkow i baterji, Kktorzy poprzednio ciggneli
tak znaczne zyski z administracji, powinni przymusowo
ztozyC na rzecz powstania wieksze ofiary pieniezne.
Reakcja patryjotyczna zwracata sie bardzo ‘silnie
przeciwko tym oddziatom, ktére do konca wytrwaty przy
Konstantym, strzelcom konnym gwardji zwlaszcza. Ich
przyjecie w czasie powrotu do Warszawy byto ciezkim
upokorzeniem dla tego Swietnego skadingd putku**).
Stuzba garnizonu warszawskiego, a wogole catego
wojska, ulegta wowczas powaznej zmianie; nikomu nie
przysztoby juz na mysl, ze przed paroma zaledwie dniami
system Konstantego funkcjonowat tutaj tak skiadnie.
»Nazajutrz, mowi Sierawski o dniu 4-tym grudnia 1830
r., jako oficer stuzbowy, udatem sie o zwyklej godzinie
na Plac Saski. Dziwny mi sie przedstawit widok, zdu-
miatem. Putk 4-ty linjowy zaciggaC miat na warty.
Bron stata w koztach réznymi nieregularnymi grupami;
zoknierze zmieszani z ludem, ubidr ich nie paradny, lecz
po obozowemu; petnymi dorozkami oficerowie i zotnierze
na plac przybywali, ciggte okrzyki... llez tam razy do-
wodcy wzywali, aby zoinierz juz nareszcie stangt do
broni i frontu, a lud sie usunat, niepamietam; ale diuga
chwila uptyneta, zanim porzadek przywrécony zostat.
Odezwaty sie nakoniec bebny, ztamat sie putk w od-
dziaty i.. bez zadnego defilu, w odstepach, rozchodzit
sie w miasto.« Tak samo zresztg dziato sie i w wypadkach
wazniejszych od parady na Placu Saskim, przy zajmo-
waniu Modlina np., w ktérym miescit sie caty zapas

**) »l zndw thumy bryzgaty bluznierstwami na nas, méwi Sieraw-
ski o scenie na Placu Bankowym w dn. 3.XII 1830 r. Bledli zotnierze
z gniewu... niektorzy dobyli pataszy i jezeli nie rzucili sie w swej rozpa-
czy na ten lud bezrozumny i nie dopuscili sie okropnej rzezi, zastuga w tym
pozostaje przy nas oficerach, bfagajacych nieprzestannie rozjatrzonych
o cierpliwos¢ i umiarkowanie*. »Zolnierze, méwi Patelski o powrocie kom-
panji karabinierskich od Konstantego, gtodni, zmeczeni i sterani nie do
poznania, wyrzekali i wstydzili sie swego postepku, sktadajgc wine na
przetozonych.

amunicji na nadchodzacg kampanje. »Marsz pospieszny
do Modlina, mil przeszto cztery, zimno, brak positku po-
wodowaty, ze nasza piechota po zajeciu fortecy literal-
nie sie rozproszyta, szukajac po szynkach pozywienia
I rozgrzewki. Daremne byty rozkazy, upominania, prosby
naszych oficerow; nic nie pomogto. Wtym kto$ zau-
wazyt, ze ustepujacy Rosjanie mogg podtozy¢ ogien pod
pieC poteznych prochowni... Rzucili sie oficerowie wy-
ciggaC zolnierzy z szynkéw i po nadludzkich usitowa-
niach zdofali ustawi¢ warty przy prochowniach.

Byly to — mimo wszystko — objawy przejsciowe,
towarzyszace zawsze | wszedzie rewolucjom; sprawna
reka wodzowska mogta im z tatwoscig zapobiec. W do-
datku wsrdéd tego fermentu oraz rozluznienia karnosci
mozna byto zauwazyC objawy, ktére, zuzytkowane umie-
jetnie, mogly oprze¢ karnos$¢ wojska na podstawach
mocniejszych od konstantynowskiej. Dawne normy sto-
sunku oficera do zotnierza znikaly; zauwazano nawet, ze
najsurowsi stuzbisci konstantynowscy w tym okresie mu-
sieli zamieni¢ sie w barankow i inaczej traktowaC zot-
nierzy. Uderzato, zastanawiato natomiast to, ze w chwili
zdeklarowania sie miodszych oficerow za rewolucjg »naj-
wieksza harmonja i serdeczne braterstwo miedzy ofice-
rami i zoinierzami panowata«. Prad ten ujawnit sie
wowczas we wszystkich prawie putkach. W takim putku
strzelcow konnych gwardji, wstrzasnietym do gtebi prze-
zytym upokorzeniem, oficerowie postanowili odrazu, ze
sprowadzg sie z kwater miejskich do koszar i zajmg po-
wazniej zoinierzami. »Dnie nam uptywaty w ciggtym
zetknieciu sie z zotnierzami, utworzyt sie stad silny sto-
sunek braterstwa; wiarusy ukochaty nas, postuszenstwo
nastapito wzorowe«. Niestety, pradu tego nie umiano
wyzyska¢ i utrwalic. W poczatkach rewolucji fraterni-
zowano ze sobg ostentacyjnie: zotnierze brali nieraz udziat
w zabawach obok oficeréw, palili fajki na placowkach



przy oficerze; p6zniej wrocit powoli dawny stan rzeczy
i znowu oficer, jak widzielismy, znalazt sie poza obre-
bem zycia stuzbowego zotnierzy.

Ogtoszenie sie Chiopickiego w dniu 5-tym grudnia
1830 r. dyktatorem potozyto po czesci kres poczatko-
wemu rozprzezeniu karnosci wojska. \Wiadze ujat teraz
w rece general, znajagcy dobrze naszego zotnierza i ofi-
cera, umiejacy do nich przemawiaé, — zapewni¢ sobie
bezwzgledny postuch. Popularno$¢ jego w wojsku nie
miata granic; byt to cztowiek, ktéry po prostu od zot-
nierza mogt zadaC wszystkiego. Z niechecig jego wy-
niesienie przyjeli tylko niektorzy generatowie, majgcy
z nim dawne porachunki; zotnierze natomiast i subalterni
powitali dyktature entuzjazmem bez granic, widzac w niej
rzad silny, ktérego potrzebowata Polska na czas wojny,
a przez to i najwyrazniejsza zapowiedZ tejze wojny.
Gdy ofiarowat on swg szpade jednej z tych kompanji
grenadjerow gwardji, ktére wziety udziat w nocy 29-go
listopada, zotnierze obnosili jg w tryumfalnym pochodzie
po Warszawie. Muzyki putkowe grywaly wowczas stale
ulubionego mazura »Nasz Chiopicki, wojak dzielny,
Smiaty«. Gdy w wojsku rozejdg sie wiesci o tym, ze
sejm robi trudno$ci z uznaniem jego dyktatury, 1-y putk
S. p. stanie z wilasnej inicjatywy pod bron, aby ruszy¢
na przeciwnikbw swego ukochanego generata. Agitacja
przeciwko niemu w wojsku, ktérg usitowano podejmo-
wac pare razy, nie znajdzie nigdy gruntu nawet w tak
radykalnym bataljonie saperow. Ztozenie przez niego
dyktatury w dniu 17-tym stycznia 1831 r. byto prawdzi-
wym ciosem dla wojska. »Przyszty gazety, a z nimi
wiadomos¢ o usunieciu sie generata Chtopickiego od
sprawy publicznej i ztozeniu dyktatury w rece zebranego
juz sejmu — pisze o tym oficer strzelcow konnych
gwardji. Zastalem oficerébw naszych w rynku przed od-
wachem zebranych,... smutnych, gniewnych, zrozpaczo-

nych nawet. Oddalenie sie Chtopickiego przypisywali
burzliwo$ci zapalencow, a gtownie klubowi patryjotycz-
nemu... DziwiliSmy sie, ze go nie rozpedzit, wystrzela¢
nawet nie rozkazat.. Chiopicki tak naszym, jako i woj-
ska byt bozyszczem...« Rada narodowa, otrzymawszy
wowczas doniesienie, »ze zmiana Chtopickiego niedobre
zrobita wrazenie na putkach na linji bojowej bedacychg,
musiata wydawac¢ specjalne odezwy do wojska, prosi¢
nawet Chiopickiego o to, aby osobiscie udat sie w Sie-
dleckie i uspokoit oficeréw i zotnierzy. Byt to doprawdy
jeden z najciezszych kryzysow powstania roku 1831.

Tymczasem w tym serdecznym stosunku zotnierza
do dyktatora tkwito zasadnicze nieporozumienie stron
obu. Zotnierz ukochat Chiopickiego za nadzieje, ze po-
prowadzi on go do boju przeciw Rosji, do ktérego rwat
sie z catym zapalem; Chiopicki za$ przyjat dyktature po-
to, aby swym popularnym nazwiskiem ostoni¢ polityke
ludzi, ktérzy za wszelka cene chcieli wojny unikng¢ i do-
prowadzi¢ do kompromisu z Mikotajem. Ludzie ci objeli
whadze w powstaniu, bo sprawcy rewolucji 29-go listo-
pada nie siegneli nawet po nig; teraz zas, nie wierzagc w sity
nasze, w szanse walki, pragneli oni wyprowadzi¢ narod
z tego potozenia, ktére nie oni stworzyli, wyprowadzi¢
tak, jak im sie to wydawato najstuszniejszym. Chtopicki
dat tym politykom swa site popularnosci do rozporza-
dzenia, choé te jego site, te popularno$¢ stworzyto mu je-
dynie pragnienie walki z Rosjg. Sadzit on, Ze przez swoj
autorytet narzuci starym putkom armji te polityke ugody,
ktorej wynikiem byta che¢ utrzymania w wojsku dawnych
ludzi i dawnych stosunkéw, ostabienia jego gotowosci
bojowej, sparalizowania wreszcie jego zdolnosci kadrowej.
Na tle tego fatalnego nieporozumienia obu stron rozwija
sie ukryty konflikt miedzy dyktatorem i wojskiem, ktory
doprowadzi mimo calg pozorng serdecznos¢ stosunku —
do upadku Chitopickiego.



Konflikt ten uwydatnia sie czasami wyraznie w spra-
wach, ktore Chiopicki uwazat za najwazniejsze w swojej
polityce. Pragnat on n.p. stanowczo zapewni¢ Konstan-
temu i jego wojskom swobodny odwr6t z Krolestwa,
zwroci¢ im pozostawione w Warszawie magazyny, a ha-
wet dezerteréw, ktorzy ukryli sie przy wymarszu z mia-
sta, zamierzajgc przejs¢ na strone nasza.*) Tymczasem
2-ga kompanja pozycyjna artylerji pieszej z wiasnej ini-
cjatywy przeciggneta pod Putawami na prawy brzeg
Wisty wszystkie promy i todzie, aby uniemozliwi¢ Kon-
stantemu przeprawe; aresztowata ona gen. Mallefa, ktéry
miat nig kierowa¢. W kotach wojskowych przygotowywa-
no nawet formalny plan operacji przeciwko Konstantemu.
Dopiero wyrazne, stanowcze rozkazy dyktatora zmusity
wojsko do postuszenstwa.

Chiopicki wystat, jak wiadomo, poselstwo do Mi-
kotaja, ztozone z ks. Lubeckiego i Jezierskiego. Mikotaj
odsunat odrazu na bok Lubeckiego, zdolnego i Smiate-
go przedstawiciela polityki ugodowej, o$wiadczajgc, ze
uwaza go jedynie za swego ministra; Jezierski natomiast,
na ktorego w ten sposéb spadta niespodziewanie gtdéwna
rola w poselstwie, zachowat sie tak, ze i dzi$ Polak nie
moze bez rumienca wstydu czytac relacji Mikofaja |1 o jego
audjencjach. Wracajac do Warszawy, Jezierski, zwykty
poset sejmowy, nakazywat w Augustowskiem wstrzymy-
wac zbrojenia, zapewniajac, Ze wojny nie bedzie. W Zegrzu
zetknat on sie z oficerami i podoficerami 1-go putku p. 1,
ktorym zaczat przektadaé, »azeby dali ze siebie przyktad
powrotu do wiernosci Najjasniejszemu Panu.« W odpo-
wiedzi na to paru podoficerow rzucito sie na niego z bro-

*)  »Z regimentow, ktére z W. Ks. Konstantym w Warszawie staty,
okoto 1200 Litwinéw i Rusinéw,* zotnierzy i podoficeréw, pochowato sie
w Warszawie i nie chcialo pdjs¢ za W. Ksieciem. Tych gen. Chiopicki
kazat w 2 kolujnnach odprowadzi¢ pod strazg za Bug, ttbmaczac im, ze
muszg wraca¢ do swoich putkéw, bo wojny nie bedzie, ale zgoda, a zatym
pdzniej spotkataby ich kara«. (Chtapowski).
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nig w reku i Jezierski zginatby niezawodnie, gdyby go nie
obronit gen. Krukowiecki. Podoficerow oddano pod sad
dorazny, ale i ten—po mowie obroncy, porucznika Gor-
daszewskiego — uniewinnit oskarzonych, przychylajac sie
zresztg i do analogicznego wniosku audytora w tej sprawie.

Konflikt powodowato nastepnie na kazdym kroku
dazenie wojska do zerwania z szeregiem rzeczy, ktore
przypominaty rzady Konstantego, do naprawiania krzywd,
poczynionych przez niego. Prad ten byt tak silny, ze
dyktator musiat mu prawie zawsze ulegaé. Zaczelo sie
to, jak zwykle w wojsku, od rzeczy zewnetrznych, od
szczegOtdbw mundurowych. Oficerowie na znak przysta-
pienia do rewolucji pozrywali wtedy z kapeluszy rosyj-
skie pioropusze kaptonie; zotnierze zdejmowali i deptali
Kity grenadjerskie i pompony. Poczeto zmienia¢ dowol-
nie nawet kokarde, cho¢ dotychczasowa, biata, byta prze-
ciez od dawna polska; pojawity sie obok niej kokardy
tréjkolorowe i dwukolorowe. Trwato to dotad, dopokad
sejm nie uchwalit 7-go lutego, ze »kokarde narodowg
stanowiC¢ bedg kolory herbu Krélestwa polskiego i W. Ks.
litewskiego, t. j. kolor biaty i czerwony, ze wszyscy Po-
lacy, a mianowicie wojsko polskie, te kolory nosi¢ maja
w miejscu, gdzie takowe odznaki dotad noszonymi byty.«
Oficerowie postanowili nie nosi¢ orderow rosyjskich*);
pOzniej—z inicjatywy oficeréw strzelcow konnych gwar-
dji postanowienie to rozciggnieto do odznak za nie-
skazitelng stuzbe. MoOwilisSmy poprzednio o tych graty-
fikacjach, rozdawanych poszczegdlnym putkom lub cate-
mu wojsku z rozkazéw Aleksandra, Mikotaja i Konstan-
tego ; pienigdze z tego zrodia skfadano woéwczas w Ban-
ku polskim, gdzie stanowity one tzw. fundusz oszczed-
nosci putkowych. Ot6z obecnie putki poczety sktadac te

*)  Ordery te demonstracyjnie przypiagt do munduru Chiopicki, uda-
jac sie uroczyscie na posiedzenie sejmu w dniu 20-tym grudnia 1830 r.
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fundusze na rzecz powstania. Pierwszy dat przykiad tego
1-y putk s. p. (Szembeka), ofiarowujac rzadowi 100.000
zip,; za nim poszty wkrotce 4 putk s. p., 3 putk utanéw,
strzelcy konni gwardji etc.*) Juz wtedy rowniez odezwaty
sie gtosy, domagajace sie zniesienia gwardji krolewskiej
i jej przywilejow w dziedzinie awansu. Uczynit temu
zado$¢ rozkaz dzienny z dnia 3-go lutego r. 1831, zno-
szacy gwardje i zaprowadzajacy jednostajny awans w ca-
fej armji**); putk strzelcow konnych gwardji otrzymat
teraz najdalszy numer swej broni (nr. 5), baterja pozy-
cyjna zostata 4-tg lekkokonng, a grenadjeréw gwardji
odtad nazywano po prostu putkiem grenadjerow. Mowi-
liSmy juz o tym, .jak zandarmerje uwolniono od stuzby
policyjnej i zamieniono na potowy dywizjon karabinierow;
w podobny sposéb 16-go grudnia weteranéw czynnych,
ktorzy poprzednio spetniali funkcje policyjne, a w twier-
dzach i wiezieniach byli dozorcami wigzniow wojskowych
i politycznych, Rzad Tymczasowy oswobodzit od tych
czynno$ci i sformowat w 2-bataljonowy putk potowy,
liczacy w dniu 18-tym lutego 30 oficerow i 744 Zzotnierzy.

Rozkazy dzienne Chtopickiego, poczynajac od 17-go
grudnia, zawieraly dane o przywracaniu stopni oficerom,
zdegradowanym przez Konstantego na zotnierzy. 17.XIll
pieciu zotnierzy i podoficeréw piechoty odzyskato w ten
sposOb stopien podporucznika, porucznika lub kapitana;
22-go grudnia dwoch — podporucznika i t. d. W roz-

% »Oficero\vie putku strzelcow konnych gwardji, przejeci zupetnem
poswieceniu sie dla wielkiej sprawy ojczyzny, zlozyli deklaracje, moca
ktorej ofiarujg na potrzeby kraju miesieczny zotd, z prosbha potracania im
takowego w ciggu biezacego kwartatu. Za ich przykiadem podoficerowie
i Zzotnierze ofiarowali calg gratyfikacje z roku 1829, w Banku polskim zio-
zong. Podoficerowie za$, zotnierze i1 stuzacy oficerscy, ktdrzy, nie majac
zadnej gratyfikacji, pragneli nie by¢ wytaczonymi od skiadki, ztozyli w go-
towiznie zlp. 256 gr. 20. Ofiara oficeréw jest niezawista od wszelkich po-
tracen, jakie sie wladzy wyzszej spodoba z ich zoldu uczyni¢«. Dodajemy
tutaj, ze po Ostrotece putk ten, za ogdlng zgoda Zzotnierzy, oddat cate swe
oszczednosci z Banku polskiego na swa reorganizacje.

**) Wyjatek uczyniono tylko dla kapitanéw gwardji starej nominacji.

kazach tych jest nastepnie od 10.XII mowa o oficerach,
powracajacych z reformy do stuzby czynnej. Wrécili np.
odrazu porucznik kompanji rzemiesiniczej Antoni Krauz,
znany ze swej dziatalnosci na polu piSmiennictwa zawo-
dowego, oraz generat Juljan Sierawski, witany tak owa-
cyjnie przez wojsko, jako ofiara niecheci w. ks. Kon-
stantego. Do stuzby w starych putkach poczeli zgtaszaé
sie oficerowie, ktdrzy pobrali dawniej dymisje, nie chcac
stuzy¢ pod Konstantym lub tez na skutek zaj$¢ z nim;
miodsi z nich, ktdrych przy dawaniu im dymisji awan-
sowano zwyczajem rosyjskim o stopien wyzej, wracali
teraz na swe dawne stopnie. 9-go grudnia Chiopicki
uwolnit z twierdz wieZznibw wojskowych, skazanych za
mniejsze przewinienia, a gtdwnie za dezercje, polecajac
odesta¢ ich z powrotem do putkéw. OSwiadczat on
tutaj, ze nie wchodzi w przyczyny, ktére poprzednio
sktonity tych Zzolnierzy do dezercji, sadzac, Ze obecnie,
gdy chodzi o sprawe ojczyzny, speinig oni na pewno
swoj obowigzek zotnierski.*) Zapomniano tylko o po-
wetowaniu jednej z najwiekszych krzywd rzgdéw Kon-
stantego: o uwolnieniu majora tukasinskiego. Dzienniki
wspominaty o wykryciu miejsca jego uwiezienia w War-
szawie, brat jego przypominat te sprawe; ale o tern
nie pomyslano wtedy, gdy Konstanty na pierwsze wez-
wanie Polakow musiatby odda¢ w ich rece tak dreczo-
nego przez siebie wieZnia.

W innych sprawach, dotyczacych zmiany dawnych
porzadkow, Chiopicki bardzo niechetnie ulegat temu
naciskowi z dotu. Za jego rzadow nie wykreslono z kon-
sol ani jednego z generatow i oficeréw, ktorzy udali
sie z Konstantym lub podazyli do Petersburga, o ile
sami (jak n. p. Wincenty Krasinski lub ks. Adam

*), W samym Zamosciu, jak okazuje sie z raportu Sierawskiego,
dezerterow tych w dn. 15.XI1 byto 394.



Wirtemberski ze swym adjutantem polowym, kapit. ba-
ronem Gebhardem Biilow) nie wniesli podania o dymisje.
Nieudolng, niechetng starszyzne za jego czaséw ochra-
niano jak najusilniej; podobniez nie podjeto zadnych kro-
kow do oczyszczenia wojska z tych pierwiastkéw poli-
cyjnych, ktorymi zapetnili je Konstanty i Rozniecki.
W wojsku natomiast—wbrew usitowaniom dyktatora
—Dbudzit sie coraz silniejszy zapat do wojny, coraz go-
retsza ochota wyruszenia w pole. Charakterystycznym
I pieknym dowodem tego jest rozkaz dzienny Chiopic-
kiego z dnia 3-go stycznia 1831 r. »lchmC panowie
oficerowie z kompanjow artylerji pieszej i baterjow arty-
lerji konnej, uzyci do rozmaitych zakladow i warsztatow
arsenatdw nowourzadzonych, objawiaja zywe checi wro-
cenia do swych korpuséw dla petnienia stuzby w polu.
Zapat ich z najczystszego pochodzi Zzrédha, lecz nietylko
w boju krajowi z uzytecznoscig i chwatg stuzy¢ mozna.
Przeznaczenie rzeczonych oficerow nader jest wazne
i wptyw, jaki usposobienie ich i gorliwos¢ na niszczenie
nadziei ojczyzny wywiera¢ beda, jest zbyt Swietny,
azeby przeja¢ sie nie zdofali, iz zaszczyt z skutecznego
dopetnienia powierzonych obowigzkéw zadnym innym
przyémic¢ sie nie da. A jezeli, po ukonczeniu onych,
ojczyzna ich do boju powota, znajdg podwojng nagrode
w tym szlachetnym przekonaniu, iz stawy tam jedynie
szukali, gdzie im jg potrzeba dobra ogdlnego wskazy-
wac. Zjawisko, o ktorym tu jest mowa, byto wowczas
powszechne w catym wojsku. Poczagwszy od grudnia
r. 1830, rozkazy dzienne zawierajg caty szereg danych
0 przenoszeniu oficerow kancelaryjnych, pisarzy gtow-
nego dyzurstwa, komisarjatu ubiorczego, audytorow,
oficerbw weteranow, oficerbw Kkorpusu gornictwa do
stuzby czynnej. Ludzie, ktorzy za Konstantego usuwali
sie z armji lub tez szukali w niej zaje¢ tatwiejszych, po-
wracali teraz do niej masowo. Oficerowie z dyrekcji

artylerji, z korpusu kadetow, Szkoty aplikacyjnej, inwa-
lidzi nieraz, starcy, jak Sowinski, Leddchowski, Myciel-
ski, obejmowali stanowiska komendantow twierdz, —
artylerji placu i t. d.  WidzieliSmy juz, jak oficerowie
i zolnierze pociggbw przenosili sie do jazdy, pragnac
zmierzy¢ sie czynnie z nieprzyjacielem. Na rece Chio-
pickiego wniedli podanie starsi wychowankowie korpusu
kadetéw w Kaliszu, proszac, aby i ich wcielono do wojska;
w dniu 7-m wrze$nia w reducie nr. 23 spotkamy istotnie
takiego 15-letniego kadeta z Kalisza.*) Starsi oficerowie,
przydzieleni przed wymarszem w pole do biur, na etapy,
uzywali wszelkich mozliwych sposobow i protekcji, aby
ich wzieto w pole; chorowali oni nieraz ciezko, gdy im
tego odmawiano. Z szeregdw naptywaty do sejmu
adresy, jak np. adres 1-ef kompanji artylerji pozycyjnej
(Bielickiego), w ktorych oficerowie przysiegali, ze zupet-
nie si¢ poswiecg sprawie ojczyzny, nie wrocg nigdy
pod jarzmo, ze ich hastem bedzie; »Smier¢ lub zwycie-
stwo*:. Uczniowie zimowej szkoty artylerji domagali
sie podobno od Chiopickiego, aby im pozwolit stuzyc,
jako szeregowcom, w 5-ym putku utanéw na dowdd,
ze nie chodzi im o awans, ale o poSwiecenie sie kra-
jowi. Wsrod zotnierzy ten zapat objawiat si¢ w inngj
formie, w postaci specjalnych przysieg. »Zoknierze,
pisaty dzienniki o scenie przytaczenia sie 1-go putku
strzelcow pieszych do powstania, zachwyceni, usciskali
swego dowddce i, przyklekngwszy, przysiegli, iz nie
strzelajgc, ale z bagnetem w reku rusza na tych, ktérzy
dotgd, wiarotomni sprawie narodowej, zostajg przy Ce-
sarzewiczu«. »Gdy putk 4ty piechoty linjowej, ktory
tyle dat dowodow mestwa w pamietnej nocy 29-go
listopada, udajgc sie ku granicy, wyszedt za Prage, ofi-
cerowie prosili dowddce, aby go zatrzymat, co gdy

*) Mierostawskiego, brata Ludwika.



nastapito, zotnierze, uklekngwszy, przysiegli, iz, przyste-
pujac do pierwszej bitwy, wysypig proch z panewek
i tylko z bagnetem w reku uderzag na wrogow«. Byty
to objawy tego entuzjazmu, z jakim putki prowincjonalne,
ruszajgc ku Warszawie w poczatku grudnia, szty przez
kazde miasto i wieS, Spiewajagc mazurka Dabrowskiego;
ruszg z nim do ataku w pierwszej bitwie pod Wawrem
strzelcy piesi ze S$piewem na ustach, majgc w swoich
szeregach kapelanéw w komzach, a ich postawa, widok
ich ruszenia wywrze wstrzasajace, niezapomniane nigdy
wrazenie na wszystkich uczestnikow tej bitwy.

Zdarzaty sie wypadki, Ze oficerowie, skompromitowani
w opinji swoich kolegéw za rzgdéw Konstantego, zgta-
szali sie teraz do stuzby w charakterze szeregowcow,
szukajac rehabilitacji na polu walki. »Zabity generat
Hauke, pisze Pradzynski, miat byt adjutantem kapitana
Abramowicza, ktory dostat przed kilku laty polecenie
robienia z saperami pontonierskich c¢wiczen, poczym ofi-
cerowie zaprosili go na obiad. Przy kieliszkach pozwo-
lono sobie wzgledem W. Ksiecia i rzadu krytycznej mowy,
ktorag Abramowicz natychmiast zgromit. Dotad mdgt
mie¢ racje, ale on wiecej uczynit. Podat z tego btahego
wypadku urzedowy raport Haukemu, przez ktérego na-
tychmiast rzecz sie do W. Ksiecia wytoczyta. Oficero-
wie poszli do kozy, jeden z nich... za kare do linji prze-
niesiony. Abramowicz za$ zyskat pochwate za okazang
wierno$¢ monarsze, ale w catym wojsku zyskat przydo-
mek szpiega. Gdy powstanie pozbawito go generata,
w zadnym korpusie nie znalazt przyjecia. Uczut po-
trzebe zrehabilitowania sie. Przywdziewa wiec ubidr
prostego zotnierza, z karabinem, z fadownicg, z komplet-
nym pakunkiem stawa w obozie. Lecz wszystkie putki
odpychajg go; zotnierze oSwiadczaja, ze szpieg nie jest
godzien walczy¢é w ich szeregu i gingC razem z nimi za
ojczyzne«.

Konflikt pomiedzy armjg i dyktatorem uwydatniat sie
najsilniej w sprawie wyzyskania jej zdolnosci kadro-
wej. Dla kraju sprawa ta byta kwestjg stworzenia silnej
armji  bojowej przy pomocy tych Swietnych i licznych
kadrow, w ktorych przewazna cze$¢ subalternéw nada-
wata sie odrazu na komendantéw kompanji,—sierzanci
i podoficerowie mogli natychmiast objag¢é komende plu-
tondéw, a zolnierze sta¢ sie wybornymi podoficerami—in-
struktorami. Dla wojska byta to konkretna sprawa zdo-
bycia wreszcie tych awanséw, na ktore tak daremnie
oczekiwano za Konstantego,—nastepnie uwolnienia sie od
nadmiaru oficeréw i wyzyskania swej sity instruktorskiej.
Byly to pragnienia tak silne, tak naturalne w szeregach,
ze od ich spetnienia zalezata cala przysztos¢ tej wojny
i tego wojska. Tymczasem Chtopicki, pragnac uniknaé
wojny, a W najgorszym razie uczynic jg krotkg demon-
stracjg wojskowa, powstrzymywat z catych sit te poten-
cjalng energje kadrowa naszej armji. Napierany wreszcie
ze wszystkich stron, nie mogac oprze¢ sie zgdaniom
wiadz cywilnych w tej mierze, zgodzit on sie na for-
macje nowych putkdéw piechoty i jazdy; uczynit to
jednak pod tym zasadniczym, a tak zgubnym dla powstania
warunkiem, ze stare putki nie dadza im ani oficerdw,
ani podoficerow na instruktorow, ze calg te nowg for-
macje prowadzi¢ bedzie nie Komisja rzadowa wojny
poditug zasad obowigzujacych w dawnym wojsku, ale
specjalnie wyznaczeni regimentarze, ktorym przyznano
prawo dowolnego nominowania oficerow az do stopnia
majora wigcznie. Chiopicki, stawiajgc ten warunek, miat
na celu dwie rzeczy: a) to, aby, o ile moznosci, zacho-
waé odrebno$¢ dawnej armji i jej organizacje konstanty-
nowskag ze wzgledu na mozliwo$¢ uktadu z Rosjg*) i b)
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zeby nowym formacjom nadac charakter raczej pospoli-
tego ruszenia, ktére w razie kompromisu z Rosjg tatwiej
bedzie rozpuscié. Decyzja ta odbita sie fatalnie na catej
formacji naszego wojska w roku 1831. Dzieki niej po
raz trzeci popetniono u nas ten fatalny btgd formacyjny,
ktorego dopuscit sie Kosciuszko w roku 1794, a ks.
Jozef w roku 1809,—stworzono w istocie dwa odrebne
wojska, uzywajgce odmiennych regulaminéw,*) nie ma-
jace wspolnych zasad starszenstwa, umundurowane, uzbro-
jone, wyekwipowane odmiennie, rozporzadzajace odmien-
ng remontg etc. Wszystkie usitowania nastepcow Chto-
pickiego, zmierzajgce do usuniecia tego zasadniczego bte-
du formacji, nie doprowadzity juz do rezultatu; do konca
powstania istniaty zasadnicze réznice miedzy starg armja
i czapnikami**), dzieki ktorym duza cze$¢ nowych for-
macji, piechoty zwiaszcza, gdyz jazda udata sie lepiej,
zmarnowata sie bez powazniejszego uzycia na linji bo-
jowej.

Do nowych putkow Chtopicki pozwolit wstepowac
jedynie oficerom dymisjonowanym, z ktorych czesc jed-
nak wolata wréci¢ na nizsze stopnie do swoich starych
putkéw. Zasady tej dyktator trzymat sie tak bezwzgled-
nie, ze jeden jedyny wyjatek, jaki na nim zdotano wy-
maddz***,) uczynit pod grozba cofniecia ofiary na for-
macje putku i ogtoszenia catej sprawy w dziennikach****),

formacji nie bedzie, a na polu walki lepiej mie¢ mniejsza, ale sprawng
armje, niz wieksza, a zorganizowang i wycwiczong gorzej.

* W nowych putkach uzywano z poczatku regulaminéw z czaséw
Ksiestwa warszawskiego.

**) Jak nazywano nowg piechote.

**%) Pozwolenie na to, aby czynnym oficerom i podoficerom starej
armji dano mozno$¢ przechodzenia do 5-go putku ulanéw, tworzonego
kosztem ordynacji Zamojskich. o o

*K) “Za jego nastepcy, M. Radziwita, odrazu zmieniono te taktyke:
rozkaz dzienny z dnia 25-go stycznia przeniost n.p. 26 oficerow starych
putkéw do nowego 5-go putku strzelcow pieszych (»Dzieci Warszawy*),
rozkaz z 1-go lutego 9 oficeréw i 2 podoficeréw do 6-go putku utanéw etc.

Ten stan rzeczy wywotal glebokie rozgoryczenie
w starym wojsku, a zwiekszyt je jeszcze szereg okolicz-
nosci dodatkowych. Regimentarze mianowali czasami
majorami i komendantami szwadrondw w nowych put-
kach ludzi, ktérzy nigdy nie stuzyli w wojsku; dymisjo-
nowani oficerowie konstanstynowscy, wstepujac do no-
wjch formacji, awansowali o dwa, a nieraz i trzy stop-
nie. Tymczasem 21-go stycznia 1831 r. Komisja rza-
dowa wojny wydata okolnik, w ktorym zarzadzata, ze
w przypadku wspdllnego dziatania starych i nowych
wojsk komende obejmuje zawsze najstarszy rangg oficer,
bez wzgledu na putk, w ktorym stuzy; oficerom sta-
rych putkéw przyznawano pierwszenstwo jedynie w razie
rownosci rang. Zarzadzenie to, wybitnie niesprawiedliwe,
cho¢ wynikajagce po czesci organicznie z pierwotnego bie-
du Chiopickiego, wzburzyto do gtebi oficeréw starej armiji.

W podaniu, wystosowanym do sejmu w dniu 27-ym,
stycznia mowili oni, ze przez te decyzje Komisji wojny ofi-
cerowie starsi, zastuzeni, stuzacy w jednym stopniu po lat
kilkanascie, oddawani bedg pod rozkazy tych, ktorym
rangi data nie zastuga, nie zdolnosSci, ale jedynie wola
regimentarzy. W nowych putkach, o$wiadczali, jest tylu
sztabsoficeréw, ktorych niedawno widziato sie jako pod-
porucznikow; ich koledzy, starsi od nich i wiekiem i la-
tami stuzby, sa po dzi§ dzien tylko podporucznikami
w starych putkach. To uchybia staremu wojsku i wy-
wrze w szeregach jego jak najgorsze wrazenie, cho¢ i w nim
mysli si¢ nie o widokach osobistych, ale jedynie o zba-
wieniu ojczyzny.

Ta sprawa starszenstwa, nie rozstrzygnieta catkowi-
cie do konca powstania, utrudniata stale spojenie sta-
rych i nowych putkéw; wytwarzata ona miedzy nimi
silny, szkodliwy nieraz dla sprawy—antagonizm.

Jedyne szanse awansu dla starych putkéw w prze-
dedniu kampanji 1831 — o ile odliczymy utworzenie



5 nowych baterji artylerji, oraz nowych sztabéw dywi-
zyjnych — stwarzato powotanie dymisjonowanych zotnie-
rzy i formowanie z nich trzecich i czwartych bataljonéw
piechoty, oraz trzecich dywizjondéw jazdy.

Wszystkich dymisjonowanych Zzotnierzy bez réznicy
wieku powotata do stuzby juz Rada administracyjna swym
rozporzadzeniem z dnia 4-go grudnia 1830 r. Sciagnie-
ciem ich — pod kontrolg komisarzy wydziatbw wojsko-
wych i oficerow spisu wojskowego, ktérym pod osobistg
odpowiedzialno$cig nakazano pospiech — mieli zajac sie
wojtowie i burmistrze. Wszyscy dymisjonowani zgtosi¢
sie mieli odrazu do miast wojewddzkich, gdzie komisje,
przy udziale fizykéw wojewoddzkich, oddzielaty zdatnych
do stuzby od zbyt starych lub niezdolnych do niej fizy-
cznie. Wiadze zobowigzano do zywienia i kwaterowania
wszystkich wzietych do wojska; wolno im byto nastepnie
wydawac¢ im kartki terminowe na czasowy powrét do do-
mow dla uregulowania spraw osobistych. W zarzadze-
niu tym wida¢ bylo, ze wihadze administracyjne i woj:
skowe troszczyly sie naprawde o pospiech oraz skute-
czne wykonanie. Mimo to okazato sie wkrotce, jak
niedoteznie cala machina konstantynowska, zarowno
wojskowa jak i cywilna, rozwigzuje to zadanie, tak zu-
petnie nowe, tak nieznane poprzednio w praktyce Kro-
lestwa. Wypadto odrazu liczy¢ sie z tym, ze duza cze$¢
powotanych zajmuje stanowiska rzgdowe; tymczasem
reklamacje odnosne Komisja rzadowa wojny zatatwiata
bardzo powoli i niedoteznie , podczas gdy wiadze cy-
wilne napieraty o nie mocno energicznie. Jeszcze w dru-
giej potowie grudnia niektére komisje wojewddzkie do-
nosity, ze proces Sciggania dymisjonowanych zotnierzy
idzie bardzo wolno, ze ci z nich, ktérzy otrzymali kartki
na powrot czasowy, nie stawiajg sie do stuzby; wypadto
rozpisywa¢ nowe wezwania o dostawianie ich, jak roé-
wniez i tych, ktdrzy nie stawili si¢ catkowicie, do bur-

mistrzow i wojtow. Doktadnej liczby powotanych w ten
sposéb do stuzby dymisjonowanych zotnierzy nie znamy;
zdaje sie jednak, ze nie wzieto ich wiecej, jak 12.000;
a byla to liczba bardzo niewielka w stosunku do pier-
wotnych przewidywan. O ile chodzi o uzycie tych zot-
nierzy, to i tutaj Komisja rzgdowa wojny z poczatku nie
umiata sobie dac rady. Zrazu (6.XII) polecita ona ode-
sta¢ wszystkich bez wyjatku do zaktadow piectioty; 8-go
grudnia zarzadzita wydzielenie saperéw i artylerzystow,
10.XIlI — kawalerzystow, a 13 t. m. nakazala nawet
odesta¢ do putku strzelcow konnych dymisjonowanych
zotnierzy z tego putku.

W tych warunkach formacja 3-ch i 4-ch bataljonow
piechoty musiata i$¢ stosunkowo wolno.*) Brakowato
do nich przedewszystkiem ludzi. Tylko niektore putki,
najpopularniejsze w kraju, do ktorych tez najwiecej po-
garneto sie ochotnikow, zdotaty uformowac swe trzecie
bataljony w koncu grudnia i wydzieli¢ z nich kadry po
100 ludzi na formacje 4-tych. W innych szto znacznie
gorzej: taki 3-ci bataljon 6-go putku p.l., formujacy sie
w Rawie, liczyt w dniu 11 1831 zaledwie stu Kkilku-
dziesieciu ludzi, a koto 151 niewiele wiecej nad 500;
uformowano go catkowicie dopiero w drugiej potowie
stycznia, wecielajagc do niego przeszto 300 rekrutow.
1-go stycznia trzecie bataljony piechoty liczyty przecie-
tnie po 10—20 oficerow i 449—523 Zzotnierzy. To tez
juz we wszystkich 3-cich bataljonach znalezli sie ocho-
tnicy 1 rekruci, a do 4 tych dano juz tylko niewielu dymi-
sjonowanych zotnierzy; na og6t za$ do catej tej formacji
uzyto 14.500 rekrutow. Trzecie bataljony uformowano
ostatecznie dopiero w koncu stycznia; w poczatkach
lutego ruszyty one na linje bojowag dla potaczenia sie

*) Zresztg i Chiopicki poczat forsowaé te sprawy dopiero po 71
1831, gdy okazato sig, Ze nie mozna liczy¢ na kompromis z Rosja.



ze swymi putkami. Nie wyprzedzity one w ten sposob
formacji 4 tych bataljonéw, z ktérych czes¢ juz 1-go lu-
tego stata po twierdzach, liczac przecietnie od 9—14
oficerow i 440—856 podoficerow i zotnierzy. Dymi-
sjonowanych piechurow trzecich bataljonow wyekwipo-
wano z fatwoscig i uzbrojono w zasobnych komorach
putkowych; zabrakto dla nich tylko kaszkietow, dzieki
czemu odbywali oni wojne w furazerkach.*)

Formacje trzecich dywizjondw jazdy rozpoczeto poz-
niej ; Dwernicki zostat ich organizatorem dopiero na
mocy rozkazu z dnia 22.XII 1830 r. | tutaj wypadio
uzy¢ obok zotnierzy dymisjonowanych*) sporej liczby
ochotnikéw. 1-go stycznia 1831 r. trzecie te dywizjo-
ny, formujace sie w Skierniewicach i towiczu, liczyly
128 oficeréw i 2437 podoficerow i zotierzy, ale tylko
17 koni skarbowych; 1-go lutego— 141 oficeréw, 2443
podoficeréw i zoknierzy i zaledwie 1411 koni. Musztry
uczono sie tu z poczatku pieszo; dopiero 28-go stycz-
nia przybyt wiekszy transport koni, przewaznie fornalskich,
dostarczonych przez kraj, czeSciowo za$ kozackich, odku-
pionych od rozbrojonych kozakéw granicznych; rzedy na
konie dano tym dywizjonom dopiero w czasie marszu na
prawy brzeg Wisty na front; z Kozienic, ostatniego miej-
sca formacji, wyruszyly one bez kulbak. »Niektorzy sie-
dzieli na koniach, méwi o spotkaniu z nimi pod Garwo-

»Tu poznatem mrukliwo$¢ piechoty, mowi generat Zatuski o wy-
wiadzie naWegrow w dn. 11.11 1831 r., a szczeg6lniej 3-go bataljonu (7-go
putku p. 1), Swiezo uformowanego z zotnierzy abszytowanych powotanych,
odznaczajacych sie tym, ze bataljon nie miat kaszkietéw tylko furazerki.
Wielka to oznaka co do porzadku. Styszalem tam wiec ... szemranie ...«
jMimo te »mnjkliwos¢«, zwyklg zreszta u rezerwistow, bataljony te zacho-
wywaty sie w boju wybornie.

_ ™). W niektdrych szwadronach starczyto ich jedh/nie na drugi szereg;
miedzy nimi znajdowata sie i pewna liczba prawdziwych weteranéw wojska
polskiego, zotnierzy kosciuszkowskich, ktérych Dwernicki — jeden z nie-
wielu naszych generatéw, umiejgcych niezrownanie postepowaé z zotnie-
rzem umiatl zawsze tak zrecznie wyrozniac.

linem Kruszewski, na dekach tylko, kulbaki wiezli pod pa-
cha, majac na etapach przypasowac do nich rzemienie. Uz-
brojenie bylo réwnie niedoktadne, jak okulbaczenie, ale
duch wysoki...« Szwadrony utanskie nie otrzymaty w nich
np. ulanek, tylko furazerki, podszyte u gory, dla zabez-
pieczenia przed cieciem, podwojnym wojtokiem. Tak
szli w bdj zotnierze z pod Stoczka, Nowej Wsi, Kuro-
wa, Porycka i Boremla...

Do tych trzecich i czwartych bataljonéw oraz trze-
cich dywizjonobw przeznaczyt Chiopicki podchorgzych
piechoty i jazdy, mianowanych 9 go i 10-go grudnia
1830 r. podporucznikami. Pragnagt on ich usungé prze-
dewszystkiem z Warszawy, jako przedstawicieli rewolu-
cjonizmu wojskowego; w rzeczywistosci za$, przez roz-
rzucenie ich po catym wojsku, wzmdgt w nim pragnie-
nie wojny i patryjotyzm¥).

Awansowanie podoficerow na podporucznikéw w 3-ch
bataljonach byto za Chtopickiego zjawiskiem bardzo rzad-
kim; dopiero jego nastepca, ks. M. Radziwi#f, upo-
wszechnit te praktyke, statg odtad w powstaniu r. 1831.

Powoli, juz za Chiopickiego, armja nasza przecho-
dzita na stope bojowa. Stosunkowo najpdzniej, bo nie-
mal w chwili rozpoczecia krokéw wojennych, ustalono
nowy skiad dywizji piechoty; z organizacjg dywizji
i brygad jazdy spdzniono sie jeszcze bardziej z powodu
tego, ze nowe putki jazdy znalazty sie odrazu na fron-
cie. OpoOzZniono sie takze powaznie z przygotowaniem
bojowej stuzby sanitarnej, pociggéw, kolumn amunicyj-
nych. Sprawe nowej organizacji dostawy zywnosci i fu-

*) Miedzy ich awansem a przydzieleniem do putkéw uptynat tydzien
czasu; podchorgzowie uzyli go na zapoznanie sie z rozrywkami rewolucyj-
nef'( Warszawy. »Kto uwierzy, pisze o tym Patelski, Zze dopiero w 26-ym
roku zycia znalaztem sie po raz pierwszy w warszawskim teatrze«. Na
wyekwipowanie biedniejszych z nich sktadano wowczas ofiary w redak-
cjach dziennikéw; byto to jednak wyekwipowanie skromniejsze od kon-
stantynowskiego, gdyz najednego podchorgzego dawano tylko po 200 zip.



razu dla wojska—rozstrzygnat Chlopicki juz 14-go gru-
dnia, a poczeta ona obowigzywa¢ od 1-go stycznia,
gdy, jak sie wyrazano, «wojsko przeszto juz na stope
wojny«.  Zywno$¢ i furaz putki miaty otrzymywac od-
tad w naturze z magazynow podtug Scisle okreslonej skali
racji*). Za zywnos$¢ podoficerom i zotnierzom miano od-
cigga¢ z zoldu po 9 gr. dziennie, oficerom i urzednikom
wojskowym w polu nie odliczano z pensji nic. Tak
samo wszystkim oficerom sztabowym, wezwanym do
stuzby w polu—zamiast kwaterowego w gotowce—pocze-
to dawac¢ kwatery w naturze; wszystkim oficerom pozo-
stawiono natomiast dodatek pensyjny na Swiatto i opat;
zotnierzom dostarcza¢ ich musieli w naturze gospodarze
ich kwater. 13-go grudnia Chiopicki ustanowit nowa
taryfe podwod dla wojska, a wszystkim urzedom admi-
nistracyjnym rozestano nowe wzory kart droznych, ja-
kich odtagd uzywaé¢ mieli wojskowi.

Chiopicki zajat sie nastepnie energicznie losem ro-
dzin oficerow i zotnierzy, zaréwno aktywnych, jak i swie-
z0 powotanych do wojska. Zonom ich zapewniono kwa-
tery w miejscach ostatniej konsystencji ich mezéw, ewen-
tualnie po miasteczkach i wsiach sasiednich; kwatery te
wyznaczano im nie podiug stopnia mezow, ale w miare
istotnej ich potrzeby. Rodzinami podoficerow i zotnie-
rzy zaja¢ sie mieli wojtowie gmin i burmistrze, dostar-
czajgc im badZz zarobku, badZz tez zywnosci w naturze.
Gdyby ktéra z gmin nie byla w stanie wydota¢ temu
obowiazkowi, miaty jej przychodzi¢ z pomoca sasiednie.
Nad wykonaniem tego rozporzadzenia polecono czuwac
komisarzom obwodowym, dajac im prawo karania opor-
nych gmin, oraz proboszczom. Do opieki nad zonami-

Generat broni lub dywizji—8 porcji zywnosci i 8 furazu, putkow-
nik piechoty—3i 3, major piechoty—2i2, porucznik itpodporucznik pie-
choty—132racji zywnosci, a jazdy 2 racje zywnosci i 3 furazu.
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oficerow Chiopicki powotat specjalne komitety wojewodz-
kie, ktore mialy zajaC sie zbieraniem skladek na ten
cel i ich rozdzielaniem. Dzieciom oficerow i zotnierzy za-
pewniono pierwszenstwo do stypendjéw w szkotach;
wszystkim powotanym pod bron dymisjonowanym zot-
nierzom — powrdt po wojnie na dawne stanowiska rzg-
dowe. ‘'Zarzadzenia te miaty wejs¢ w zycie tym skute-
czniej, ze wowczas caty narod stat poza tym wojskiem,
wyruszajacym w pole dla obrony jego niepodlegtosci.
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PRZYPISY



1 Str. 7-31. Tekst przeméwienia Aleksandra | do oficerow pol-
skich na przegladzie po St-Denis, znany z pamietnikéw Pradzynskiego
(Tom 1 stronica 220-221), ogtosity dzienniki nasze Juz w roku 1830,
podajac jako wydawce: I. Pr. (str. 13). Komisja do sprawdzania pretensji
bytych wojskowych Ksiestwa warszawskiego do Francji funkcjonowata
jeszcze w roku 1819 pod przewodnictwem generata Sierakowskiego; Rada
administracyjna Krélestwa zatwierdzita wowczas jej budzet po dzien 1VIiI
1819 r. Zotnierzy Ksiestwa warszawskiego, pochodzacych z prowincji za-*
branych, rozpuszczono poczatkowo z niewoli rosyjskiej do doméw. Do-
piero w r. 1816 Aleksander wydat ukaz do generata Wiazmitinowa, na mo-
cy ktérego pozwolono im wraca¢ do wojska Krolestwa, o ile sami tego
zazadajg (sic!) (str. 18). Jeszcze w roku 1816 (stwierdza to protokét Rady
administracyjnej z dn. 611 t. r.) stato w Krélestwie 30.000 wojska rosyj-
skiego, a wiec byto go tam wiecej niz wojska polskiego. Wojska te two-
rzyty kordon pod Warszawg i zatrzymywaly przyjezdnych, zaopatrzonych
nawet w formalne paszporty, po 4 godziny. W roku 1819 ilo$¢ wojska
rosyjskiego w Krdlestwie znowu zwigkszyta sie z powodu powrotu oddzia-
fow okupacyjnych z Francji, ktore zatrzymywaly sie tutaj dluzej. Ofice-
rowie tych oddziatdbw wywarli duze wrazenie na naszych. »Mowigc z ofi-
cerami (rosyjskimi), pisze Wybranowski, ledwo mozna bylo uwierzy¢, ze
to sa Rosjanie, tak byli napojeni zasadami liberalnymi; otwarcie ganili
swoj rzad i zwyczaje swego kraju; twierdzili, Ze z poczuciem wstydu, upo-
korzenia i niecheci wracajg do swojej ojczyzny, gdzie absolutyzm jest
prawem, a obyczaje barbarzyniskie... RO6znymi jezykami z tatwoscig mo-
wili i o wszystkim zdrowo i jasno sadzili. Poznawszy ich, przewidywa-
liSmy, Ze rzad moskiewski nie bardzo bedzie kontent z tych apostotow
politycznych. Jakoz nasze przewidywania niebawem sie sprawdzity, albo-
wiem wkrotce ustyszeliSmy, Ze caty ten korpus za powrotem do Rosji byt
rozdzielony i po réznych putkach, w rozmaitych odlegtych stronach kraju
umieszczony«. Byli to przyszli dekabrysci.
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Il. Str. 33-39. (str. 34). Opieram sie tutaj na memorjale generata
Wielhorskiego, napisanym dla ks. Adama Czartoryskiego w dn. [.X 1815
roku. Dekret namiestnika z dn. 16.1 1816 r. n. 338 uwolnit od stuzby gwardje
narodowa Warszawy; bron jej oddano do arsenatu. (Str. 35). Poszedtem
tutaj za danymi Barzykowskiego, dotyczacymi istotnej sity armji Kro-
lestwa, gdyz niektdre z nich popiera $wiadectwo Pradzynskiego. Nalezy
tu dodac tylko te poprawke, ze w latach- 1828—1830 (do jesieni t. r.) —
z przyczyn, o ktdrych nizej — stan armji Krélestwa wzrést o 3200—3500
gtow, mogt wiec wynosi¢ 32—33000 ludzi. (36). Poréwn. o tym: N. Szil-
dier: »Nikotaj | i polskij wopros« oraz »Pierepiska imp. Nikotaja Pawio-
wicza z w. kn. cesar. Konstantinom«. T. | str. 222, 225, 231, 240, 243 (str. 37).
W sprawie ustalenia liczby rekrutdw Aleksander i Mikotaj pozostawiali na-
wet, jak zobaczymy, decydujacy glos Konstantemu.

1. Str. 41-77. (str. 42) Konstanty do Mikotaja 22.XI11 1825 (»Picre-
piska str. 11). (str. 43-44: St. Grabowski do ks. Ad. Czartoryskiego w roku
1815 (str. 44). W papierach ks. Adama Czartoryskiego z r. 1816 znajdu-
je sie ciekawy projekt organizacji Ministerjum wojny, na ktérym opieramy
sie tutaj. (str. 46) Poréwn. co do tego ciekawg prace S. Askenazego:
»Ministerjum Wielhorskiego«. (str. 48) Na sesji Rady administracyjnej
z dn. 121 1816 r. odczytano pismo W. Ksiecia do Zajgczka z dn. 11 tm.,,
w ktorym Konstanty, powotujac sie na rozkaz Aleksandra z dn. 16.XI
1815, oswiadczat wyraznie: »La volonte expresse de S. M 1 e. R. etant,
que Tautorite militaire soit une branche absolument saparee, distincte et
independante de toutes les autres branches administratives du gouverne-
ment«. Rada administracyjna —z jedynym wyjatkiem Zajaczka, ktéry do-
radzat ulegtos¢ — postanowita zwroci¢ sie w tej sprawie do krdla. (str. 49)
Sprawa grozby zasuspendowania Wielhorskiego zajmowata sie Rada admi-
nistracyjna w dn. 20.1V; uchwalono tylko zaciggna¢ jego oswiadczenie do
protokdtu. 25.IV t. r. oznajmit on jej o swoim podaniu sie do dymisji;
oSwiadczono mu, Zze musi je wnie$¢ drogg stuzbowsa, przez Konstantego,
(str. 49) Juz 11-go czerwca Konstanty zawiadomit Rade administracyjng
0 tym, Zze on—w mysl upowaznienia, danego mu przez kréla —mianowat
Haukego tymczasowym zastepca ministra wojny. Z protokotdw Rady
administracyjnej wida¢ dowodnie, jakim ciosem dla zwigzku wojska na-
szego z rzadem Krdlestwa byta dymisja Wielhorskiego. Za jego mini-
sterstwa Rada administracyjna zajmuje sie ciaggle sprawami woiskowymi;
za Haukego znikajg one niemal catkowicie z jej protokotéw. Odtad o bud-
zecie Komisji wojny, o cyfrach rekrutow decyduje jedynie Konstanty,
uzyskujac zawsze odpowiednie petnomocnictwa z Petersburga. 26-go marca
1830 r. np. Komisja wojny zwrécita sie do Konstantego z prosbhg o pozwo-
lenie przedtozenia swoich rachunkéw z lat 1816—1829 Izhie obrachunko-
wej, jak tego wymagato postanowienie namiestnika z dn. 31 1817, ktore

jednak na zyczenie W. Ksiecia—Zajaczek zniost w zastosowaniu do niej.
Konstanty odpowiedziat na to, ze zachowuje sobie decyzje w tej sprawie
az do wystuchania opinji Rady administracyjnej. Ta ostatnia zwrécita
sie do mego 6.1V t r. z goraca proshg o niewylgczanie Komisji wojny
z ogblnych regut administracyjnych, powotujac sie na to, ze rozporzadzenie
krélewskie o Izbie obrachunkowej nie wylacza z pod jej kontroli zadnej
z komisji rzadowych, (str. 51). Na skutek naduzy¢ finansowych ptatnikéw,
ktoérzy pozyczali pienigdze osobom prywatnym, Konstanty zakazat im po-
zyczania komukolwiek nawet wiasnych pieniedzy bez zawiadamiania o tym
wiladzy, jak réwniez przyjmowania depozytéw, (str. 51) Z Rada admini-
stracyjng korespondowat - w razie nieobecnosci Konstantego — z reguly
Kuruta, ktory otrzymywat woéwczas wszelkie mozliwe upowaznienia od
mego. Na posiedzeniach tejze Rady Haukego czesto zastepowat gen. Rau-
tenstrauch. (str. 55-56). Ciekawym przyktadem tej tendencji zblizenia obu
wojsk jest ukaz Aleksandra z dn. 16.V 1820 r. (st. st) Za czasdéw Kata-
izyny Il mianowicie, gdy tylu Polakéw przechodzito do armji rosyjskiej,
wydano tam w r. 1764 ukaz, na mocy ktorego oficerowie wojsk polskich'
mogli przechodzi¢ do stuzby rosyjskiej jedynie w stopniach nizszych od
zajmowanych przez nich. Aleksander znidst to ograniczenie i zrownat
stopnie polskie z rosyjskimi, opierajgc sie na fakcie unji. (str. 57) Koza-
kéw tych rozkwaterowano w poczagtkach r. 1816 po wioskach nadgranicz-
nych grupkami po 6—10 ludzi. Otrzymywali oni dziennie po 6 gr. na
zywno$¢ i mieli oddawac te pienigdze wiesniakom, ktérych zobowigzano
do zywienia ich. 22-go lutego 1817 r. do Rady administracyjnej wptyneta
skarga na nich, ze pieniedzy nie oddajag wcale gospodarzom, a w dodatku
robig znaczne szkody, wypasajac taki po wsiach. W ciekawy sposob
chciano rozwiaza¢ sprawe tych kozakéw w r. 1830 za czasow dyktatury Chio-
pickiego. »Zwoli dyktatora, pisat wéwczas Czartoryski wdn. 6.XII (A Kraus-
har: Miscellanea archiwalne Il str. 15) poleca sie¢ Komisji spraw wewnetrz-
nych, azeby uwiadomita komisje wojewddzkie, izby wezwaly dowdodcéw
putkéw kozackich, straz graniczng utrzymujacych w obrebie Krélestwa pol-
skiego, do przystapienia do uktadéw wzgledem rozbrojenia tychze strazy,
lub wzgledem ich poddania sie obecnemu porzadkowi rzeczy. W pier-
wszym razie bron ztozy¢ powinni sami, za$§ w granice panstwa rosyjskie-
go z wszelka wolnoscig i pomoca, stosownie do umowy, udaé sie moga;
w drugim — majg zostawa¢ pod rozkazami mianowanych dowodcéw woj-
skowych*. Lubecki ktadac nacisk na to, aby przy ewentualnym kompro-
misie z Rosjg stara¢ sie o zupelne usuniecie wojsk rosyjskich z Krole-
stwa, pragnat jednak zatrzymac tych kozakéw ze wzgledu na dochody
celne. W praktyce skonczylo sie na tym, ze w wojewddztwach kaliskim,
krakowskim i sandomierskim rozbrojono ich przewaznie i wzieto do nie-
woli, w ptockim przeszli oni do Prus, a z augustowskiego do cesarstwa.



Konie jefcdw, stanowigce ich prywatng wiasnos¢, Chiopicki polecit odku-
pi¢ od nich dla formujacych sie 3-cich dywizjonéw jazdy naszej. W Kré-
lestwie istniala takze i cywilna straz celna, podobnie jak tabaczna i lesna,
(str. 58). W "Modlinie i jego okolicach staty rezerwowe szwadrony jazdy
i troche piechoty gwardji rosyjskiej. Garnizon rosyjski Modlina kapitulo-
wat 4.XI1 r. 1830; odstawiono go do Biategostoku. W Zamosciu konsy-
stowata kompanja artylerji pieszej rosyjskiej, ktorg wr. 1830 rozbrojono
i pod konwojem odstawiono do Uscituga. Szkoty rosyjskie dzieci zotnier-
skich w r. 1830 czesciowo odestano do cesarstwa, czesciowo za$ interno-
wano w Jedrzejowie. Z magazynéw rosyjskich nie tylko Chtopicki, ale
i Skrzynecki (mimo skarg Chrzanowskiego) nie pozwalat zrazu ruszac nic,
cho¢ znajdowat sie tutaj np. duzy zapas siodet, 2-3 kompletéw gotowych
munduréw, drzewa na kulbaki etc. Dopiero pod koniec powstania widziano
jazde naszg w dotmanach huzaréw grodzieriskich, w kurtkach konnopolcow,
w biatych mundurach kirasjeréw podolskich. 3.11 1817 Konstanty wyznaczyt
do odbierania od Austrji dezerterdw polskich w Tomaszowie oficera rosyjskie-
go, majora Borowskiego z archangietorodzkiego putku piechoty, (str. 59).
Korzystamy tutaj miedzy innymi z ciekawego memorjatu pt. »Poréwnanie
administracji wojska polskiego i rosyjskiego«, ktory znajduje sie w papie-
rach ks. Adama Czartoryskiego, (str. 63). Mikotaj | rozdawat bardzo licznie
starszyznie rosyjskiej ordery polskie, a polskiej—rosyjskie. 10.11l 1827 r.
Mikotaj nadat nobilitacje komendantowi 4-go putku utandw, zastuzonemu
legjoniécie Ruttie z uwolnieniem od stempla, 24.V 1829—godnos$¢ hrabiowska
dziedziczng M Haukemu, mianowat Haukego i St. Potockiego senatorami
Krélestwa, 10.111 1830 r. nadat szlachectwo St. Koscielskiemu, naczelnemu
aptekarzowi wojska polskiego i Grz. Tomaszyrskiemu, szefowi biura w Ko-
misji wojny, odkomenderowanym do jego sztabu w czasie wojny tureckiej;
zatwierdzit on np. tytut hrabiowski Szembeka. Obaj monarchowie zajmo-
wali sie takze czesto rodzinami generatow i putkownikéw naszych: w li-
stopadzie r. 1816 Aleksander polecit, aby z jego wilasnej szkatuly wy-
ptacano co roku 260 dukatow na wychowanie synowcow generata Sokolnic-
kiego; Mikotaj wychowywat swoim kosztem w Petersburgu synéw komen-
danta 1 putku strzelcéw konnych Jankowskiego. O godnos¢ fligiel-adjutanta
Mikotaja starat sie m. i. usilnie Skrzynecki. Dzierzawy w dobrach koron-
nych z duzymi ulgami dzierzawnymi otrzymywata nie tylko genaralicja,
ale nieraz i putkownicy. Tak np. Skrzynecki dzierzawit od skarbu dobra:
Rakdw, Wolice Wegleniec; 12.1 1830 prosit on Rade administracyjng o re-
misje jednorocznej raty dzierzawnej i ulge w podatkach. Jezeli dodamy
do tego wptywy dworskie, to mozna zrozumie¢, ze np. taki skadingd do
bry Polak i wyborny oficer, jak Kurnatowski, o$wiadczat w roku 1830:
»Jestem Polakiem, kocham ojczyzne, lecz okolicznosci w tym potozeniu
mnie postawity, Ze, jezeliby przyszto do wojny przeciw cesarzowi, czynnego

udzialu w niej wzigé nie moge«. Z protokdtdw Rady administracyjnej
okazuje sie dowodnie, jak znaczna ilos¢ oficerow dymisjonowanych otrzy-
-mywata wéwczas posady w administracji cywilnej. W r. 1831 niektorzy
z nich wystapili czynnie przeciw powstaniu, np. Rostworowski, prezes ko-
misji wojewodzkiej lubelskiej. Rozdawanie posad w strazy celnej, tabacz-
nej, lesnej dymisjonowanym zotnierzem praktykowano tak wylgcznie, ze
np. w r. 1819 Rada administracyjna postanowita, ze do strazy lesnej w do-
brach skarbowych nie wolno przyjmowa¢ ludzi w wieku popisowym.
W r. 1830 duzg cze$¢ tych oficjalistow wyreklamowata Komisja spraw
wewnetrznych od powotania do wojska. Praktyka rozdawania im posad
wydata w r. 1831 znakomite rezultaty, gdyz ludzie ci, stykajac sie ciagle
z ludem, stali sie dlaA nauczycielami tego patrjotyzmu, ktéry okazat'on
w czasie powstania, (str. 64). O charakterystycznym przyktadzie dowol-
nego postepowania Konstantego w sprawach konfliktéw miedzy oficerami
i uizednikami cywilnymi opowiada Pradzynski. »Bylo publiczne ciagnie-
nie loterji, ktéremu przewodniczyt Witowski) urzednik z Komisji skarbu.
Miedzy publicznoscig znajdowat sie podporucznik, majacy bilet na loterje.
Ten, nie dostyszawszy, jaki byt wyciggniony numer, zadat na gtos, azeby
go powtérzono. Witowski, sztuka imponujaca, z géry poleca oficerowi,
azeby nie robit hatasu. Oficer zaczait si¢ i po skoriczonem ciagnieniu
wychodzgcego Witowskiego publicznie w twarz uderzyt. Zdarzenie to
ziobito wielki rozruch w Warszawie. Witowski oczywiscie zniewazony
byt w urzedowaniu. Wielki Ksiaze znajdowat sie¢ w Petersburgu, zaste-
powat go w naczelnem dowodztwie Zajaczek. Wielki ktopot, co tu robié
z tg sprawa. Nie chodzito o to, zeby jg osadzi¢ wedle stusznosci, ale
jedynie o to, jak Wielki Ksigze uwazaC ja bedzie. Azeby nic nie prze-
sgdza¢, Zajaczek kazatl tymczasowo zasuspendowaé Witowskiego, a ofice-
ra wsadzi¢ na odwach. Konstanty, wrociwszy, znalazt, Ze to wszystko
zte bylo i zgromit Zajaczka. Uwolnit natychmiast oficera, ktérego wedle
niego nie nalezato wecale kara¢, a Witowskiego kazat natychmiast oddali¢
ze stuzby z obostizeniem, Zze nigdy do Zzadnej stuzby rzadowej przypu-
szczonym by¢ niema«. Znany jest wypadek, Ze Konstanty wydalit z woj-
ska oficera za uwiedzenie zony urzednika, ale w rozkazie odnosnym wy-
mienit doktadnie jego wing, a zarazem i nazwisko poszkodowanego. Na
sesji w dn. 6.11 1816 Rada administracyjna zajmowata sie sprawg gwattow,
poczynionych przez majora Gofaszewskiego na osobie podprefekta czer-
skiego i innych obywateli. Na posiedzeniu dn. 41 1816 Zajaczek—whbrew
opinji ministra sprawiedliwosci—domagat sie, aby wojskowi za wszystkie
pizestepstwa policyjne i kryminalne odpowiadali wykacznie przed sgdami
wojskowymi. Zwrdcono mu dopiero uwage ha to, ze juz Aleksander po-
stanowit wyraznie, Ze, gdy sprawa toczy sie miedzy wojskowym i cywil-
nym, musi i$¢ do sadow cywilnych. Specjatnemi ostroznosciami otoczono



rowniez sposob doreczania oficerom pozwow do sagddw cywilnych, (str. 64)
Czasami i wojsko musiato robi¢ skkadki na krola: tak np. 21.V 1816 wojsko
dato 4 dni zoldu na zbudowanie bramy tryumfalnej dla zjezdzajacego do
Warszawy Aleksandrg. Szereg pozycji na wydatki w drodze faski na
wojsko monarchowie pokrywali nie ze swej szkatuly prywatnej, ale ze
Specjalnego funduszu dyspozycyjnego krélewskiego, objetego przez budzet
(z budzetu Komisji wojny w r. 1830 przeniesiono np. do tego funduszu
kwote 31'704 ztp.). Z tego funduszu monarchowie wydawali np. emery-
tury lub zasitki wdowom oficeréw, a wyjatkowo i zotnierzy, dawali od-
szkodowanie oficerom 2-go putku strzelcow pieszych, ktorzy w czasie
pozaru Zamoscia utracili swoje rzeczy etc. (str. 65) Oledzki zamieszczat
w dziennikach warszawskich list, w ktérym usitowat ttdmaczy¢ swoje po-
stepowanie; donoszono tam réwniez, ze Trebicki z pewnoscig powrdci
do Warszawy. Obu wykre$lono z kontro! dopiero rozkazem dziennym
z dn. 24.VIlI 1831, powotujgc sie na to, Ze znajdujg sie oni przy armji
nieprzyjacielskiej; tenze sam rozkaz dopiero zarzadzit wykreslenie J. Hau-
kego (ojca Bosaka Haukego z r. 1863) i Cywinskiego. Zwolinski byt po-
przednio ulubionym oficerem Skrzyneckiego. O zdradzie Dagbrowskiego
mowi wyraznie Puzyrewskij str. 180; poréwn.—o tem: Patelski—Wspom-
nienia str. 137. O oficerze inzynierji i jego zdradzie—moéwi Puzyrewskij
str. 421; miato to miejsce 22.IX 1831 r. (str. 66) Roznieckiego wykreslono
z kontrol dopiero 26.111 1831 i to jedynie na skutek wyraznego rozkazu
Rzadu narodowego z dn. 25.1lII; Krasifski otrzymat dymisje »na wilasne
zadanie« juz 14.XII 1830 r. (ztozyt on wowczas przyrzeczenie, ze nie be-
dzie wystepowaé przeciwko powstaniu, a mimo to udat sie wkrétce do
Petersburga). Kossecki zbiegt w poczatkach powstania do Poznania, a stad
do Petersburga; wykreslono go z kontrol dopiero 1-go maja na wyrazny
rozkaz Rzadu narodowego z dn. 24.1V. Byt to zresztg mocno niefortunny
oficer potowy, jak udowodnita kampanja r. 1812. Rautenstrauch za cza-
sow Chiopickiego rzadzit faktycznie wszystkiem w Komisji.wojny, a i p6z-
niej wywierat tu wplyw do$¢ znaczny. Kurnatowskiego wykreslono
z kontrol dopiero 26.11l 1831 na rozkaz Rzadu narodowego z dn. 25111,
w czasie powstania pozostawatl on w Krolestwie. Ks. A. Wirtemberski
podat sie do dymisji i otrzymatjg 10.XIlI 1830 r.; Redlg, popieranego przez
Chiopickiego, usunat od czynnosci dopiero Skrzynecki; byt to za czasow
Legjonéw we Wioszech wyborny oficer artylerji. Suchorzewskiego usu-
nieto w poczatkach powstania za niedotezne kierownictwo jazdy pod
Siedlcami. Hurtig i Satacki padli ofiarg zaburzer ludowych dn. 15.VIII
1831 r. Szembek, dobry pod Wawrem, niefortunny pod Grochowem,
a zwlaszcza po Grochdwie, podat sie do dymisji, nie chcac stuzy¢ pod
Skrzyneckim; wystepowat on nastepnie w roli ochotnika w korpusie Dzie-
konskiego; Krukowiecki zamierzat mu odda¢ komende nad korpusem Sa-

muela Rézyckiego. Tomicki podat sie do dymisji, niezadowolony z tego,
ze awansowano szybciej od niego Jankowskiego; kampanje r. 1831 odby-
wat on mocno niechetnie, (str. 67). Nico$¢ Haukego na stanowisku za-
stepcy ministra wojny wida¢ na kazdym kroku z protokotéw Rady admi-
nistracyjnej; powotuje sie on stale na rozkazy W. Ksiecia, (str. 68) Nieu-
dolno$¢ formowania samodzielnych jednostek bojowych jest jedng z naj-
charakterystyczniejszych cech wojny naszej w r. 1831. Sprawa braku
jazdy dywizyjnej przy dywizjach piechoty dawata sie wowczas powaznie
we znaki: w regestach Pradzynskiego spotykamy sie czesto ze skargami
generatow na to i z proshami o state przydzielenie jednego choéby szwa-
dronu jazdy. (str. 69). Z protokétéw Rady administracyjnej widaé, ze w po-
czatkach r. 1816 Konstanty zwracat sie do Aleksandra z zapytaniem, czy
nalezy utrzymac przyczétek mostowy Pragi; odpowiedz musiata wypasé
odmownie, (str. 70). Most na Bugu-Narwi pod Modlinem (drewniany, na
palach) ze zwodem do przepuszczania statkow byt uwazany woéwczas za
arcydzieto sztuki inzynierskiej. Skonstruowat go w r. 1825 porucznik
inzynierji, Feliks Pancer, jeden z najzdolniejszych przedstawicieli tej broni,
(str. 70). PoszliSmy tutaj za sprawozdaniami sejmowemi Komisji rzadowej
wojny. Z protokétéw Rady administracyjnej okazuje sie, Ze na umocnie-
nie Zamoscia wprowadzono do budzetu specjalne pozycje: w roku 1826
postanowiouo np. wyptaca¢ na ten cel przez lat 6 po 377460 zip. rocznie;
juz zresztg w r. 1816 wyasygnowano na ten cel 14'000 zlp. Rozbrajajac
w ten sposob Krolestwo, Rosja budowata wowczas na jego pograniczu
potezng twierdze w Brzesciu Litewskim (niewykonczong zresztg w. r. 1831),
wciggajac w jej obwarowania czesci terytorjum Krdélestwa. 15.1X 1829
Kuruta w liscie do W. Sobolewskiego donosit o rozpoczeciu prac fortyfi-
kacyjnych w Brzesciu i o tem, Ze obejma one lezacy na terenie Krolestwa
Terespol; wiadze cywilne nasze wezwano woéwczas, aby okazywaly pomoc
wystanym do Terespola oficerom inzynierji rosyjskiej. W poczatkach
Krolestwa wiasciciele doméw, potozonych w poblizu Modlina i Zamoscia,
wystawiali wtadzom wojskowym rewersy demolacyjne (w mysl rozporza-
dzenia z dn. 24.VII. 1815 r.); 20.VII1. 1816 wydano zakaz budowania w od-
stepie 600 sazni od stokdw twierdz; wiasciciele istniejagcych doméw mu-
sieli je usungé wiasnym kosztem. 23.VIII.' 1817 Rada administracyjna
oddata most pod Modlinem w administracje Komisji wojny z prawem
poboru myta, ale i z obowigzkiem konserwacji, (str. 71). W roku 1831
nasz przemyst wojenny, stworzony doraZznie, rozwingt sie wcale pokaZnie
dopiero pod sam koniec powstania. O ile chodzi o wyrdb dziat, to odle-
wanie ich szlo z poczatku bardzo opornie zaréwno w Warszawie, jak
i w Suchedniowie, Biatogonie i Konskich. Skiadat sie na to zaréwno zly
gatunek dostarczonego materjatu (zarekwirowanych juz przez Chlopickiego
dzwonéw), jak i nieumiejetno$¢ kiorownikéw pracy. Jeszcze gorzej byto



z wierceniem walcéw dziatowych, ktoére zrazu przeprowadzano wylgcznie
w Warszawie. To tez na sesji sejmowej dn. 4.VI. 1831 r. podniosty sie
glosy, ze Kosciuszko w r. 1794 zdotat wykona¢ 100 dzial, a powstanie nie
zdobylo sie ani na jedno. W maju sporzadzono wreszcie w Warszawie
(a nastepnie i w Biatogonie) porzadne wiercarnie. Pierwszych dziat poto-
wych fabrykacji krajowej uzyto w wyprawie na Riidigera (w pierwszej po-
fowie czerwca); okazaly sie one w praktyce wybornemi: strzaty z nich,
dzieki doskonatemu wierceniu, byly celniejsze niz z dawnych, osadzono
je nastepnie, na niezawodzacych w uzyciu tozach angielskich. Nie znamy
dokfadnej cyfry dostarczonych armji w ten sposéb dziat polowych. (Zwar-
szawskiej giserni Gregoirea wyszio ich 16; w Biatogonie zdolni podpo-
rucznicy artylerji Gryffel i Kinast, ktorzy stworzyli tutaj z hamerni i wal-
cowni—formalng ludwisarnie dziatowa, dostarczyli korpusowi S. R6zyckiego
pewnej ilosci lzejszych dziatek. W dodatku ludwisarnie nasze przekali-
browaty pewng ilos¢ starszych dziat do uzytku w polu). Znacznie lepigj
poszto z fabrykacja ciezszych dziat watowych. Na samych szaricach War-
szawy znajdowato sie w chwili szturmu 20 dziat spizowych, a 30 Zelaznych
wyrobu powstaficzego. Co sie tyczy wyrobu karabindw, to opdznity go
rowniez az do maja, wzglednie czerwca 1831 r., nastepujace okolicznosci:
a) nadzieja na mozno$¢ sprowadzenia broni z zagranicy (wszelkie szanse
w tym kierunku zmarnowat Chtopicki, ktéremu daremnie czyniono propo-
zycje nabycia znaczniejszej ilosci starych karabindw z Austrji, ktéra wow-
czas zmieniata u siebie model broni, zaprowadzajac tzw. karabiny cyn-
drowe. Ostatecznie z Austrji powstanie otrzymato 2—3 tysiecy karabindw,
bardzo lichych, ktore przewaznie wypadto przerabia¢. Prusy skonfisko-
waly nam po dzien 16.VIl. 1831 16'000 karabinéw), h) koniecznos¢ prze-
rabiania starej broni, znajdujacej sie w arsenale w duzej ilosci, jak réw-
niez i tej, ktéra byta w reku zotnierza. (Stwierdzono wowczas podobno,
Ze kazdy karabin zotnierski w czasie kampanji r. 1831 przeszedt trzykrot-
nie przez naprawe. Niedbalstwo zotnierzy mtodych putkéw, oraz rekrutow
w obchodzeniu sie z bronig przechodzito podobno w r. 1831 wszelkie
wyobrazenie, $wiadczac bardzo ujemnie o stuzbistosci oficerow powstania.
Kotaczkowski opowiada np., Ze nad Bzurg widziat zolnierzy nowego putku
z karabinami bez kurkéw; Skrzynecki w rozkazie dziennym z dn. 2111
1831 r. stwierdza, Ze zotnierz 2-go putku mazuréw stat na wedecie z pi-
stoletem bez skatki i Ze lustracja jego szwadronu (4-go) wykazata, iz bron
wszystkich Zzotnierzy znajdowata sie w ztym stanie. Lekko ranni, ktérych
obowigzkiem bylo zabiera¢ ze soba karabiny do szpitali, rzucali je przewaz-
nie na polu walki. Za takim przyktadem, przy zupetnym niedozorze ofi-
ceréw, poczat sie w koncu zaniedbywa¢ w sprawie broni i stary zotnierz
konstantynowski),- ¢) brak rzemieslnikow, wyksztatconych fachowo. (Wy-
padto ich w koricu—mimo zarekwirowania puszkarzy w catem Krolestwie

sprowadza¢ za drogie pienigdze z Austrji i Prus). Karabiny wyrabiano
w konicu w Warszawie i w Sandomierskiem (w Konskich, Przyborowie
i Suchedniowie). Ludwisarnie karabinowg warszawskg doprowadzono pod
koniec powstania do tego, Ze mogta ona (umieszczono jg na Szulcu, w za-
ktadach ks. Lubeckiego) dostawia¢ 2 %—3 tysiecy karabinéw miesiecznie.
Karabiny jej wyrobu odznaczaty sie lekkoscig w poréwnaniu do rosyjskich
i bardziej precyzyjnem wykonczeniem szczeg6tow; podziwiano w niej
przytem nowy sposob wyrabiania t6i karabinowych (systemu Girard’a);
zatiudniata ona 1500 robotnikéw, nie liczac w to tych, ktorzy pracowali
dla niej po domach. Dostarczyta ona wojsku 2 —3 tysiecy karabinow;
Rosjanie po zajeciu Warszawy znalezl-i w niej 5 tysiecy karabinéw goto-
wych, a 12 tysiecy skladanych w ostatnich dniach przed szturmem.
Z niczego prawie zdotano wiec stworzy¢ w Warszawie wecale pokazny
pizemyst zbrojniczy. Karabiny, wyrabiane w Sandomierskiem, byty ciezsze,
ale trwate i bardzo celne, bez poréwnania lepiej wykonczone od dostar-
czanych réwnoczesnie austryjackich; fabryki tutejsze mogty ich dostarczaé¢
w kofcu do 100 sztuk dziennie. Uzbrojone w nie m. i. 22-gi putk pie-
choty linjowej oraz legje litewsko-ruska. Te rezultaty, osiggniete w san-
domieiskiem, zawdziecza¢ nalezy Michatowskiemu i paru wybornym ofi-
cerom artylerji i inzynierji. (str. 72). Z broni, znajdujacej sie w arsenale,
a rozdanej w czasie nocy 29-go listopada ludowi, zgineto 6 — 7 tysiecy
kaiabinow, ktore kupili za bezcen zydzi, azeby stopi¢ z nich okucia mo-
siezne luf. Warszawskie laboratorjum artylerji wyrabiato takze pod ko-
niec powstania bardzo dobre granaty reczne. Przed samym szturmem
Warszawy Bem uczyt piechote ich uzywania; mimo to piechurzy nasi—czy
to z braku wprawy, czy tez odwagi —nie uzywali ich w dniach 6 i 7
wrzednia, (str. 73). Saletre w poczatkach powstania przemycano w naj-
rozmaitszy spos6b z Prus i Austrji. Pdzniej, gdy-bezwzgledne zakazy
tych paistw udaremnity to, wzieto si¢ do obdrapywania muréw, tugowa-
nia ziemi w piwnicach istajniach etc., wzywajgc do pracy w tym kierunku
cale spoteczenstwo, wydajgc liczne pouczenia o sposobie otrzymywania
saletry, ptacac po 50 zip. za funt (nie zarzadzono jednak nigdy przy-
musowych prac w tym kierunku); w lipcu zatozono sztuczng saletrzarnie.
Miyny prochowe zatozono w Marymoncie, oddajac je pod Kkierownictwo
niezrbwnanego organizatora, podputkownika artylerji Paszkowskiego.
W miynach tych zastosowano podobno najnowsze metody wyrobu prochu,
tak ze mogly one dostarcza¢ dziennie 3 — 4000 f. wybornego prochu.
Niestety z powodu braku saletry miyny te staly czesto bezczynnie.
O braku amunicji dziatowej i karabinowej styszymy w powstaniu r. 1831
dos¢ czesto. (Zabrakto jej np. Sierawskiemu pod Wronowem i Kazimie-
Izem, Dembifskiemu 18-go maja w ataku na Ostroteke, Sierakowskiemu
25-go maja w dziataniach przeciw Sackenowi etc. Skarzono sie takze



powszechnie na to, ze zoilnierz nowych putkdw zuzywa amunicje niemi-
tosiernie). W poczatkach maja, w liscie do Skrzyneckiego, Rzad naro-
dowy obliczyt, Ze naszych zapaséw amunicji starczy na 4 miesigce, i dla-
tego wzywat go do szybkiego podjecia stanowczych dziatan. Przed szturmem
Warszawy armja nasza miata po 200 tadunkéw na kazde dzialo watowe,
a oprécz tego 4 wieksze sktady amunicji. Artylerja potowa posiadata
w jaszczykach po 170 strzaldw na dziato pozycyjne, a po 210 na lekkie;
oprécz tego byty 4 sklady i zapasy wielkiego parku. tadunkdw karabi-
nowych—précz tych, ktére zotnierze mieli w tadownicach—byto 3 miljony.
Posiadano wiec amunicji na 3 bitwy walne. Polozenie zmienito sie po
zajeciu Warszawy, gdzie Rosjanie zabrali 5 tysiecy tadunkoéw dziatowych,
i 2 miljony karabinowych — oprocz pewnej ilosci prochu, pociskow etc.
(str. 73) Fabryki w Suchedniowie i Konskich zniszczyt w sierpniu gencr.
Tieman; wypadto wdwczas caty nasz przemyst zbrojniczy przenie$¢ z San-
domierskiego w Krakowskie. Na Litwie powstancy stworzyli ludwisarnie
dzialowa w Worniach w powiecie telszewskim. »Wyszly z niej, mowi
Pradzynski, trzy dziata porzadne, ktére do bojéow nalezaly. OSm innych
odlewaty sie wiasnie, gdy Rosjanie nadeszli i fabryke zniszczyli«. (str. 76)
M Brzozowski (»La guerre de Pologne en 1831« str. 25) méwi wyraznie:
»Avant la revolution Tarmee polonaise se composait de 12 regiments
d’infanterie a deux bataillons avec de petites reserves«. A jednak
w r. 1831 do formowania 3-cich bataljonéw uzyto nie tych rezerw, o kté-
rych wzmianki spotykamy i w paru innych Zrodtach, ale specjalnie wydzie-
lonych z 2-6ch pierwszych bataljonéw oddziatkdw kadrowych; zakfady
piechoty stworzono dopiero w r. 1831, nawigzujac znowu do wzoréw
napoleonskich.

IV. (Str. 79-111) (str. 91) Z tego powodu Dwernicki np. skarzy
sie na to, ze administracja putkéw jazdy byta niekiedy wyjatkowo kosz-
towna. (str. 92) Szalupy kanonierskie na Wisle zaprowadzono w r. 1826;
koronad, ktéremi je uzbrojono, uzywano w r. 1831 przy obronie Warszawy,
(str. 94) »Przy przegladaniu jednego oddziatu, méwi W. Lukasinski w swych
zeznaniach schliisselburskich, przybytego z Francji, zotnierz jeden, jak byto
przyjete, wystapiwszy naprzod i sprezentowawszy bron, chciat zdziata¢ ja-
kie$ przedstawienie; sto kijow bylo nagrodg za takg mniemang $miatosc.
Wtenczas poznano i przekonano sie, czego mozna spodziewac sie od po-
dobnego wodza«. (str. 104) W protokotach Rady administracyjnej (sesja
dn. 22111 1817 r.) znajduje sie list Konstantego do Zajaczka, w ktdrym
uwalnia on Zdzitowieckiego z urzedu prezesa komisji wojewodzkiej pod-
laskiej. (str. 105) Giebocki méwi np., ze w roku 1817 jednorazowo po-
dato sie do dymisji 70 nizszych oficeréw, (str. 106) 231 1816 r. namiest-
nik ogtosit, Zze kartel rosyjsko-austryjacki, dotyczacy wzajemnego wyda-
wania sobie dezerteréw, stosuje sie i do wojska polskiego. 25.V 1816 roku
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ogtoszono u nas analogiczny Kkartel rosyjsko-pruski. Wiadze Krélestwa
pociggaly takze do surowej odpowiedzialnosci cywilnych, utatwiajgcych
zoknierzom dezercje. 19.XI1 1822 r. obostrzono przepisy o karach na tych.
ktorzy przechowywali, dezerterow. 31 grudnia 1815 r. wiadze wojskowe
aresztowaty np. dwoch wdoscian, namawiajacych zotnierzy do dezercji.
12-go marca 1816 r. Konstanty przestat Zajaczkowi 449 protokdtéw spraw
o0 dezercje, zadajgc ukarania wszystkich osob cywilnych, wmieszanych w nie.
Radzie administracyjnej przesytano w poczatku wykazy schwytanych de-
zerterow.

V. (Str. 113-157) (str. 113) Z protokotow Rady admiaistracyjnej
okazuje sie, ze poborow z calg pewnoscig nie byto tylko w latach 1815,
1818 i 1830. Twierdzenie nasze w tek$cie oparliSmy na materjale druko-
wanym. W roku 1819-tym pobér przeprowadzono, jak wida¢ z tychze
protokétdw, az trzy razy, co wywarto w kraju jak najgorsze wrazenie.
Przyczyny szuka¢ nalezy w tern, Zze pobdr rocznika 1818 odtozono na ten
rok, a w dodatku przeprowadzono go w 2 terminach, (str. 114) W roku
1828, jak wida¢ z protokotow Rady, pobdér miat miejsce dwukrotnie, cho¢
nie wiemy dokfadnie, jaka ilos¢ rekrutow wybrano nadwczas. W roku
1829 Mikotaj zatrzymat rowniez w szeregach Zzotnierzy, ktérym konczyty
sie lata stuzby, na mocy rozporzadzenia z dn. 18.VIII t. r. Oba te zarzadzenia
0 zatrzymaniu mialy obowigzywa¢ az do korica wojny z Turcjg. Poboru
w roku 1829, zdaje sie, nie przeprowadzono. Dzieki zarzadzeniu z r. 1829
1 poborowi armja Krdlestwa liczyta o 3500 ludzi ponad etat; podiug Wy-
branowskiego kazdy putk piechoty liczyt wéwczas do 400 ludzi po nad
Izm(]/lyk%a za Krolestwa ilosé; w r. 1830 przewyzke te zredukowano do 3200
udzi.

Podajemy tutaj tabelke poboréw rekruta z czasdéw Krélestwa, wska-
zujac w niej zarazem zrodia, na ktoérych opieralismy sie:

Rok Rozporzadz, krola Decyzja Konstantego. Wy-  Z rocz-  Zrodio,

i cyfra teoret. rekr. brano. nika.
1815 — _ _ _ _
Dziennik
1816 29.IX 1816 5000 — 5000 1816 Pr(?t'gk\l\él'y
Rad. adm.
Konst. do
1817 13.vIIl 1817 8000 Woybraé tylko 6000 6000 1817 54)( 1819
roku.
1818 9\ JII — 6000 nie przepr. poboru — — Dtto
1819 ” — ' ,, Wybra¢ 4800 ludzi 4800 1818  Dtto
8X — 4500 Wybra¢ 4500 .ludzi 4500 1819  Dtto

— — 800 Wybr. zr. 18171818 800 1817,1818 Dtto =
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1820
1821

1822
1823

1824

1825

1826

1827

1828

1828

1829
1830
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15.X 4000
4.1X 3000
30.VIHI 3000
19.1X 2800
27Vl — 3000
23.X 2400
18.VIII 3100
28.VIII 6200
18.VIill — 6000
do woli Konstan-
tego.
5VIll — 2000

Niewiadomo.

Wybra¢ 2500 ludzi

Niewiadomo.

Niewiadomo.

24. VIl Konstanty
odktada pobér;
9.1X zarzadza go
i podaje ilos¢ re-
krutéw
7.11828 Konstanty
zarzadza wybranie
3500 ludzi z rocz-
nikéw 1817,1818,
1827

3L.VIII Konstanty:
oznaczy termin i
cyfre pozniej

13.VIII Dtto

Niewiad.

Niewiad.

Niewiad.

Niewiad.

1820
1821

1822
1823

Sesja R. a.

Dz. praw
Kuruta do
1824 R. adm.
5.VIII
1824 r.

Protokét
R. adm.
(W mysl
pisma
1825 M-tra sek.
stanu zdn.
11.1X1825
nie zamie-
szCzono
w Dz. pr.)
W mysl
polecenia
1826 Kréla nie
zamiesz.
w Dz. pr.

1821 '[401°K"y

3500 1817, 1818 Dtto
1827

Niewiad.

Niewiad.

1828 Protokoty
R. adm.

1829  Dtto

Tabelka ta wykazuje: a) do jakiego stopnia nie mozna opierac sie
w tej sprawie na Dzienniku praw, w ktdrym zarzadzern o poborze od ro-
ku 1825 celowo nie umieszczano i b) ze o poborze, tj. 0 jego terminie
i cyfrze rekrutéw, decydowat catkowicie Konstanty, (str. 115) Rozktad re-
krutow na wojewodztwa znamy jedynie z r. 1816. Przedstawial on sie
W nastepujacy sposob:

1) wojew. mazowieckie

2) Warszawa

3) w. plockie

4) w. lubelskie
5) w. krakowskie

Brano wtedy jedynie

720 rekr.

152
684
610
603
ludzi,

6) sandomierski
7) w. kaliskie

8) w. podlaskie
9) w. augustow.

ktorzy zaczynali 21-y

e 475 rekr.
723
49
584

rok zycia.

Prawo zr. 1816 podlegato parokrotnej rewizji, gdyz praktyka wykazywata

ciggle jego braki (str. 116).

Ziemianstwo unikato wowczas poboru oraz

obowigzku dawania zastepcow w ten spos6b, Zze starato sie o dzielenie
swych posiadtosci na wiekszg ilos¢ gmin, osadzajagc tam swych synéw
jako wojtow, a wiec na mocy prawa—urzednikdw wolnych od poboru.
Sprawg zapobiegania temu zajmowata sie z polecenia Konstantego Rada
administracyjna na posiedzeniu z dn.
r. 1816 co do wylgczenia urzednikéw ograniczono powaznie w praktyce
a) 5.VI 1819 Rada adm. orzekta, zZe rzadowi strzelcy lesni, uwazajacy sie
poprzednio za urzednikdéw zwolnionych od poboru, podlega¢ beda pobo-
rowi. (Decyzje te powzieto na skutek raportu putk. Jerzmanowskiego,

kierujacego spisem wojskowym w w. augustowskiem), b) 26.VIII

14Vl

1827 r.

Przepisy prawa

1823 .

Komisja rzadowa przychodow i skarbu zazadata uwolnienia od poboru

urzednikdw dochodéw konsumcyjnych Warszawy i Pragi.

Komisja woj-

ny zgodzita sie¢ na to, ale lylko jednorazowo, uwalniajgc od stuzby w woj-

sku szereg tych urzednikéw podtug przedtozonej

listy. Hauke wycho-

dzit wtedy z zatozenia, Ze: 1) sktad tych urzednikéw jest bardzo luzny,

2) ze Komisja skarbu moze tu uzy¢ ludzi wolnych od popisu.

P&zniej

urzednikéw konsumcyjnych zaprzestano wogdle uwalnia¢ i np. 20.XI1
1828 r. Konstanty zwracat sie do Rady adm. z s.urowem zapytaniem o to,
jakiem prawem uwolnita »pie¢ indywidudéw« z tych urzedéw od poboru,

0) 4Vl

1827 r. Konstanty zazadat od Rady adm., aby zapobiegta uchy-

laniu sie od stuzby miodziezy pod pretekstem “bezptatnej aplikacji w réz-
Rada wydata wéwczas ponownie surowe zarzadzenia
w tej mierze, grozac destytucjg urzednikom, wylaczajgcym takich aplikan-
tow od poboru, b) stuzbe rzadowa, np. ogrodnikéw w warszawskim ogro-

nych biurach.

dzie botanicznym, uwalniano od wojska tylko wyjatkowo.

Co sie tyczy

duchowienstwa, to obowigzywata praktyka, ze Komisja wyznan przedsta-
wiata Komisji wojny spis wszystkich alumnéw seminarjow Swieckich i za-
konnych (rozporzadzenie 31.VIII 1824. W sprawie uwolnienia od stuzby
w wojsku inteligencji wyszly nastepujace zarzadzenia: a) 1611 1819 uwol-
niono od poboru — oprocz zwolnionych juz dawniej ucznidw medycyny -
i prawa — uczniéw teologji, filozofji i szkoty lesnej (tych ostatnich jedy--
nie w $cisle ograniczonej ilosci), b) 20111 1821 r. wydano specjalne prze-
pisy o mtodziezy w wieku popisowym, ktdra pragnie uda¢ sie na studja

zagranice.

Sprawa uwolnienia jedynakéw napotykata woéwczas na duze
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watpliwosci: @) 10.V 1818 r. Komisja rzadowa wojny zapytywata sie Rady
adm. czy np. 2 syndw z jednej matki a réznych ojcéw nalezy uwaza¢ za
jedynakow (namiestnik rozstrzygnat, ze tak), b) 10.XI 1818 taz Komisja py-
tata, czy jedynak pozostanie nim prawnie (tj. w stosunku do powinnosci
wojskowej) i po Smierci swych rodzicow. Odpowiedz wypadia twierdzaco
tylko dla tego wypadku, gdy odziedzicza on role, warsztat lub kapitat;
W przeciwnym razie miano go uwaza¢ za cztowieka bez stanu i wiasnosci
i bra¢ do wojska. Sprawa uwolnienia od wojska z tytutlu opieki nad
mtodszem rodzenstwem nasuneta w roku 1828 prezesowi Komisji woje-
wodzkiej lubelskiej (Rostworowskiemu) wniosek, Ze, poniewaz u wioscian
naszych opiekunami sierot bywaja zazwyczaj nie bracia, ktorzy nie maja
do tego »ani wiadomosci, ani sposobno$ci, ale przysiegli, przywilej ten
nalezy znie$¢ w stosunku do wioscian. Odnosny projekt Rada admini-
stracyjna zaaprobowata 1611 1828 r. i odestata go do Rady stanu. Oka-
zuje sie z tego, jak bardzo gorliwie nieraz Komisja rzadowa wojny pod
naciskiem Konstantego zwalczata prad, zmierzajacy do zwalniania szero-
kich warstw ludnosci od wojska. Sprawa uwolnienia zydéw od wojska
posiada swa bardzo ciekawg historje, z ktorej pare momentéw przytoczyé tutaj
musimy, opierajac sie na protokétach Rady administracyjnej i Rady stanu.
W Petersburgu, badajac prawo z dn. 30.XI 1816 roku, zauwazono, ze uwal-
nia ono w praktyce zydéw od stuzby wojskowej, a to dzieki zastrzezeniu
0 uwolnieniu od niej tych z popisowych, ktorzy ozenig sie przed rokiem
21-ym zycia. Na skutek tego Aleksander przestat te sprawe do ponowne-
go rozwazenia Radzie administracyjnej, ktora postanowita, Ze: a) popiso-
wych zydow bra¢ sie bedzie do wojska nawet w tym wypadku, gdy oze-
nig sie oni przed popisem, b) Ze zastepcami rekrutéw zydéw moga by¢
jedynie zydzi. Decyzje te zatwierdzit Aleksander i stata sie ona prawem.
(4.1 1817 r.) Juz przy okazji tych narad pojawit sie wniosek, aby wrdci¢
do normy Ksiestwa warszawskiego, tj. mvolni¢ zydéw od wojska za pew-
ng optatg roczng. W Radzie administracyjnej popierat go 10-go grudnia
1816 r. bardzo energicznie Zajaczek. »Nie bedzie zapewne, méwit on,
wolg Najjasniejszego Pana, ani zyczeniem Naczelnego Wodza... ani jest na-
koniec interesem narodu, o stawe swa troskliwego, miesci¢ zydow w sze-
regach narodowego wojska«. »Wojsko, méwit on w Radzie Stanu 16.XI1
t. r., zadnej z zyddw nie miato postugi; lud ten, z przyrodzenia lekliwy,
z ustaw swoich narodom innego wyznania nieprzyjazny, z prézniactwa
1gnuénosci niedotezny... nie bedzie wypetnia¢ z pewnoscig i rzezwoscia
potrzebne wojskowych powinnosci, a zaraze tylko w wojsku roznosi.
Przeciw wnioskom Zajaczka bardzo gorgco wystgpit Staszic. Mowit on,
Ze pozwolenie wykupienia sie od poboru narusza zasade powszechnej stuzby
wojskowej i przerzuca podatek krwi wylacznie na uzyteczniejsze warstwy lud-
noéci. Zydzi stuza w armjach austryjackiej i pruskiej, ktére ciesza sie

opinja wojsk dobrych. Przyznawat, Ze za Ksiestwa warszawskiego nie uda-
to sie wdrozy¢ zydoéw do stuzby wojskowej, ale wtedy nje byto poprostu czasu
na zbadanie skutkow praktyki w tej mierze. Mimo to opinja Zajaczka prze-
wazyta i krélowi zaproponowano uwolnienie zydéw od poboru za pewng
optata, a 41 1817 Aleksander w zasadzie zgodzit sie¢ juZz na to. Tymcza-
sem zydzi poczeli wnosi¢ do krola skargi na ucisk z powodu wylgczenia
ich od korzystania ulg dla zonatych. Te skargi zadecydowaty o wszyst-
kiem i 16.IX 1817 Aleksander postanowit uwolni¢ ich od stuzby wzamian
za podatek roczny. 22-go stycznia 1818 zatwierdzit on umowe z nimi, za-
wartg poprzednio przez Rade administracyjng. Gdy w r. 1819 poczeli zy-
dzi wnosi¢ skargi na to, ze opfata 700.000 zip. rocznie jest dla nich zbyt
uciazliwa i'domaga¢ sie znizki o 100.000 zip., Aleksander odpowiedziat
(pismo Ministra sekr. stanu z dn. 2311 1819 r.), Ze, jezeli nie mogg ptaci¢
tyle, to skarb zwrdci im pobrane poprzednio zaliczki i bedzie bra¢ rekrutow.

Oprocz zydéw uwolniono od stuzby wojskowej (bez oplaty): a) Me-
nonitow (rozporzadzenie z dn. 13.VII 1817 r.), ktdrzy w podaniu swym
powotywali sie na to, ze na Podlasie sprowadzit ich rzad austryjacki, za-
pewniajac im catkowitg wolno$¢ od wojska i b) »Braci Morawczykow, kto-
rych starano sie $ciggna¢ na kolonistéw do Kroélestwa (31 1826 r.).

(Str. 117) Zarzut ten przeciwko Komisji wojny nie stosuje sie juz
do lat pézniejszych, gdy dziatata ona pod silnym naciskiem Konstantego.
Nieche¢ wojtow (tj. faktycznie ziemianstwa) do poboru dat sie odczué
przedewszystkiem przy poborze r. 1817. Zajaczek zarzucat im woéwczas,
Ze »przestepnie ukrywali ludzi zdatnych, zastepujac ich kalekami. Na
skutek tego postanowiono (29.XI 1817 r.), ze kazdy wdjt, ktdry ukryje
lub niedostawi popisowych, straci swdj urzad, a jego zastepce ustanowi
od siebie administracja rzadowa, Ze, jezeli do ukrywania popisowych przy-
czynig sie cztonkowie gminy, to wtedy cata gmina ponosi¢ bedzie koszt
utrzymania mianowanego przez wiadze wojta. 8.VII 1817 r. wyszio za-
rzadzenie, na mocy ktdrego zatajajacy popisowych podlegajg tym samym
karom, co i przechowujacy dezerterow, grozace réwniez bardzo suro-
wemi karami za fatszowanie papieréw popisowych. O tem, jak opornie
nieraz wiadze administracyjne dostosowywaty sie do prawa o poborze
i jakich naduzy¢ dopuszczano sie w tej dziedzinie, $wiadczg dwa zdarzenia:
a) 7.VI 1823 podputk. Czernicki, kierujacy spisem wojskowym w woje-
wodztwie lubelskiem, doniést, Ze gmina Krasniczyn w obwodzie krasno-
stawskim podata falszywe spisy dyméw i utaita ilos¢ popisowych, b)
w roku 1827 ze spisow wojskowych okazato sie, ze, podczas gdy wszy-
stkie wojewddztwa podaty ilos¢ popisowych odpowiadajgca swej ludnosci,
woj. ptockie na ogdlng ilos¢ ludnosci 451.912 gtow wykazato ich tylko
368. Zarzadzono Sledztwo i okazato sig, Ze wine ponosi tutaj admini-
stracja. Na skutek tego Konstanty polecit 291 1828 r. zasuspendowac



prezesa komisji wojewddzkiej ptockiej, a da¢ dymisje komisarzom obwo-
dowym: ptockiemu, puttuskiemu i ostroteckiemu, oraz oznajmi¢ o tej de-
cyzji calej administracji Krélestwa, (str. 118) W postanowieniu odno$nem
(z dn. 29.VII 1819 r.) dodano zarazem, Ze, jezeli jaki$ »kunszt«, ktorego
zawodowcy* sg obecnie zwolnieni od wojska, rozwinie sie w Krolestwie
na takg skale, ze ustanie potrzeba importu z zagranicy, to Komisja wojny
w porozumieniu z Komisjg spraw wewnetrznych zniesie w zastosowaniu
do niego przywilej awolnienia od wojska. Prawo wyboru rodzicow ogra-
niczono w ten sposéb, Ze, gdy jeden syn w rodzinie byt juz z jakichkol-
wiek przyczyn wolny od wojska, to rodzicom odbierano prawo wylg-
czania drugiego. Z wydaniem wspélnej instrukcji do podwiadnych urze-
déw Komisja wojny i Komisja spraw wewnetrznych zwlekaty tak dtugo
z tego powodu, ze w kotach rzadowych myslano wcigz o powazniejszej
rewizji prawa o poborze. Dopiero 6.VII 1819 r. Zajaczek pozwolit wystac
te instrukcje do wiadz nizszych, (str. 119) W roku 1828 Rostworowski,
prezes Komisji wojewodzkiej lubelskiej, zaproponowat obnizenie miary
wzrostu popisowych. Sprzeciwita sie temu stanowczo Komisja waojny,
o$wiadczajac, ze wymaga wzrostu takiego, »jakiego do robienia bronig
i okietzania konia potrzeba*. Zdaje si¢, Ze w tych czasach ludzie wyso-
kiego wzrostu musieli i$¢ bez wyjatku do wojska, gdyz Konstanty, podo-
bnie jak Fryderyk Wilhelm | w Prusach, lubit w szeregach olbrzyméw,
(str. 120) Opieram sie tutaj na artykule »Conscription en Pologne«, kto-
rego autor znat widocznie doktadnie stosunki poborowe za Krélestwa.
Dodaje, ze na czele czynnosci poborowych i spisowych w wojewddztwie
stat z ramienia wojska oficer w randze putkownika lub podputkownika,
a z ramienia whadz cywilnych —komisarz wydziatu wojennego w Komisji
wojewodzkiej, sejm w r. 1820 wniost zazalenie do tronu na »arbitralno$¢
komisji poborowych w wyborze rekrutow*; 25.XII t.r. Aleksander polecit
Radzie administracyjnej zbada¢ te sprawe. System poborowy Krolestwa
wykluczat wiec losowanie, a rekrutow wyznaczaty poprostu wladze; z tego
powodu do tego systemu odwotat sie wr. 1862 Wielopolski, przygotowu-
jac swoja branke. Rozkfadem rekrutow na obwody kierowaty komisje
wojewodzkie w porozumieniu z oficerem spisowym; koszt utrzymania
rekrutbw — az do odstawienia ich do miasta wojewddzkiego — ponosita
gmina. 16.111 1822 r. ustanowiono kary na tych, ktorzy odstawiali popi-
sowych do miast wojewddzkich bez odpowiedniej eskorty lub tez wogbte
niedbale ich dozorowali.

Protokoty Rady administracyjnej zawierajg caly szereg dowoddw,
potwierdzajacych przytoczong w tek$cie opinie Barzykowskiego. Na po-
rzadku dziennym np. bylo to, Ze spisowi obcinali sobie palec wskazujacy,
chcac w ten sposéb unikngé¢ stuzby. Na skutek tego 30.V 1818 r. wydano
zarzadzenie, ze kaleczacy sie w ten spos6b—po odbyciu kary policyjnej—

beda brani do wojska do stuzby poza frontowej; tych, ktérzy ucinali im
palce, skazywano na 1*%2 roku wiezienia. Niektdrzy ze spisowych ucie-
kali do innych wojewodztw lub wogdle ukrywali sie; takich w razie
schwytania oddawano natychmiast do wojska.

(Str. 121) »Nowozaciezni, méwi Pradzyrisld o poborze r. 1830, bez
zadnego dozoru udawali sie na zbiorowiska i przybywali nieraz w wiek-
szej liczbie niz byla zadang, a dla zagrzania sie¢ w tym zimowym pocho-
dzie Spiewali swoje wiesniacze piosnki, do ktdrych im nute skrzypek
rzepolike. »Woczasie naszego powstania, pisze Barzykowski, przeszio 50
tysiecy nowo popisowych nakazanych zostato, liczba na nasz kraj i lud-
no$¢ ogromna, a nagto$¢ nie pozwalata nawet zwyklych formalnosci za-
chowaé. Prosto od wojtow gminnych wyszly rozkazy do tych, ktorzy do
wojska powotani zostali i wszyscy bez zadnej strazy i warty, bez zadnego
nadzoru w miastach obwodowych na dzien wyznaczony staneli i stamtad
do miast wojewodzkich dobrowolnie sie udali. W Krakowskiem wiecej
nawej sie stawito, jak byto nakazane*.

W protokdtach Rady administracyjnej odszukalismy ciekawy dowdd
tego, do jakiego stopnia Konstanty dazyt: a) do zaprowadzenia u nas
norm rosyjskich w wojsku, b) do zamienienia go na armje, ztozong ze
starych, zawodowych zotnierzy. W pismie swcm z dn. 1.VIII 1820 roku
proponowat on mianowicie Radzie przedtuzenie stuzby w wojsku do
12—15 lat, dodajac, ze w razie jej zgody podejmie starania o to, aby
sktoni¢ Aleksandra do zgody na te zmiane. Rada sprzeciwita sie wida¢
temu projektowi.

(Str. 122) W roku 1830 do budzetu Komisji wojny wprowadzono
pozycje 171232 zip. »na utrzymanie nowej szkoty dzieci zotnierskich*.
Troska o zapewnienie losu starszych- zotnierzy, wychodzacych z wojska,
sklonita Komisje wojny do tego, ze 311 1823 r. uzyskata ona od Rady
administracyjnej uchwate, na mocy ktdrej: a) dymisjonowani podoficerowie
i zohnierze artylerji i kompanji rzemies$lniczych mieli by¢ bez nauki do-
puszczani do zrobienia »sztuki ezeladniczcj« przed urzedem starszych,
a po dopetnieniu tego i zaptaceniu 10 zip. zapisani w ksiegi czeladnikow,
b) wzieci do wojska czeladnicy po dymisji mogli odrazu odbywaé popis
na majstra bez obowiazku wedréwki i lat wprawy. Ta sama troska do-
prowadzita do utworzenia korpusu weteranéw czynnych. Poczatkowo
Rada administracyjna (25.V 1816) postanowita utworzy¢ cywilng straz po-
wiatowg i miejska do egzekucji oraz pilnowania wiezien (koszt roczny
preliminowano na 22.000 zip.). Na skutek staran Konstantego Aleksander
zadecydowat 26.VUI 1817, Ze zamiast niej zorganizuje sie korpus wetera-
néw czynnych, a 10.IV 1819 r. wydzielono juz w tym celu 500 weterandw.
Zoknierze, ktorzy stuzyli w szeregach wiecej niz 10 lat i potem przecho-
dzili do stuzby cywilnej, otrzymywali ze skarbu emerytury. W tej dzie-



dzinie wiec Komisja wojny robita swoje z niestychanym pozytkiem dla
kiaju, w ktoiym dymisjonowani zotnierze stawali sie prawdziwymi nau-
czycielami patryjotyzmu dla wiesniakéw naszych.

(Str. 126) Podajemy tutaj tebelke budzetow Komisji wojny z osta-
tnich lat Kiolestwa na podstawie protokotéw Rady administracjjnej.

Rok. Data zatwierdzenia Cyfra. Pozycje dodatkowe.
przez monarche.

1) 1822 11.X11 1821 30"101'271 zlp. -f-802'625 zip. na mpensje re-

tretowe».

2) 1826 30'027'794 zlp. -j-150'000 zip. na sale musz-
trowg korpusu kadetow w Ka-
liszu.

3) 1827 7.X1 1826 30'927'794 zZp. §-377'460 zp. rata na Zamos¢.

4) 1828 2.X 1827"  31'386'990 zlp. -J-377'460 Zip. tata na Zamosg.

+900'000 zp. dodatkowo na
furaze z powodu ich drozyzny.

5) 1829 12X 1828 31'401'436 zip. -j-377'460 zp. rata na Zamosc.

-J-1'067'628 zip. na 3500 ludzi,
utrzymywanych w wojsku po-
nad’ etat.

-j-2'000'000 zip., ktore nalezy
trzymac w pogotowiu na ewen-
tualng mobilizacje wojska pol-
skiego. (Skarb pozyczyt te
kwote w Banku polskim, a
obrécono jg na wyekwipowa-
nie 3500 [udzi).

6) 1830 22.1X 1829 31'423'141 zip. -J-377'460 zZp. rata na Zamosc,
(z czego 317704 -J-1'651'054 zlp. na utrzymanie
przenies¢ na 3500 ludzi,
fundusz  dys-

pozycyjny kré-
lewski)

7) 181 2.XI 1830 31423141 zp. -J-377'460 zlp. rata na Zamosé.

-J-957'084 zip. na utrzymanie
poboru nadzw.

-J-171'232 Zp. na nowg szkote
* dzieci zotnierskich.

Projekt budzetu przedstawiat Krélowi do zatwierdzenia Konstanty.

(Str. 130) Opieram sie tutaj przewaznie na sprawozdaniach sejmowych
Komisji wojny (str. 131) Korzystatem tutaj z memorjatu Haukego o kwa-
terunku, napisanym dla ks. Adama Czartoryskiego 19.X 1815 r. (str. 134—
135). 231 1816 Aleksander na prosbe Rady administracyjnej zgodzit sie
na to, aby dostawy sukna dla wojska nie rozpisywano drogg licytacji, ale
powierzono jg fabryce skierniewickiej; mimo to 8.VI t. r. Konstanty rozka-

zat Wielhorskiemu ogtosi¢ licytacje. Pismo Konstantego przediozyt Wiel-
horski Radzie na posiedzeniu dn. 9.1V t. r. Sprawa popierania krajowego
przemystu ptocien wywotata w Radzie administracyjnej parokrotnie ozy-
wione dyskusje, z ktorych okazuje sie, ze Komisja wojny — pod nacis-
kiem Konstantego — nie zawsze szta na reke Lubeckiemu i Mostowskiemu,
a) 9.XI 181*9 r. o dostawe ptotna dla wojska zgtosili sie: dotychczasowy
dostawca Neumark, ktory brat cze$¢ ptotna z fabryk krajowych i odste-
powat skarbowi z ogdlnej sumy 190.000 zip., oraz firma Weychan, Zachert
i Epstein, ktéra odstepowata 250.000 zlp. Stwierdzono woéwczas, ze fabry-
ki krajowe nie sg jeszcze w stanie dostarczy¢ wojsku catkowitej ilosci
ptétna i przyjeto oferte Neumarka, ktéry dotad dostarczal dobre mater-
jaty i »zadowolnit W. Ksiecia« b) 3.1l 1824 Komisja wojskowa przedtozyta
Radzie raport o przemycaniu ptétna zagranicznego do Kroélestwa, ktore
krzywdzi rzemie$lnikow krajowych, c) 11.V t. r. uzyskata ona pozwolenie
na sprowadzenie z zagranicy bez cta 100.000 tokci drelichu na posciel,
twierdzac, ze fabryki krajowe nie wyrabiajag go wecale. 1-go lutego 1825
r. gdy llauke jeszcze raz oswiadczyt, ze dostawca ptotna dla wojska, Neu-
mark, musi je sprowadza¢ z zagranicy, gdyz przemyst krajowy nie wy-
starcza, w Radzie wybuchta burza. Mostowski oswiadczyt, Ze fabryki kra-
jowe poczynity znaczne postepy i sg obecnie w stanie w catosci pokry¢
zapotrzebowania wojska, Ze nalezy zatem poprzec¢ je usilnie tern bardziej
ze. Neumark sprowadza z zagranicy ptotno bez oplaty cla, uszczuplajac
przez to dochdd skarbu. Mostowskiego poparli goragco Lubecki i Staszic.
Ten ostatni stwierdzal, ze: a) sprowadzanie z zagranicy ptdtna dla wojska
zaniepokoito powaznie fabrykantdw krajowych, b) Ze jeden z nich, Rudzki,
o$wiadczyt gotowos$¢ objecia dostawy catkowitej ptétna krajowego, doda-
jac, ze skarb oszczedzi na tym wiecej, niz na ukfadzie z Neumarkicm, Ze
w razie gdyby fabryki krajowe zawiodly, to on reszte minimalng sprowa-
dzi z zagranicy i optaci ‘2 cta naleznego. Na to wszystko Hauke miat
tylko jedng odpowiedz, t. j., ze uklad z Neumarkicm zatwierdzit juz Kon-
stanty, a zatem dyskusja jest catkowicie bezprzedmiotowa. 8-go lutego
Rautenstrauch, bronigc skuteczniej Komisji, o$wiadczat, ze fabryki krajowe
stanowczo nie pokryjg zapotrzebowan, Ze skarb, przepuszczajgc dla woj-
ska ptétno zagraniczne bez cka, nie ponosi zadnej szkody, gdyz i tak prze-
myca sie je masowo, podajgc potem jako fabrykat krajowy. Lubecki
cyframi zwalczat wywody Rautenstraucha w sprawie przemycania, odma-
wiajac mu wprost kompetencji w tej mierze i bronigc oferty Rudzkiego;
Mostowski wyrazit gotowo$¢ przedtozenia statystyki produkcji fabryk pto-
cien krajowych Radzie na dowod tego, Ze sgone w stanie pokry¢ cale za-
potrzebowanie wojska. Sprawe przekazano ostatecznie Konstantemu, kto6-
ry oswiadczyt sie za oferta Neumarka. (dostarczat on rocznie 903.215 tokci)
W styczniu r. 1827 o dostawe piétna dla wojska zgtaszala sie fabryka



w Opolu (na Slasku), ktérej wspétwlascicielem byt Neumark. W r. 1829
Komisja wojny sprowadzita znowu 600.000 tokci ptétna z zagranicy; Lu-
becki przeprowadzit tylko to, ze dostawca musiat ptaci¢ po 279 gr. cta od
fokcia; tak samo byto i w r, 1830, chociaz Mikolaj zastrzegt wtedy wy-
raznie, ze Komisji wolno sprowadza¢ z zagranicy (za optata cta) jedynie
te ilos¢ ptotna, ktdrej fabryki krajowe nie bedg w stanie dostarczyd.

(Str. 136) Podtug Brzozowskiego w zakladach jazdy pozostato w roku
1831 do 6000 ludzi, dla ktérych nie zdotano znale$¢ koni. Za czaséw Kro-
lestwa placono takze za szkody, poczynione przez wojsko w czasie ma-
newrow, ktére oszacowywaty specjalne komisje cywilno wojskowe. W roku
1829 np. wsiom w okolicach Krasncgostawu wyptacono z tego tytulu
6.488 zip. z funduszu dyspozycyjnego krolewskiego.

(Str. 138) Opieratem sie tutaj na cytowanym powyzej memorjalc
Wielhorskiego oraz na uwagach p.t. »Poréwnanie administracji wojska pol-
skiego i rosyjskiego«, znajdujacych sie w papierach ks. A. Czartoryskiego.
Na sesji Rady administracyjnej z dn. 16.1V 1816 najgorecej bronit zyskow
putkownikoéw Zajaczek; oswiadczali sie za tem wszyscy, oponowat jedynie
Wielhorski.

(Str. 144) 16.V 1818 r. namiestnik uwolnit lekarzy wojskowych, pod-
dajacych sie specjalnym egzaminom w celu uzyskania pozwolen na pra-
ktyke prywatna, od szeregu formalnosci.

(Str. 146) »Rekrutow wybierano« pisze w swych zeznaniach £ukasin-
ski, z koncem jesieni i poczatkiem zimy. Ale W. Ksigze chciat, zeby
z wiosennem storicem juz byli zdolni wstapi¢ w szeregi; wypadato wiec
uczy¢ ich w zimie, nie zwazajac na mréz i niepogode. Miody rekrut, wy-
ciggniety ze swego kozucha lub ciezkiej sukmany, odziany w lekki, stary
ubior, uczyt sie obrotéw i skladanego kroku. Samo przez sie rozumie sie,
ze trzeba byto mie¢ mocne zdrowie, zeby nie przezigbi¢ sie i nie dosta¢
suchot. Lecz to tylko byty fraszki«. We wrze$niu r. 1819 Konstanty roz-
kazat przenies¢ 4-ty putk piechoty lin. do nowych, Zle zbudowanych ko-
szar; na skutek tego w putku wybuchta oftalmia, »pozbawiajac wzroku
pewng liczbe oficeréw i mnoéstwo Zotnierzy«. W obozie pod Powazkami,
pisze Patelski, pojawita sie jednego lata w naszym putku biegunka; a po-
mimo tego nie uwolniono nas od musztry i przegladu przed W. Ksieciem.
Choroba wybierata ofiary wsrdd Scisnietych szeregéw. L bolu i ostabienia
zotnierze upadali na ziemig, lecz komenda: »st6jl« i »rowngj siel« grzmiata
tak surowo i donosnie, iz kto tylko na nogach utrzyma¢ sie zdotal, ani
na chwile poza szeregi ustgpi¢ nie mogt. Smréd w kolumnach byt nie do
zniesienia; lecz- pomimo to W. Ksigze obchodzit szeregi podtug przepisu
i zwyczaju«.

(str. 147) Sprawa stosunkéw pomiedzy kapelanami i ich zwierzch-
noscig duchowng zajmowata sie Rada administracyjna na sesji 26.VIII

.

1817 r. Wyznaczono do ich ustalenia komisje mieszang, ztozong z delega-
tow Komisji wojny i Komisji wyznan. Skrzynecki wprowadzit bardzo silny
pierwiastek religijny do wojska naszego za czaséw swego dowddztwa
w r. 1831. Por. n. p. jego rozkaz dzienny z dn. 1.VII 1831 r. »Bdg sam
mocny na wojnie. On jeden zabija i ozywia. Kapelani putkowi, stosujac
sie do przepisow wiadzy metropolitalnej, co dzien przy apelach dotgczone
razem z wami do Boga modty i westchnienia zanosi¢ beda«.

(Str. 148) Opieram sie tutaj przedewszystkiem na rekopiSmiennym
zyciorysie generata Blumera, napisanym przez putkownika J. Paszkowskie-
go. (str. 156" »On nie lubit rozlewu krwi, méwi o Konstantym tukasinski,
on tylko znajdowat ukontentowanie meczy¢ ludzi. Kajdany, kule dziatowe
z tancuchami wazacemi 18 funtéw, noszone przez wiezniéw na ramionach
przy ciezkiej pracy, to byly zwyczajnie uzywane. lle razy W. Ksigze
Konstanty byt w Zamos$ciu, to chodzit miedzy wiezniami, z ktérych znat
bardzo wielu i przy swojej nadzwyczajnej, pamieci wiedziat ich nazwiska
i wykroczenia, to wtenczas z najwyzszg rado$cig naigrawat sie nad nimi«.

VI. (Str. 159-177) (str. 162) -Gdy po bitwie pod Wawrem prowa-
dzono jeAcéw polskich, Konstanty wywotat z posréd nich podporucznika
artylerji pieszej Sztyrmera i rozpytywat go, przygladajac sie jego wyekwi-
powaniu o to, jakie zmiany w mundurach zaprowadzita rewolucja, (str. 173)
Podlug pruskiej instrukcji strzeleckiej z r. 1817 Zzotnierze strzelali do tar-
czy na 50, 100, 150 i najwyzej 200 krokow; tylko najlepszym strzelcom—
i to jedynie na dowdd, Ze i na te odlegtos¢ mozna trafiaé — pozwalano
strzela¢ z odlegtosci 300 krokéw. W r. 1831 pod Diugosiodiem oficero-
wie nasi ze zdziwien:cm stwierdzali, Zc strzelcy finlandzcy gwardji rosyj-
skiej (ktadac sie na ziemie) zabijali naszych z odlegtosci 300 krokdw.
Bronig ich byly krétkie sztucery, bardzo lekkie, z dtugimi i szerokimi
bagnetami siecznymi; bron ta przypomniata naszym oficerom sztucery,
wyrabiane w fabrykach polskich za czaséw Stanistawa Augusta.

VII. (Str. 179-200) (str. 180) W armjach europejskich juz przed
rokiem 1831 poczeto wprowadza¢ szyk dwurzedowy. Poréwn. o piechocie
naszej tych czas6w i okresu Ksiestwa warszawskiego wyborng ksigzeczka
Antoniego Wronieckiego: »Sprawa piesza« (Paryz 1835), z ktorej tutaj
korzystalisSmy, (str. 187) H. Kuntz: »Der polnisch russische Krieg von 1831«
Berlin 1910. Jest to jedno z najlepszych krotkich opracowan kampanji
roku 1831. »Fiir den deutschen und osterreichischen Olfizier, pisze on
w przedmowie, ist die genaue Kenntniss des Krieges von 1831 einc
Nothwendigkeit, weil er viele Lehren entha.lt, die zu kennen, dermaleinst
von direktem Nutzen sein kénnte. Denn, was man auch sagen mag, zur
Yorbereitung auf einen bestimmten Kriegsfall gehort zunachst das vol-
Istandigc Yertrautsein mit dem betrcffendcn Kriegsschauplatze und die
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Kenntniss der kriegsgeschiehtlichen Ereignisse, welche sich auf demsel-
ben zugetragen haben*. W oilez wiekszym stopniu obowigzuje to oficera
polskiego!

VI, (Str. 201-212) (str. 202). A przeciez i Rozniecki byt kiedy$
innym cztowiekiem: »Zdumionym byt raz, pisze S. Bukar w swych pamie-
tnikach pod rokiem 1791, gdyz, odwiedzajac RozZnieckiego, zastalem go
z ksigzkg egzcrcerunku kawaleryjskiego i mnéstwem figurek cynowych,
reprezentujgcych kawalerje, porozstawianych na stole. Tym sposobem
uczyt sie on roznych ewolucji i doskonalit w musztrze kawaleryjskiej,
w ktdrej potem tak celowak.

IX. (Str. 213-221) (str. 215) Gerstenzweig rozpoczat stuzbe w arty-
lerji polskiej i brat udziat po naszej stronie w walce r. 1792.

SPIS RZECZY.

I. Geneza armji Krdlestwa polskiego.

1 Nawigzanie rokowan z cesarzem Aleksandrem I. Po-
stanowienia tworzenia wojska polskiego pod protekto-
ratem Rosji

2. Pierwsze decyzje Aleksandra 1 Misja generata Dabrow-
skiego. Utworzenie Komitetu wojskowego

3. Zewnetrzne i wewnetrzne trudnosci formacji wojska

polskiego ...,

Roztam w Komitecie wojskowym

5. Koniec stanu prowizoryCznego.......cceoeeererereennnne

Ea

Il. Stanowisko konstytucyjne armji Krdélestwa polsk.

I11. Polityka Aleksandra | i Mikotaja I. w stosunku do
armji Krdlestwa.

1 Gldwne momenty polityki Aleksandra | i Mikotaja I
w stosunku do armji polskiej. Mianowanie w. ksiecia
Konstantego statym wodzem naczelnym

2. Upadek znaczenia Komisji rzadowej wojny

3. Polityka spojenia armji Krdélestwa polskiego z armja
rosyjska,—zwigzania jej wylgcznie z osobg krola

4. Sprawa samodzielnosci armji naszej w praktyce Kro-
lestwa polskiego. Zaniechanie tworzenia milicji



IV. Naczelne dowdédztwo armji Krélestwa polskiego.

1. Wplywy wspdtczesnych europejskich stosunkéw woj-
skowych na wojsko nasze za czaséw dowddztwa w.

ksiecia KoONStantego .....ocooeveiriiienicieese e Str.

2. W. ksigze Konstanty jako wodz armji Krolestwa polsk.

V. Administracja wojskowi.

1 Zaciag do wojska. Kapitulanci. Ochotnicy .
2. Budzety wojskowe za czaséw Krdlestwa polskiego .
3. Ogolna charakterystyka gospodarki Komisji rzgdowej
wojny. Prad ulzenia krajowi. Popieranie przemystu
i rolnictwa krajowego. Polityka oszczednosci
4. Rosyjska administracja putkowa w armji Krolestwa
5. Stuzba zdrowia w wojsku polskim. Kapelani
6. SadoOWNICtWO WOJSKOWE.....coiiieeeiiiesiiieescec e
A. Prawo karne WojSKOW e ....ccoceeeirennieneinicienne
B. Organizacja sadow wojskowych. Audytorjat.
C. W. ks. Konstanty i praktyka sagdéw wojskowych.
Wiezniowie WOJSKOWI...cccovvevviivieiiiiceceiciens

VI. Ogolne zasady wyszkolenia zotnierza.......ccoveenene.
VI PIeCh 0@ s

IX. ATTYIEIJA e

X. Kwatermistrzostwo generalne. Inzynierja wojskowa
Saperzy. Pociagi wojskowe. Zandarmerja.

Kwatermistrzostwo generalne. ..o - .
Inzynierja WojSKOWa......cccceveiiineiicieseeeeee e
Saperzy

Pociagi wojskowe
AU T B0 L= T OO

akrowbdPE

XI. Korpus oficeréw.

1 Kadeci. Szkoty podchorgzych piechoty i jazdy. Szkota
ZIMOWA ATty L@ i

2. Korpus kadetow' w Kaliszu. Szkota aplikacyjna

3. Zycie stuzbowe i pozastuzbowe oficeréw. Ich potoze-
Nie Materjalne. ... e s

113
125

130
137
142
147

151

223
238
249
252
254

261
270

279

4. Oficerowie nowej formacji i napoieoriczycy . . . . Str. 2Hb
5. STAISZYZNA...ccuiiiiiieieie ettt s 297

XI1l. Obozy i manewry konstantynowskie. Braki potowe
armji Krélestwa.

1. Obozy i manewry konstantynowskie
2. Braki potowe armji Krolestwa......coeinniiiiinenenn, ,,318

X1, Stare wojsko Krdlestwa w przededniu kampanji r. 1831. , 333
P orZY PUSY i e ,» 363
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