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Druk WA tazarskiego, AarszaJkowska 114.

Aargrabia Wielopolski postem grodzienskim.

W potowie Kwietnia 1831 r., gdy powstanie listopadowe, po-
mimo odniesionych w owym czasie na terytoryum Krolestwa po-
wodzen oreznych, coraz szczelniej opasywato sie zelaznym pier-
Scieniem wojsk rosyjskich i, gdy wobec zagrazajacego niebezpie-
czenstwa odciecia stolicy od zastepoéw jej obroncéw, czes¢ sejmu
Krélestwa udata sie na miejsce nowych zebrahn do Miechowa, po-
zostata za$ liczba postéw i senatoréw utworzyta tak zwany ,maty
komplet"—w owym to czasie powstal projekt powotania do obrad
nowych postéw z ziem litewskich i ruskich iuzupetnienia ich pod-
pisami—uchwat z dnia 18 Grudnia 1830 i 25 Stycznia 1831 r. przez
sejm powzietych.

W mysl tego projektu, Izba Sejmowa i Senatorska przyjety
wiekszoscig gtosow prawo z dnia 19 Maja 1831 r., ustanawiajgce
termin prekluzyjny pietnasto—wzglednie za$, trzydziesto-dniowy, dla
postéw czasowo -po za krajem przebywajacych, z zaleceniem im
przyjecia czynnego udzialu w obradach sejmu i senatu, pod za-
grozeniem utraty prawa dalszego urzedowania w owych Izbach.

Z powodu przeszkdd komunikacyjnych, deputowani woje-
wodztw: Podolskiego, Bractawskiego i Kijowskiego dopiero w dniu
26 Czerwca 1831 r. zdazyli przyby¢ do Warszawy i ztozy¢ O6w-
czesnemu Rzadowi Narodowemu os$wiadczenie i prosbe, by im,
w mys$l wspomnianego prawa, do spetnienia woli Narodu i gorg-
cych ich zyczen przystapi¢ dozwolit, by przy oznaczeniu miejsca
obrad, w nieobecnosci urzednikéw witasciwych powiatow, z za-
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mianowaniem Marszatkéw dla kazdego respective powiatu, wybrac
reprezentantéw polecit.

Odezwe podpisali: Wincenty Tyszkiewicz, J6zef Tomaszew-
ski, Herman Potocki, Aleksander Puzowski, Seweryn Pilchowski,
Stanistaw Raciborowski, Spiridion Puzowski, Seweryn Stawiski,
Jézef Potocki, Bonawentura Bychowski, Dyonizy Smotrycki, Lud-
wik Kayzer, Pius Groza, Jerzy Groza, Hipolit Puzowski, Wiktor
Moczulski, H. Nakwaski, Robert Dzierzak, J6zef Obniski, Faustyn
Filanowicz, Jakdb Malinowski, Adam Obniski, Juljan Zukowski,
Tadeusz Czarnecki, Aleksander Sobanski, Stanistaw Stupecki, Wi-
ktor Okrzynski, Daniel Tchorzewski, Jan Ledéchowski, Antoni Za-
boklicki, Ksawery Bujalski, Tadeusz Marchocki.

W dniu 5 Lipca 1831 Prezydujacy w Senacie Michat Kocha-
nowski i Marszalek izby Poselskiej, WHad. hr. Ostrowski, zawiado-
mili Rzad Narodowy, iz stosownie do uchwaty z d. 18 Czerwca
t. r., Izby Sejmowe potgczone zatwierdzity wybory postow z wo-
jewodztw: Podlaskiego i Kijowskiego, w osobach imiennie w Ode-
zwie wyszczego6lnionych.

Postowie litewscy z wojewodztw: Wilenskiego, Grodzieriskie-
go, Minskiego i Biatostockiego, majac wieksze do pokonania prze-
szkody w przybyciu do Warszawy, dopiero 7 Sierpnia 1831 r.,
a zatem na miesigc przed kapitulacyg Stolicy, ztozyli ze swej stro-
ny os$wiadczenie, z gotowoscig wyboru reprezentantow Litwy do
sejmu Krolestwa.

Byli to: Jézef Kaszyc, Karol Ursyn Niemcewicz, Maurycy
Prozor, Ignacy Klukowski, Jozef Zienkowicz, Wincenty Chockow-
ski, Jan Grotkowski, Ludwik Zambrzuski, Fortunat Kossowski,
Ludwik Pietkiewicz, Aleksander Bielski, Doktér medyc. Kazimierz
Wilczyniski, Gaspar Diuski, Antoni Hiaszniewicz, Stefan Zan, Gu-
staw Grynhoff, Aleksander topacinski, J. Dowgird, Jan Plater,
Michat Wojnicki, Marcelli Proniewski, Jozef hr. Kossakowski, Fer-
dynand Sawicki,

»,Zanosicie, Obywatele wojewodztw litewskich — brzmiata
Odezwa Sejmu do grona deklarantow — zadanie, aby Was Rzad
Narodowy, stosownie do ustawy Sejmowej z d. 19 Maja, do zebra-
nia sejmikow Waszych upowaznit. Zadanie to jest podobne do
tego, ktére przed niejakim czasem Rzad Narodowy otrzymat od
wojewddztw Podolskiego i Kijowskiego. Wtedy Rzad Narodowy,
rozpatrzywszy sie w ustawie 19 Maja, przeswiadczyt sie, ze Scisle
to prawo dochowac bedac obowigzany, nie moze sobie pozwolié
zajmowac sie rozporzadzaniem i kierunkiem sejmikéw, losem wo-
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jennym nie w powiatowych miastach odprawianych, ale razem
przeSwiadczyt sie, ze Obywatele wojewddztw wschodnich sami
majg prawo zgromadzaé¢ sie na swoje powiatowe sejmiki i na nich
postow obieraé, bo do tego dostatecznie ustawg 19 Maja sg upo-
waznieni.

Z sejmikow, na tej zasadzie w Warszawie odprawionych,
Izba poselska juz ma postdw wojewddztw: Wolynskiego, Podol-
skiego i Kijowskiego. Rzad Narodowy widziat w wyborach podo-
bnych nowy dowdd usilnosci podniesienia sprawy narodowej. Oby-
watele Litwy nie dali sie wyprzedzi¢ nikomu w gorliwosci i pa-
tryotyzmie — moga tedy by¢ pewni, Ze ze szczerg uprzejmoscia
i braterskiem uczuciem reprezentanci ich do sejmowych obrad
przyjetymi beda".

Nie przewidziat redaktor owej odezwy, Lelewel, iz urzeczy-
wistnienie obustronnego zyczenia, tak Rzadu oOwczesnego, jako
i reprezentantow Litwy, da assumpt jednemu z najhatasliwszych
postdw sejmowych, Olrychowi Szanieckiemu, do podniesienia pro-
testu przeciw wyborowi posta grodzienskiego w osobie Margra-
biego Wielopolskiego, i to w czasie, gdy pod wrazeniem $wiezo
poniesionych na polu bitwy klesk przez korpusy polskie, zalezato
na utrzymaniu S$cistej miedzy cztonkami przedstawicielstwa naro-
dowego spojni.

W potowie Kwietnia 1831 r. powr6cit margrabia Wielopol-
ski, podéwczas miodzieniec dwudziestosiedmioletni, z niefortunnej
swej missyi dyplomatycznej angielskiej do Warszawy i spdznio-
nym podpisem swoim na uchwatach sejmowych z 18 Grudnia
1830 i 25 Stycznia 1831 r. uczynit zadosy¢ prawu z d. 19 Maja
1831 roku.

Utrata zony i dziecka znaglita go do szukania pociechy w gor-
liwem zajeciu sie sprawami publicznemi. Mianowany przez Rzad
owczesny Radcg Stanu, wstapit do wydziatu sprawiedliwosci, dla
ktérego opracowat gruntowne memoryaty w kwestyi reformy ma-
gistratury sgdowniczej i utworzenia deputacyi prawodawczej. Jedno-
cze$nie stangt na czele powaznego wydawnictwa gazety codzien-
nej pod tyt. Zjednoczenie, Kktora, zapoczatkowana w dniu
1 Lipca 1831 r, nosita w nagtowku swoim herby i korony Litwy
a uktadem swoim, trescig i zewnetrznym wygladem wyrdzniata sie
zpos$réd innych dziennikéw oOwczesnych warszawskich.

Z nazwiskiem margrabiego Wielopolskiego kojarzyta sie w opi-
nii powszechnej nieprzychylna tradycya gwalkciciela uméw, za rza-
déw uprzednich, o wiekszo$¢ dobr ordynacyi myszkowskiej zawar-
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tych, ktore, po energicznej obronie margrabiego, Sad Apelacyjny
w roku 1829 uniewaznit i tym sposobem narazit wiele rodzin na-
bywcéw na materyalng strate.

Na czele zawzietych przeciwnikéw magrabiego stat podow-
czas i pozostat nim przez zycie cale, adwokat sagdu apelacyjnego,
Jan Olrych, pézniej Szanieckim zwany, osobiscie wynikiem pro-
cesu w prawach swych dotkniety i podjazdowg walke przeciw
Wielopolskiemu w rewolwerowych pisemkach warszawskich pro-
wadzacy.

Zapowiedziane na 6 Sierpnia 1831 r. wybory postow litew-
skich w gmachu ratusza warszawskiego, miedzy ktdérymi zaczeto
krazy¢ nazwisko Wielopolskiego, jako kandydata grodzienskiego,
obudzity czujno$¢ Olrycha. Wynik owych wyboréw, dla margra-
biego przychylny, szerokiem ozwal sie echem w Izbie poselskiej,
w ktorej ow Olrych, jako poset stopnicki, rej wodzit miedzy
najhatasliwszymi méwcami i niedawno jeszcze w sprawie wios-
cianskiej S$ciggnat na siebie nagane ze strony marszatka sejmo-
wego, Wt hr. Ostrowskiego, niepowsciggliwg i nieparlamentarng
polemikg z postem, Dominikiem Krysifiskim.

Z wyboréw ratuszowych wyszli reprezentanci Litwy w o0so-
bach: Kaszyca, Brezy, Karola Niemcewicza i margrabiego Wielopol-
skiego.

Nazajutrz, 9 Sierpnia 1831, ukazat sie w Nowej Polsce
(As 213) zjadliwy artykut, niewatpliwie pidra Olrycha, przeciw
Wielopolskiemu wymierzony.

»Ten ostatni wybor zadziwia—pisat antagonista.— Koniecz-
nym warunkiem wybrania powinno by¢ posiadanie tytutu wybie-
ralnosci we wiasciwem wojewddztwie. Tak wybrany reprezentant
stosowniej wyobraza¢ moze interes swoich komitentéw, ktorych
zna potozenie, ducha i usposobienie polityczne. Margr. Wielopol-
ski nie mazadnego tytutu w wojew. grodzienskiem, a wybor jego,
przy znanych zasadach i dotychczasowym zawodzie politycznym
w izbach, mdgtby naprowadza¢ na domyst, ze moze wiecej byto
usitowan koteryi, niz zyczehA wspotziemian. Tak nietrafny wybér
kaze nam obawiaé sie, aby i nadal nie padaly kreski na ludzi
przeciwnych zbawiennym dazeniom wiekszosci, chcacych narzucaé
nam obec (?) dawnego feudalizmu instytucye i dlatego zwracamy
uwage wyborcéw, aby nieco opatrzniej przystepowali do wyboru
swoich reprezentantow.

,Obywatele ziem litewskich! Wchodzimy w calg trudnosé
waszego potozenia. Od poczatku naszej chwalebnej rewolucyi $le-
dzeni zewszad, od marca pod gotem niebem, wsrdd niewygod
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i trudéw idac w zapasy ze spiknionym na waszg zgube wrogiem,
nie mieliscie ani czasu, ani sposobnosci, obznajmic¢ sie z kolejg
zdarzen, ktore sprawe naszg rewolucyjng na szwank narazaly, to
znowu dzwigaty z niebezpieczenstwa. Mysmy $rod odmian i chwi-
lowych wstrzg$nien wyprébowali charaktety dziatajacych na sce-
nie os6b. Wy przychodzicie miedzy nieznanych wam, mogacych
was utudzie pozorami. Na swoich petnomocnikéw w ratowaniu
ojczyzny wybierajcie zposrod was, wybierajcie tych, ktérych po-
znaliscie w przygodach, w najzacietszych walkach, raczej nielitu-
jacych majatkdw dla ojczyzny i zycia dla jej niepodlegtosci. Ci,
ktérzy dotrwali po kleskach, jakich na Litwe niebo dopuscito,
nie opuszczg dla przywidzen i swoich widokéw obrony spélnej
nam matki!"

Na sejmie w sprawie wyboru posta grodzienskiego zabrat
osobiscie gtos namietny Olrych, zarzuciwszy nieobecnemu w lzbie
Wielopolskiemu brak kwalifikacyi do przedstawicielstwa w sejmie
jednego z wojewo6dztw litewskich.

Po przywotaniu moéwcy do porzadku, lzba protest odrzucita,
przeciw czemu adwokat Olrych wniost do Senatu skarge.

Dnia 12 Sierpnia 1831 r. odbyto sie w Senacie Krolestwa
posiedzenie w owej sprawie, na ktérem margrabia osobiscie byt
obecny. Otojego nieznana dotychczas mowa, wygtoszona w obro-
nie dokonanego wyboru.

,Gdy wskutek wypadkow rewolucyi naszej— moéwit Wielo-
polski — wszystkie prywatne interesa i sprawy us$pione zostaty,
a miedzy temi moj kilkoletni z panem Olrychem Szanieckim pro-
ces, i wszystkich nas wylgcznie sprawa Ojczyzny zajeta, nie mogtem
zaiste mniema¢, izbym gdzie znowu P. Olrycha, jako osobistego
przeciwnika napotkat. Stato sie to wszakze przez skarge jego, do
Szanownego Senatu na mnie zaniesiong, przez ktorg on, zawsze
sobie réwny i wszedzie do siebie podobny, jak poprzedniemi swo-
jemi krokami—z majatku przez przodkéw na mnie zlanego, tak te-
raz—z owocow otrzymanego w zawodzie publicznym zaufania wspot-
obywateli, wyzu¢ mnie zamierza.

,Wyborowi na posta powiatu Grodziefiskiego, ktéry w dniu
8 b. m. nastgpit wiekszoscig 76 kresek z liczby 85 wotujacych, za-
rzuca szlachetny méj przeciwnik:

1 iz nie mam lat 30 ze wszystkiem skonczonych,
2. iz nie mam wiasnosci gruntowej,
3. iz nie jestem zapisany do ksigg obywatelskich.

».Na wszystkie te zarzuty pokrotce odpowiem:
»Przedewszystkiem Szanowny Senat zwrdci¢ raczy uwage na



- 8 -

to, iz czynno$¢ sejmikowa wojewodztwa grodzienskiego odbywata
sie w drodze nadzwyczajnej, za$ formalnosci: ani te, ktére, co do
sejmikow, w tutejszych powiatach odbywanych, sg przepisane, ani
tez te, ktére ustawa sejmowa z 19 Maja 1831 r. przepisata dla
sejmikow, jakieby sie odbywaty w miastach powiatowych kraju
polskiego, z przemocy sie dobywajgcego, zachowane tu by¢ mo-
gly, jak to i z samej natury rzeczy i z pomienionej uchwaty iz od-
powiedzi Rzadu Narodowego sejmikujgcym obywatelom tamtych
krajow udzielonych, wyptywa. Wybory wszakze takie zyskiwaty
juz zatwierdzenie, czego dowodem jest przypuszczenie do grona
Izby poselskiej reprezentantow ziem ruskich.

»Z tego przeto stanowiska i méj wybdér uwazany byé powi-
nien i nie moze by¢ zadane z mojej strony dopetnienie wiekszych
formalno$ci, niz byty te, jakich od pomienionych reprezentantow
zadano.

.10 powiedziawszy wogole, przystepuje do szczegdtdw. Co
sie tyczy wieku, twierdzi p. Szaniecki, nie skfadajgc wszakze na
to zadnego dowodu, iz ja nie mam lat 30 zupetnie skonczonych
Lecz nawet w takim razie wybdr mdj nie bytby niewazny. Wia-
domo dobrze, iz wedtug dawnych ustaw polskich, do moznosci
bycia Postem zadano tylko peinoletno$ci. W Litwie przeto, prze-
pis aby Poset miat lat 30, obowigzywatby chyba na mocy uchwaty
z d. 19 Maja 1831 r. Lecz, jak juz namieniono, czynno$¢ sejmiko-
wa wojewddztwa grodzienskiego nie wedtug tej uchwaly sie od-
bywata i odbywac sie wedtug niej nie mogta. Nadto, zaden z po-
stow podolskich i wotynskich, do lzby poselskiej przypuszczonych,
metryki swej nie skiladat i co do kwalifikacyi wieku poprzestano
zupetnie na uznaniu gtosujgcych obywateli.

,CO0 sie tyczy zarzutu, iz nie mam wiasnosci gruntowej, tego
bezzasadnos$¢ jest rowniez oczywistag. Na dowdd, iz mam takowa
wiasnosé, sktadam w kopii wyrok sagdu Appellacyjnego z d. 2 i na-
stepnych, az do 21 Grudnia 1829 roku. Pokazuje sie z niego, iz
ordynacya Myszkowska, z 12 kluczéw ztozona, jest co do substan-
cyi samej débr (dominium directum) wiasnoscig niepodzielng wszy-
stkich cztonkéw familii do niej powotanej, a zatem i ordynata, kto-
rym ja jestem, jak tenze wyrok dowodzi. Oprécz tego, do Ordy-
nata samego jednego nalezy dominium utile tychze débr. Wyrok,
ktory sktadam, jest wprawdzie zarekursowany, lecz, jak wiadomo,
wyroki sgdu appelacyjnego uwazajg sie wedlug prawa za osta-
teczne, droga za$ kassacyi jest Srodkiem nadzwyczajnym, ktéry
wyrokowi appellacyjnemu przymiotu ostatecznosci nie odejmuje,
az chyba po jego skassowaniu, jakie dotagd nie nastgpito. Nadto,
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z tegoz wyroku pokazuje sie, ze o trzy klucze tejze ordynacyi,
teraz w uzytkowaniu mojem bedace, sporu nawet nie bylo, a za-
tem, co do tych mam witasnos$¢ gruntowa, natury powyzej wzmian-
kowanej, przez nikogo niezaprzeczong i z niej nawet podatek
optacam. P. Szaniecki zada, azebym wiasnosci gruntowej udowo-
dnit wykazem hypotecznym, lecz tego nie wymaga nawet owa,
chociaz co do mojego sejmiku nieobowigzujgca, uchwala z dnia
19 Maja 1831 roku, ja za$ takiego dowodu ztozy¢ nie jestem w sta-
nie, z tej wiasnie przyczyny, iz majatek, ktéry posiadam, jest ordy-
nacyg i kommissya hypoteczna na tej zasadzie regulacyi hypotecz-
nej pomienionych trzech kluczy: Chrobrza, Kozubowa i Ksigza
Wi ielkiego, jako alienacyi, ani obcigzeniu nieulegajgcych, odmoéwita.

»-R0zumiem, iz Szanowny Senat uzna, ze w zalgczonym wy-
roku Sadu Appellacyjnego skladam dostateczny dowdd, iz mam
wiasnos$¢ gruntowg, dowdd mocniejszy, nizeli ztozy¢ byli w stanie
przypuszczeni do grona lzby poselskiej postowie zabranego Kkraju.

»,CO0 sie tyczy twierdzenia, jakobym nie byt wpisany do
ksiagg obywatelskich, z tern ma sie rzecz nastepujacym sposobem:
Za upadiego rzadu nie wpisywatem sie do tych ksigg, gdyz nie
miatem podéwczas mysli oddawania sie stuzbie publicznej. Zaraz
po wybuchnieniu rewolucyi uczynitem do Rady obywatelskiej sto-
sowne podanie, lecz, gdy wnet potem wyjechalem do Londynu,
przeto w tej chwili wiedzie¢ nie moge z pewnosciag, czyli poda-
nie moje rady obywatelskiej doszto i czyli mnie do ksigg zapi-
sano? Dodaje tylko uwage, ze formalno$¢ wpisania do ksigg oby-
watelskich jest wymagana jedynie co do wyboréw, odb}rwanych
w powiatach tutejszych. Od zadnego za$ z Postow, przez powstan-
cow kraju zabranego wybranych, formalno$¢ ta wymagang nie
byta. Ogladano sie na to jedynie* czyli sg istotnie obywatelami,
nie za$ na to, czyli, jako tacy, sg do ksigg jakich zapisani. Ze za$
wedtug zachowywanych u nas zasad—obywatelem polskim jestem,
tego dowodzi¢ nie potrzebuje.

» Tym sposobem, mam nadzieje, iz wszystkie zarzuty prze-
ciwnika, osobistg jedynie niechecig powodowane, usung¢ potrafitem.

»W koncu dodam jeszcze, iz jako Radca Stanu uzyskatem
od Rzadu Narodowego pozwolenie starania sie o godno$¢ Repre-
zentanta, na dowod czego dotgczam tutaj odpowiedZz Rzadu Naro-
dowego z Sierpnia 1831 roku".

Senat d. 11 Sierpnia jednomys$lnie skarge Szanieckiego od-
rzucit, o czem w lIzbach potgczonych prezydujacy ksigze Radzi-
witt doniést zebranym. Zatwierdzeni w urzedach swoich Repre-
zentanci litewscy zajeli miejsca swoje i do nich marszatek Ostrow-
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ski zwrocit sie z przemowg powitalng, na ktorg imieniem wybra-
nych odpowiedziat poset, Karol Niemcewicz. Poczem nastgpity
obrady w sprawie zmiany naczelnego wodza, jako echo wydarzen,
zasztych w Bolimowie, ktérych nastepstwem byto usuniecie Skrzy-
neckiego i zamianowanie Pragdzynskiego wodzem naczelnym armii,
liczacej podowczas jeszcze 80 tysiecy zoinierza i 180 armat.

We dwa dni po owem posiedzeniu ukazat sie w Nowej
Polsce (N° 220) artykut Olrycha Szanieckiego, zbijajacy, whrew
powadze rzeczy osadzonej, wywody Wielopolskiego, wygtoszone
przed Senatem.

Po przytoczeniu osnowy uchwaly sejmowej z 19 Maja i wa-
runkéw kwalifikacyi posta, pisat miedzy innemi Szaniecki:

»P. Wielopolski, starajac sie o wybor posta pow. Grodzien-
skiego, miatze przynajmniej jedne kwalifikacye? Zadne;.

1 Nie ma prawa glosowania, bo nie jest zapisany w Kksie-
dze obywateli wojew. Krakowskiego, gdzie jest zamieszkatym.
Sam tego nie zaprzecza wszakze. Nie moze by¢ nawet wpisanym, bo

2. Niema wiasnosci gruntowej, jakkolwiek posiada takowg. Po-
siadanie bez tytutu wiasnosci nie jest wiasnoscia. Nie jest to moje,
co mam za moje, lecz to, co mi nadaje prawo, stanowigce o wia-
snosci, a takiem prawem jest artykut 544 Kod. Cyw. i Ustawa
sejmowa z r. 1818 o ustaleniu witasnosci.

3. Nie ma lat trzydziestu, bo metryka przez niego samego w sg-
dzie sktadana, dowodzi, Zze ma dopiero skofczonych lat 27. Oto
jest jej krotka osnowa: A. D. 1803 die 15 Martii. A. R. Laur Bou-
cher baptisavit infantem nomine Alexandrum etc. Josephi com.
Wielopolski et Leona Dembinska filium etc.

,Gdzie jasne prawo, gdzie jasne dowody, tam i decyzya wat-
pliwg by¢ nie powinna. Lecz poniewaz w catej sprawie powsta-
nia naszego dyplomatyka nawet nad orezem rozciggneta swe nie-
szczesne panowanie, nie dziw przeto, iz na dyplomatyczng note
P. Wielopolskiego dostojny Senat dyplomatyczng wydat decyzye".

Dalsze zjadliwe wywody Szanieckiego przytoczenia nie wy-
magaja.

Krwawe wypadki 15 Sierpnia 1831 r. i nieszcze$liwy obrot
wojennych dziatan na polach bitew, oblezenie stolicy i jej kapitu-
lacya, odwrdcity umysty ogo6tu od polemik natury osobistej i skie-
rowaty je na droge refleksyj o nastepstwach przegranej.

n

Whioski prawodawcze Aargrabiego Aleksandra Wielopolskiego
z roka 1851

W roku 1817 Komisya rzad. Sprawiedliwosci w Krolestwie
wezwata wszystkie sady cywilne i kryminalne krajowe o ztozenie
swych uwag nad prawami obowigzujacemi. Gdy za$ do przygoto-
wania projektéw do prawa Namiestnik krolewski oddzielng wyzna-
czyt deputacye, jej przeto Komisya Sprawiedliwos$ci otrzymane od
sgdow i od pojedynczych urzednikéw sadowych uwagi zakomuni-
kowata.

Gtownym owocem prac owej deputacyi byto uchwalone, mie-
dzy innemi, na sejmie 1818 roku, prawo kryminalne. Dla przeko-
nania sie, jakie zmiany, lub poprawy jego z doswiadczenia mogtyby
sie okaza¢ potrzebnemi, Komisya Sprawiedliwosci w roku 1820 za-
zadata od saddw i prokuratoréw kryminalnych, oraz od Sadu Apela-
cyjnego i Najwyzszej Instancyi, uwag nad takowemi, ktore tez ze-
brane zostaty.

W roku 1820 Cesarz i Krol Aleksander | ustanowit nowa do
przygotowania projektow prawa deputacye, z cztonkéw Senatu
i Izby Poselskiej, tudziez z trzech, przez Namiestnika Krolewskie-
go wyznaczonych Cztonkéw Rady Stanu, ztozong. Ta wygotowala
projekt do uchwalonej na sejmie 1825 r. ksiegi pierwszej Ko-
deksu cywilnego polskiego.

Po Sejmie Deputacya owa odnowiong zostata. Utlozyta ona
projekty do praw, na Sejmie r. 1830 uchwalonych i przygotowata
projekt do Ksiegi li-ej Kodeksu Cywilnego, Kktory,
w miare wygotowania pojedynczych tytutéw, Radzie Stanu ztozo-
ny i przez Komisye Sprawiedliwosci wszystkim Magistraturom
Sadowym, tudziez Uniwersytetowi i Mecenasom, dla podania swych
uwag, rozestany zostat.

Uwagi za$ nadestane Komisya Sprawiedliwosci sktadata Ra-
dzie Administracyjnej do stosownego uzytku przy dyskusyi proje-
ktu na ogb6lnem posiedzeniu Rady Stanu.

Takie to byly dazenia do ustanowienia prawodawstwa naro-
dowego i stopniowego udoskonalenia go, az do chwili, w ktérej
Deputacya ostatnia postanowieniem Rzgdu Tymczasowego z dnia
10 Grudnia 1830 r. rozwigzang zostata.

Nawigzujac przerwane wj*padkami listopadowemi i akcyg bo-
jowg prace, zmierzajagce do reformy prawodawstwa krajowego,
margrabia Wielopolski, w charakterze Radcy Stanu, przedstawit
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w dniu 28 Czerwca 1831 r. 6wczesnemu Rzadowi Narodowemu
projekt w sprawie rozszerzenia atrybucyi Wydziatu prawodawcze-
go komisyi Sprawiedliwo$ci i powierzenia mu zadan, ktére przed-
tem do deputacyi prawodawczej nalezaty.

W dniu 5 Lipca 1831 r. Prezes Rzadu w zastepstwie ksiecia
Czartoryskiego, Wincenty Niemojowski, przestal memoryat Wielo-
polskiego komisyi Sprawiedliwos$ci z zaleceniem udzielenia co do
niego opinii. Zanim jednak opinia ta wygotowang zostala w for-
mie raportu urzedowego, margrabia, po przedyskutowaniu gtow-
nych zasad rewizyi prawodawstwa krajowego, uznal za wiasciwe
rozszerzy¢ nieco swoj projekt pierwotny i w tej formie przedto-
zyt go w dniu 6 Lipca 1831 r. Rzagdowi Narodowemu.

Oto osnowa memoryatu ostatniego Wielopolskiego w pomie-
nionej sprawie:

,Ro0zmaite zagraniczne prawodawstwa nadane zostaty nasze-
mu krajowi bez poprzedniego rozbioru ich stosownos$ci dla nas,
a ztad, bez uczynienia w nich zmian, jakie ze wzgledu na poto-
zenie nasze bytyby sie okazaly potrzebnemi. To zrodzito wkrétce
po ich zaprowadzeniu konieczno$¢ czynienia w tychze kodeksach
zmian rozmaitych, ktore wreszcie tak sie staty czestemi, iz Rzad
poprzedni ustanowit oddzielne, niemi sie zatrudniajgce, czasowe
magistratury, jako to: Komitet prawodawczy, Komisye prawodaw-
cza, a w ostatku — Deputacye prawodawczga. Zadaniem ostatniej
byto—prawodawstwo do potrzeb narodu stosownem i we wszystkich
swych gateziach zgodnem uczynié.

»Obecne dazenie naszego Narodu —zmierzajagc do potgczenia
w jedne cato$¢ rozmaitych czesci dawnej Polski, wymaga takze,
azeby zawczasu uczynione byly przygotowania do tego, izby pra-
wodawstwo nasze we wszystkich gateziach temu przysztemu sta-
nowi narodu odpowiadato. Uchwalenie ustaw nalezy wprawdzie
do wiadzy prawodawczej, w lIzbach Sejmowych spoczywajgcej,
lecz przysposobienie potrzebnych do ustawodawstwa materyatdw,
obmyslenie Srodkéw, azeby ustawy z dojrzatg i doktadng na wszyst-
kie szczegoly uwaga wydawane byty, do Rzadu tylko nalezeé moze.
Wczesne zabranie sie do tych prac przygotowawczych tern po-
trzebniejsze sie okazuje, gdy niektére z pytan prawodawczych bar-
dzo waznych, juz wkrdtce zapewne zalatwi¢ przyjdzie, a rozwia-
zanie ich nalezyte rozlegtych kombinacyi wymagaé¢ bedzie. Zaj-
dzie bowiem potrzeba oceny stosunku wszelkich zagranicznych»
u nas obowigzujacych kodekséw, wedle istotnego kraju naszego po-
fozenia, w nowej jego postaci, wys$ledzenia zmian, ktdre w nich
stale uczyni¢ przyjdzie, rozwazenia stosunkow, ktoére w krajach
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polskich, pod obcymi Rzadami dotad zostajgcych, zachodza; zbada-
nia, o ile prawodawstwa w tych krajach obowigzujace do naszych
zblizone by¢ moga, lub tez catkowicie zastgpione naszemi; zasta-
nowienia sie, czyliby sie dat wynales¢ jaki $rodek miedzy niemi
wszystkiemi, ktéry dla wszystkich spoinie mogtby by¢ postano-
wiony; czyli tez wreszcie pozostawi¢ by wypadio rozmaite czesci
naszego Kkraju przy terazniejszych ich prawach i do jakiego sto-
pnia te prowincyonalnosci utrzymacby mozna?

.T€ i tym podobne zapytania, juz w wiekszej czesci przy
uktadaniu przysztej naszej Konstytucyi zapewne rozstrzygnac
przyjdzie..

»,Przy samem nawet uktadaniu Konstytucyi, owej zasadniczej
ustawy calego naszego przysztego bytu, prawodawcy nasi beda
zapewne chcieli wyczerpa¢ wszelkie wzgledy, jakie tylko przy tak
waznem prawodawczem dziataniu zachodzi¢ mogg. Konstytucya
ta, nie na lata tylko znikome, lecz na wieki cate zatozona by¢ win-
na: bedzie za$ tem trwalszg, im mniej wzgledéw przy jej ukiada-
niu bedzie pominietych, im mniej bedzie owocem oderwanej teo-
retycznej spekulacyi, a zywym utworem catych dziejéw naszych,
calego potozenia naszego. Uwaga wiec na dawne nasze ustawy
orzeczach, ktéore w Konstytucyi urzadzi¢ przyjdzie, obok uwagi
na statystyczne potozenie rozmaitych krajow polskich i na ogol-
ne zasady rzadow reprezentacyjnych, bedzie nieodbycie potrzebna,
a tak i pod tym wzgledem stosowne przygotowania z dawnego
ustawodawstwa naszego zawcze$nie uczyni¢ nalezy.

.Powody wiec, jakie b. Rzadowi w nakazaniu rewizjn pra-
wodawstwa przewodniczylty, w obecnem rzeczy potozeniu nowej
mocy nabieraja.

.Lecz, z drugiej strony, ustanowiona przez ten Rzad Depu-
tacya prawodawcza celom powyzszym odpowiedziecby nie mogta.
Niedogodnosci, z jej istnieniem pofaczone, juz za b. Rzadu uzna-
wali i Reprezentanci narodu. Najlepszym tego dowodem jest pe-
tycya o jej uchylenie, na sejmie z r. 1830 jednomyslnoscia przy-
jeta. W tej petycyi potrzeba ogoélnej rewizyi catego naszego pra-
wodawstwa jest jaknajmocniej uznana, lecz przytem okazano, ze
Deputacya prawodawcza zadaniu temu odpowiedzieé¢ nie moze.
Mniej jeszcze mogtoby to sie sta¢ dzisiaj, gdy zadanie to stato sie
nieréwnie wyzszem i trudniejszem. Dlatego nie zdaje sie, izby
Deputacya prawodawcza, przez dyktatora uchylona, z powodu po-
trzebnych dzisiaj prac nad prawodawstwem przywrdcong by¢ miala.

»,Zatrudnienie sie przegladem prawodawstwa pod wyrazonemi
na poczatku wzgledami, moze tylko, jak to sprawiedliwie powie-
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dzianem zostato w petycyi, mie¢ miejsce w Komisyi rzadowej spra-
wiedliwos$ci, ktéra ma nadzo6r nad catoscia praw krajowych w te-
razniejszej ich postaci. Zawsze za$ to, co na przysztos¢ zaproje-
ktowacby wypadto, bedzie winno byé w Scistym zwiazku z tern,
co jest teraz. Gdyby zajecie sie pracg takg nie nastgpito, Sejm
mogtby w czasie by¢é narazonym na to, izby zbyt nagle i bez do-
statecznego wyjasnienia, tudziez zasobu materyatow, stanowit o rze-
czach tak wielkiej wagi, a zte skutki, jakieby predzej czy poOzniej
ztad okaza¢ sie musiaty, bytyby powodem zarzutdw Rzadowi, iz
nalezytych przygotowan nie poczynit. Podobnie za b. Rzadu cze-
ste zmiany w Kodeksie cywilnym, a mianowicie w I-ej jego ksie-
dze przedsiebrane, jakkolwiek przez Sejm przechodzity, sprawie-
dliwie wszelako Rzadowi za wine poczytywane byly, jak tego jest
dowodem petycya powyzej przytoczona.

.Praca taka nad prawodawstwem krajowem jest tego rodzaju,
iz we wszystkich szczegotach, tak co do rozmaitych gatezi pra-
wodawstwa, jako i co do kolei wyjasnien, z ktérych jedno rodzié
bedzie potrzebe drugiego, w jednym duchu prowadzong by¢
powinna; dlatego kierunek je j—jednej osobie powierzy¢by wypa-
dato. Mogtoby to, pod okiem Ministra Sprawiedliwosci, naleze¢ do
jednego z Dyrektoréw w Komisyi Sprawiedliwosci.

,Gdy Komisya Rzad. Sprawiedliwos$ci uorganizowang zostata
w czasie, gdzie te nawet potrzeby rewizyi prawodawstwa, jakie
za b. Rzadu nastaty, a tern mniej dzisiejsze, nie dawaly sie prze-
widzie¢, przeto za blizszem rozpatrzeniem sie w rodzaju prac,
wypadtaby zapewne potrzeba przybrania kilku asesoréw, ktérychby
rzad Narodowy na przedstawienie Ministra mianowat. Koszt takie-
go powiekszenia skiadu Komisyi nie bytby wielki, gdyz wiele
z tych oséb mogtoby by¢ uzytych z samego Wydzialu Sprawie-
dliwosci i Sadownictwa.

,Oprocz tego, mogliby by¢é wzywani do uczestnictwa w roz-
wigzywaniu szczegdtowych zadan mezowie tak w kraju, jako i za
granicg z nauki znani, tudziez, aby byly ogtoszone rozmaite zadania,
w czemby sie mozna porozumiewa¢ z Towarzystwem przy-
jaciot nauk i Uniwersytetem.

,Co sie tycze stanowiska z jakiegoby cata ta praca prowa-
dzong by¢ powinna, nalezaloby przedewszystkiem te zachowaé
ostrozno$é, azeby dzieto to nie byto odbywane w widoku jakowym
$cieSnionym i urywkowym, lecz zeby wyplywato ze stanowiska
wszechstronnego, wszystkie zywotne wzgledy wyczerpujacego. Ta-
kiem stanowiskiem jest —uwazaé prawodawstwo kazde nie jako
rzecz oderwang i odrebnie istniejgca, lecz jako cze$¢ catego zycia
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towarzyskiego narodu, w ktérym znowu wszystkie postepy pra-
wdziwe wieku odznacza¢ sie powinny.

~Jakkolwiek utworzenie projektu do konstytucyi wychodzi
poza obreb wydzialu sprawiedliwosci w $cistym onego znaczeniu,
wszelako, o ile przy wygotowaniu tego projektu wzglad na dawne
ustawy miecby wypadato, rozjasnienie tej strony catego przed-
miotu do nikogo wiasciwiej nalezeCby nie mogto, jak do tych,
ktérzy, juz z powodu rewizyi prawodawstwa i rozwagi, jakie dla
nas bytoby najstosowniejsze, zajmowaliby sie rozpoznawaniem tych
dawnych ustaw w catkowitym ich zwigzku.

,Gdy prawa teraz uchwalone powinny by¢ w zwiazku z tem,
co na przysztos¢ stale dla kraju naszego pod wzgledem prawo-
dawstwa ustanowi¢ przyjdzie i gdy przeto wzglad na te prawo-
dawczg przyszto$¢, juz przy tych postanowieniach, ktéreby z po-
wodu nagtosci teraz projektowane byé mogly, czesto bardzo po-
trzebnym sie staje, przeto przy projektach do ustaw, staty wptyw
na wewnetrzne potozenie kraju naszego mie¢ mogacych, opinia
Komisyi Sprawiedliwos$ci zasiegnaéby powinna (s.) w tych nawet przy-
padkach, gdzie projekta nie wprost do wydziatu sprawiedliwosci,
lecz do innych Wydziatéw rzadowych sie $ciggaja.

»Jakkolwiek co do zabranego kraju nie posiadamy jeszcze
ych wszystkich os6b, ktérych rady pod wzgledem tamtejszego
prawodawstwa uzytecznie zasiegnaéby mozna, wszelako ze zrodet
naukowych, oraz przy zasiegnieniu zdania tych, ktorzy sie juz
wsérod nas znajduja, rozwaga tego przedmiotu rozpoczetg by¢ mo-
ze; w miare za$, jak przeciete teraz z tamtemi krainami zwigzki
otwieraC i tatwiejszemi stawaC sie bedg, nowego ztamtgd Swiatta
bedzie mozna zasiegnac.

Zajecie sie wyrazonemi w tem podaniu pracami dla tej przy-
czyny nie zdaje mi sie, izby do prz3RSzlego statego uporzadko-
wania naszej rzeczy publicznej odktadane bjm mogto, ze witasnie
prace te sg potrzebne do tego, aby takowe state uporzgdkowanie
przygotowac.

.Te uwagi mialem sobie za obowigzek odda¢ pod Swiatte
rozpoznanie Rzadu Narodowego.

Warszawa d. 6 Lipca 1831 r.
Aleksander Wielopolski."

Po przestaniu z polecenia z. Prezesa Rzadu Narodowego po-
wyzszych uwag Komisyi Sprawiedliwosci do opinii, nastapita ze stro-
ny Prezesa tejze Komisyi, Ministra Sprawiedliwosci, Wiktora Rem-
bielinskiego, kontrasygnowana przez z. jej jeneralnego Sekretarza
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J. B. Ostrowskiego, w dniu 15 Lipca 1831 r. odpowiedZ wymo-
tywowana, wniesiona na Rade Ministrow,

Opinia Komisyi brzmiata:

~Proponuje Radca Stanu Wielopolski:

1 aby z powodu réznorodnych w kraju naszym praw, przed-
siewzig¢ ogodlng rewizye prawodawstwa, w celu zmiany tegoz, od-
powiadajgcej przysztemu stanowi Narodu, nowej jego postaci.

2. aby oraz ze wzgledu, ze przy ukiadaniu Ustawy zasadni-
czej przysztego bytu narodowego potrzeba bedzie zwrdci¢é uwage
na dawne nasze ustawy o rzeczach, ktére w Konstytucyi urzadzic¢
przyjdzie, obok uwagi na statystyczne potozenie rozmaitych kra-
jow polskich i na og6lne zasady Rzaddw reprezentacyjnych i pod
tym wzgledem stosowne przygotowania z dawnego naszego usta-
wodawstwa uczynic.

»W tym celu proponuje dalej, azeby kierunek pracy takowej
pod okiem Ministra Sprawiedliwosci poruczy¢ jednej osobie, ktd-
rgby moégt by¢ jeden z Dyrektorow Komisyi Sprawiedliwosci,
z przybraniem Kkilku asesoréw, przez Rzad na przedstawienie Mi-
nistra Sprawiedliwosci mianowanych.

»,Co do wniosku pierwszego, tyczacego sie praw cywilnych
i kryminalnych, niezaprzeczong jest rzeczg, ze prawodawstwo na-
sze potrzebuje ulepszenia, z zastosowaniem go do kraju naszego,
a zajecie sie tym waznym przedmiotem nalezy do atrybucyi Ko-
misyi Sprawiedlwosci.

~Materyaty do tego znajdujg sie juz przygotowane. Nie ro-
zumie jednak Komisya Sprawiedliwos$ci, aby chwila obecna byta
do tego odpowiadajaca.

»,Zamierzamy udoskonalenie ustaw}? zasadniczej, jako gtdwnej
podstawy swobod narodowych. Przy uktadaniu projektéw do prawa,
zasady ustawy tej na pierwszem wzgledzie miane by¢ musza.

»Przytaczenie do Krolestwa dawnych jego prowincyj, kt6re
od Rosyi odzyskaé usitujemy, pociagnie za sobag koniecznosc
uwzglednienia takze przy ukfadaniu projektow do prawa—praw
izwyczajow tych prowincyj.

,Dotad, ani przyszty stan kraju naszego, (ani) stosunki i rozcia-
gtos¢ jego, ani zmiany lub umiarkowania, jakie w Konstytucyi
za potrzebne uznane beda, nie sg wiadome i pewne.

»Zdaniem Komisyi Sprawiedliwosci wiec, rozpoczecie na no-
wo pracy okoto projektow do prawa, byloby na teraz zawczesne.

»,C0 do wniosku drugiego Kom. spraw, przygotowanie juz
teraz materyatow do umiarkowania, lub zmian Konstytucyi, uwaza
za uzyteczne. Przedmiot ten jednak, gdy juz nie prawodawstwa

cywilnego, lub kryminalnego, lecz kardynalnego prawa politycz-
nego tyczy sie, przechodzi atrybucye Kom. Sprawiedliwosci.

»Przygotowanie atoli materyatow do niego najwiasciwiej
nastgpi¢c moze w samym Rzadzie, jako koncentrujgcym w sobie
wszystkie wydzialy Rzgdowe, ktore przy dziele umiarkowania,
lub zmiany Konstytucyi, réwniez sg interesowane i dlatego do
czynno$ci tej wszyscy Ministrowie wptywaé powinni. Zdaniem
Kom. Spraw, moznaby czynno$¢ takowa poruczyé osobom szcze-
gélnym, przez Rzad wyznaczy¢ sie majacym, do czego i Radca
Stanu. Wielopolski mogtby by¢ powotanym. Osoby te trudnityby
sie samem tylko przygotowaniem materyatow do przedmiotu tego.
W tym celu mogtyby co do rzeczy, ktore w Konstytucyi urza-
dzi¢ przyjdzie, zasiega¢ wzgledem dawnego ustawodawstwa nasze-
go wiadomosci i zdania znawcOéw, a mianowicie Uniwersytetu
i poczyni¢ uwagi swoje wzgledem umiarkowania i zmian Kon-
stytucyi. Materyaty przez nich zebra¢ sie majace beda zarazem
mogty by¢ uzyteczne przysztemu wygotowaniu projektow do pra-
wa, ktorem Kom. Sprawiedliwosci, skoro to ze skutkiem nastgpi¢ be-
dzie mogto, zajgé sie nieomieszka, z powotaniem do tego 0s6b,
zdatnoS$ciag i znajomoScig rzeczy odznaczajgcych sie.

~Powyzsze uwagi Kom. Sprawiedliwosci sadzita byé swym
obowigzkiem przedstawi¢ Rzadowi Narodowemu, oczekiwaé atoli
bedzie jego decyzyi.

w Warszawie d. 15 Lipca 1831 r. Minister Sprawiedliwosci

Wiktor Rembielinski, Zast. Sekr. jener. J. B. Ostrowskill

Data odezwy wyjasnia dostatecznie, ze projekty reformy pra-
wodawstwa krajowego, podane przez Wielopolskiego, z koniecz-
nosci musiaty pozostaé w sferze niedoscigtych zamierzen. Bytly to
czasy chylenia sie do upadku powstania oreznego, rozkiadu na-
wewnatrz, beznadziejnosci pomocy z jakiejkolwiekbadz strony na-
zewnatrz. Pozostaty tez projektami papierowymi, S$wiadczacymi
jedynie o uzdolnieniu prawodawczem miodego meza stanu, ktory
w najciezszych zywota narodowego chwilach o uporzadkowaniu
stosunkéw spotecznych w ciszy swej pracowni przemysliwat.

1.
Wydawnictwo dziennika ,,Zjednoczenie".

W dniu 1 Lipca 1831 r. ukazat sie numer pierwszy gazety
codziennej, pod tyt. ,Zjednoczenie, dziennik narodowo-
§ci poSwiecon y"



Istniato owo wydawnictwo przez cigg dwoch miesiecy i 5 dni.
Ostatni, 66 numer, wydany zostat 5 Wrzesnia 1831 r., na krotko
przed kapitulacyag stolicy. Pod pierwszymi sze$¢dziesieciu nume-
rami, az do 1 Wrzednia, oprocz wzmianki, ze dziennik wychodzi
»,Z drukarni przy ulicy Rymarskiej As 743“, nie bylo zadnego pod-
pisu, ani redaktora, ani wydawcy. Dopiero w N-rze 60 przy korncu
znajduje sie uwiadomienie niejakiego Jana Nachtmana, iz z dniem
1Wrzes$nia bierze on na siebie odpowiedzialno$¢ wydawcy dziennika
Zjednoczenie i, ze ,majagc od dwoch tygodni udziat w spot-
pracownictwie tegoz dziennika, odpowiedzialnoSci swej na catg
przeszto$é nie rozciaga.

Od N-ru 60 az do konca wydawnictwa znajdujemy juz podpis:
~Wydawca odpowiedzialny, Jan Nachtman".

Wog6le, w ciagu istnienia dziennika, nazwisk autoréw arty-
kutdbw w nim drukowanych znajduje sie bardzo mato. Gdzie nie-
gdzie spotyka sie pod poezyami inicyaty Kazimierza Brodzinskie-
go, lub nazwisko Wiktoryna Zielinskiego. Pod artykutami poli-
tycznymi podpisujg sie: Cypryan Zaborowski, Bruno hr. Kicinski,
Jozef Zochowski i to bardzo rzadko. Nazwisko Aleksandra Wie-
lopolskiego ukazuje sie raz tylko, w N-rze 44, z powodu polemiki
z Olrychem Szanieckim o poselstwo grodzieAskie. Zresztg, syste-
mat bezimiennos$ci artykutdw pilnie jest przestrzegany.

W trudnem tez potozeniu znajduje sie piszacy, o ile mu za-
lezy na wyjasnieniu duchowego kierownictwa Wielopolskiego
w wydawnictwie publikacyi, ktdra w szeregu gazet rewolucyjnych
owej epoki stata na stanowisku $cisle zachowawczem, bronigc
zasad rozumnej wolnosci, bez zamiaru naruszenia warunkéw do-
tychczasowego uktadu spotecznego, uswieconego tradycyaq i histo-
rya. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze artykuty, skierowane prze-
ciw zywiotom skrajnym, reprezentowanym w ,Towarzystwie pa-
tryotycznem”, ktére usitowaly wolno$¢ zamieni¢ w swawole i ar-
bitralno$é, ktére miotaniem podejrzen na osoby wodzéw i gene-
ratdbw, w hatasliwem domaganiu sie bezwzglednej wolnoSci dru-
kowanego stowa szerzyly zamet w pojeciach i doprowadzity do
rzezi 15 Sierpnia—ze te wiasnie artykuty, podznaczone miejscami
dwiema gwiazdkami, byty piéra Aleksandra Wielopolskiego. Swiad-
czy o tem ich styl lapidarny, wiasciwy margrabiemu, i odcief sub-
telnej ironii, jaki je cechuje.

Juz w pierwszych numerach, z powodu wydanej przez krzy-
kliwego i zadnego popularnosci, mecenasa Kraifnskiego, broszurki
pod tyt.. ,Odkrycie prawd politycznych dla uzytku monarchéw
ministréw, rzaddw i arystokratow", spotykamy sie z niepodpisa-
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nym rozbhiorem warto$ci owego pamfletu, lecz tre$¢ jego i forma
nie pozostawiajg watpliwosci, ze byt to artykut pidra Wielopol-
skiego.

Za naszej pamieci margrabia réwniez uciekatl sie do satyr}?,
biczujac w redagowanych pod wtasng egidg, przy pomocy osta-
wionego Miniszewskiego, ,Komunatach™, warcholstwo stron-
nictw skrajnych. Odbiciem takiego wi#asnie nastroju satyry-
cznego, jest niepodpisany rozbior pamfletu pana mecenasa Krain-
skiego.

»,Kt0 zna—czytamy w nim miedzy innemi—ro6znorodna, jak
sie Ossolinski wyraza, z r6znego postawu wykrojong nauke zacne-
go Mecenasa, nie zostanie i na obecnem dziele zawiedzionym.
Przepetnione jest uczonemi z historyi powszechnej, polskiej, astro-
nomii, historyi naturalnej, antropologii, cytatami. Ktoby nie byt
jeszcze ze sposobem zapatrywania autora obeznanym, pozwoli so-
bie kilka zacytowaé wyjatkdw.

.Na str. 63 czytamy te stowa: ,sg oni (t.j. potakiwacze des-
potéw) jak owe najglupsze owady mszyce, ktore za jedno po-
gtaskanie ich Kkitkg przez mréwke oddajg jej wszystek miod
z siebie™.

.Na str. 65 rownie gtebokie uczyniono spostrzezenie: ,zapo-
minaja o tem ci despoci i arystokraci, ze w najoSwiecenszych
narodach, ze w Grecyi i Rzymie, na wszystkich zgromadzeniach
ludu, przy rozprawach i naradach publicznych, uz}?wano gestych
oklaskow, bo to jest najpierwsza wolno$¢ uczucia w czlowieku,
bo tylko zwierzeta oklaskdéw nie uz}#vaja“.

.53 to nieladajakie obserwacye. Zwracamy na nie uwage ba-
daczOw natury: prosimy nie zapomnie¢, ze zwierzeta oklaskow nie
uzywaja. Czyliby zwierzeta klaska¢ mogty, gdyby chciat}? to
jeszcze w drugiej czesci autorowi rozwigza¢ nalezy. Ani watpic,
ze kwestje te mistrzowsko odgadnie, gdy nierbwnie wazniejsze
juz uczynit spostrzezenie, to jest: ze osiet za to na ludzi
ryczy, ze sie z jego giupstwa $miejg" (str. 63/4).

»Mijamy wiele innych tym podobnych uwag i zastosowan
historyi naturalnej do polityki. Zetkniecie to nauk politycznych
z historyg naturalng, oparcie polityki na doktadniejszem zastano-
wieniu nad naturg i przymiotami najgtupszych zwierzat, ro-
kuje dla nauki tej nowy poped, nowe wyzszych przeznaczen da-
zenie. Nie bez przyczyny wiec, cho¢ z obrazg moze skromnosci,
autor nasz nazwat dzieto swe odkryciem prawd polity-
czny ch®.

Dwiema gwiazdkami podznaczone sg réwniez artykuly, wy-
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kazujgce szkodliwg dziatalno$¢ Towarzystwa patryotycz-
nego w czasach, ktdre wymagaty karnosci i postuszenstwa naj-
wyzszej wihadzy krajowej.

,Obok wojska, Izb Sejmowych, Rzadu Narodowego—reflekto-
wat autor uwag — nie moze istnie¢ zadna inna wladza. Jedynie
stowo, bedace udziatem nieposiadajagcych wiadzy, moze rada, wy-
trawnem zdaniem, ozywi¢ dziatanie witadzy, wyswiecac jej dazno-
§ci, prostowac usterki, powolywaé przed sad narodu.

,Od niejakiego czasu dostrzegamy wielkg w Towarzystwie
tem zmiane. Widzimy, ze dazy do ogarnienia wiadzy, do poparcia
czynem swych obrad. | tak, zaktada towarzystwo szkoly do ucze-
nia, stanowi Towarzystwo, idac za przyktadem, jak powiedziano,
rewolucyi francuskiej,' komitet do przysposabiania saletry, przygo-
towywa adresa, w ktorych dopomina sie usuniecia 0so6b, uzytych
do stuzby publicznej, zapowiada wymiar sprawiedliwo-
$ci! Podobne przedsiewziecia podkopujg wiadze i maja na celu
zwrbcenie i przywigzanie nadziei powszechnej do dziatan Towa-
rzystwa, usuwajac zaufanie od wojska, Izb i Rzadu.

~ZWracamy na to wszystko uwage publiczng. Zdrowy roz-
sagdek i opinia roztrzygng, jak uwaza¢ nalezy podobne przywia-
szczenie".

Czesto powtarzajgce sie artykuty o stosunkach politycznych
angielskich, o wybitnych mezach stanu W. Brytanii, o pisarzach
tego kraju, sympatyzujacych z Polskg (Campbell, Brougham, Ma-
ckintosh i inni) $wiadczg, ze autorem ich byt niewatpliwie mar-
grabia, doktadnie ze spoteczefAstwem angielskiem obeznany i za-
letom jego hotdujacy.

Niewatpliwego autorstwa Wielopolskiego sg artykuty dzien-
nika Zjednoczenie, omawiajgce kwestye zasadnicze natur}?
etyczno-politycznej, jak np. pojecie patryotyzmu.

»Nie dziedzictwo pozostatych po przodkach wiosci i krain —
pisat autor — tworzy patryotyzm. Stanowi go wznioSlejsze nie-
rownie dziedzictwo wszystkich umystowych zdobyczy, wszystkich
najwznio$lejszych uczué¢ i mysli, ktére zagrzewaty przodkéw, ktore
torowaty im droge do stawy i znaczenia. Patryotg jest ten, kto,
odziedziczywszy caly ten zas6b umystowych narodu przymiotéw,
nim oddycha i w nim zyje".

Mowigc o opinii publicznej, zwraca autor uwage, Ze
u dawnych Polakéw opinia publiczna nigdy sie nie objawiata przez
gwattowne wybuchy, bo nigdy ttumiong nie byta. Jawnos$¢ tak
obrad, jak wtadzy wykonawczej, zupetna zdan niepodlegtosé, otwie-
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ra¢c mogly jej potokowi koryta rozne, nie dajgc mu gwakltownie
wezbrac."

W sprawie wolnos$Sci druku stawia autor teze: ,,Czy moze
by¢ wolno$¢ druku tam, gdzie niema praw, powsciggajacych nadu-
zycia druku?" Odpowiada na to: ,Wolno$¢, nieuznajgca zadnych
granic—jest dowolnoscia... Wolnosé cztowieka polityczna zawista
od wolnosci osoby i wolnosci majatku. Bez gwarancyi tych—nie
moze istnie¢ niepodlegto$¢ indywidualna, niema prawnego spo-
teczenstwa. A przeciez kazden zarazem zgadza sie i na to, ze wol-
no$¢ osobista nie powinna sie przeradza¢ w dowolnos$¢, bo by po-
rzadek towarzyski wstrza$niety zostat; ze wolno$¢ majatku nie po-
winna byé naduzywang, bo chociaz wiasciciel moze wszystko
z wihasno$cig swojg przedsiewzigé, musi przeciez mie¢ baczenie,
aby czyn jego nie nadwerezat stosunkow spokojnych sasiedztwa.
Niema wolnosci osobistej, niema wolnosci majatku—bez praw, po-
wsciggajacych przeskok wolnosci w dowolnos¢. Podobnie niema
wolnosci druku tam, gdzie niema praw, oznaczajacych naduzycia
druku™.

Artykuty, sprawie tej poswieczone, rdwniez oznaczone dwie-
ma gwiazdkami, ciggng sie w szeregu numeréw od 11 do 15i pod-
dajg krytyce rzeczowej opinie: Wincentego Niemojowskiego, Joa-
chima Lelewela i Damazego Dzierozynskiego, ktérzy w owym cza-
sie przeciwne, za nieograniczong wolno$cig druku przemawiajgce,
podnosili gtosy.

Znamiennym jest poglad autora artykutu o traktacie wie-
defniskim i o obowigzkach Europy wzgledem Polski,
zamieszczonego w N-rze 17 Zjednoczenia, z 17 Lipca 1831 r.

Pogladowi temu wiernym byt margrabia przez caty ciag swej
dziatalnosci politycznej, wowczas zwiaszcza, gdy rozwoj wypad-
kéw lutowych 1861 r. powotat go do steru rzadéw cywilnych
w Kroélestwie.

Nie mamy przeto zadnej watpliwosci w przypisaniu autor-
stwa pomienionej rozprawy—W ielopolskiemu, ile ze poglady w niej
wyrazone byty gtdwng podstawg jego rokowan z gabinetem an-
gielskim, podczas misyi londynskiej za listopadowego powstania.

»1rzy satraktaty, zawarte w Wiedniu, dotyczace losow Polski
—pisat autor artykutu. Dwa w dniu 3 Maja 1815 r. podpisane,
jeden miedzy Rosyg i Austryg, drugi miedzy Prusami a Rosya.
Trzeci traktat og6lny, na dniu 9 Czerwca t. r. zawarty, do ktdre-
go wptywaty nastepujagce mocarstwa: Austrya, Hiszpania, Francya,
Wielka Brytania, Portugalia, Prusy i Szwecya. W traktat ten we-
szty gtdwne i stanowcze zasady dwdch poprzednich ukladow.
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Przejscie to jest stanowcze — gdyz cata niemal Europa stata sie
gwarantkg praw, jakie w traktatach trzeciego Maja podobato sie
Austryi, Prusom i Rosyi nanowo podzielonej Polsce nadac.

nJakiez tedy byty cele tych wzgledem Polski ukladéw, jakie
zyskaliSmy prawa, ktorych dotrzymanie cata na siebie wzieta
Europa?

-Najgtéwniejszg i stanowczg zasade co do praw dotychcza-
sowego Krolestwa Polskiego wyrzeka art. | traktatu wiedenskiego
z dnia 9 Czerwca. Powiedziane jest w tym artykule, iz ta czes$¢
ksiestwa Warszawskiego, ktora przechodzi pod panowanie Rosyj-
skie, bedzie potgczona z Rosyg przez swojg konstytucye (sera
lie irrevocablement par sa Constitution).

»TU zaraz nastreczajg sie wazne uwagi: Krolestwo Polskie
nie ma byé wcielone do Rosyi, jako prowincya onejze, lecz ma
by¢ tylko z nig potagczone. Stosunek Krolestwa Polskiego do
Rosyi nie ma polega¢ na prawie zdobyczy, prawie mocniejszego,
ale ma by¢é oparty na ustawie konstytucyjnej, spojenie takowe
jedynie tworzacej. Wynika ztad, ze spojenie podobne tak tylko
dtugo istnie¢ mogto, jak diugo zachowana byta Konstytucya, po-
tagczenie to tworzaca, etc.”

Motywujac nastepnie tytut panstw traktatowycli do upomnie-
nia sie o wykonanie uchwat wiedenskich, wyjasnia autor prawo
i innych czesci Polski z przed roku 1772 do reprezentacyi i in-
stytucyi narodowych, oraz prawo prowincyi polskich, pod bertem
pruskim bedacych, do korzystania z instytucyj narodowych.

»Zaprowadzity Prusy po wszystkich szkotach jezyk niemiecki,
zapetnity X. Poznanskie samymi niemieckimi urzednikami. Miasta
i wsie napetniono kolonistami niemieckimi. Xiestwo Poznanskie,
jesli zostanie pod wplywem dotychczasowej administracyi, stanie
sie niedlugo prowincya niemiecka. Zgota, wszystkie zobowigzania,
jakie na siebie przyjety Rosya i Prusy wzgledem swych podda-
nych polskich, nie zostaly dotrzymane. Zgwalcono je najwyraz-
niej, najoczywistsze tez istnie (sic) prawo mocarstw, podpisujacych
traktat wiedenski — wdania sie w sprawe polska. Nie wspomne
juz o innych pogwatceniach. Zapewniono wszystkim Polakom
wolnos$é posiadania majagtkéw w krajach, skladajacych dawng Pol-
ske, zapewniono im wolno$¢ handlu, zareczono wolno$é przejazdu
z jednego do drugiego kraju. Wszystko to nie bylo dotrzymane.

»Z tych powodéw uwazam traktat wiedenski za nader ko-
rzystny, za usprawiedliwiajgcy wdanie sie obcych mocarstw w spra-
we naszg, o tyle, o ile zobowigzania, przyjete przez mocarstwa
dzielgce sie Polska, przez nie same nie zostalty wykonane".

W sprawach spotecznych kraju stat dziennik Zjednocze-
nie na stanowisku kierownika, prostujgcego spaczenie opinii ogotu,
ptynace z pogladéw skrajnych prowodyréw ,Nowej Polski".

W artykutach cietych, lecz trzymanych w tonie powagi iroz-
wagi, walczyt Wielopolski z krzykactwem klubu patryotycznego,
ktorego ,,Nowa Polska" byta organem, i nieustannie wskazywat
cel gtéwny, do ktérego wszystkie umysty i serca Narodu w prze-
tomowych chwilach zwracaé sie byly powinny.

»,Nie dojdziemy do tego celu — nawotywali kierownicy Zje-
dnoczenia—jezeli dzienniki nasze, odwrécone od interesu ludz-
kosci, zamkng sie w zakresie osobistych swardow,jezeli na wzo6r ,,No-
wej Polski" ogtasza¢ bedg wiare kilku przyjaci6t, z pogarda
wiary narodowej, z krzywda liberalnym wyobrazeniom, pod jakie-
mi zy¢ zaczynamy".

Pod takiem hastem przetrwat dziennik Wielopolskiego az do
dnia 5 Wrzes$nia 1831 r. i, bez pozegnania sie z czytelnikami, prze-
stat wychodzi¢ z chwilg, gdy juz stolica, opasana zelaznym pier-
$cieniem wojsk oblezniczych, ostatnig spetniata ofiare.

Wraz z rzadem iz armig powstariczg opuscit Wielopolski
Warszawe. Dnia 6 Wrzes$nia przejechat granice—na jednym woézku
z Maurycym Mochnackim...
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