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PRZEDMOWA.

W 35-t3 rocznice istnienia Kota Historykéw U. U. J.
wydaje Zarzad tegoz niniejszg ksigzke pamigtkowg pod
skromnym i bezpretensjonalnym tytutem ,Wspomnienia4

Dwie na nig sktadajg sie czesci. Pierwsza, niejako ofi-
cjalna, podaje zarys dziejow Kota w ciggu dotychczaso-
Wwego rozwoju, w opracowaniu jego obecnego wiceprezesa,
P. Tadeusza Stanisza. Nie poprzestajgc na tein, zwrocit sie
Zarzad do'wszystkich bylych prezeséw i cztonkéw Kota,
ktérzy dzi$ zajmujg stanowiska profesorow i docentéw na
uniwersytetach polskich, z prosba o nadestanie wspomnieA
osobistych z okresu ich zycia akademickiego i dziatalnosci
na terenie Kota. | oto te wspomnienia, stanowigce bezwat-
pienia najcenniejszg i najciekawszg cze$¢ tej ksiazki, za-
warte sg w drugiej jej czeSci. Na zakonczenie dodali naj-
miodsi, obecni kierownicy spraw Kota PP. Kazimierz Le-
pszy i Franciszek Btonski swoje uwagi o charakterze aktu-
alnym i programowym.

Jakkolwiekby$Smy z perspektywy 35 lat oceniali role
i znaczenie naszego Kota w zyciu miodziezy akademickiej,
poswiecajacej sie studjom dziejopisarskim, jedno trzeba
stwierdzi¢ jako fakt, ktory chlube przynosi naszemu zrzesze-
niu, ze wiecej niz potowa profesorow i docentéw historji na
wszystkich szeSciu uniwersytetach polskich, to byli cztonko-
wie Kota Historykéw U. U. J., nie méwiac juz o tych, ktdrzy
zajeli posterunki naukowe w bibljotekach i archiwach a takze
o tej licznej rzeszy jego cztonkéw, ktéra rozprészona po
catej Polsce, w charakterze nauczycieli szko6t Srednich sze-
rzy Swiatto wiedzy historycznej ws$rdod miodszych pokolen.
Ten fakt moéwi za siebie i nie jest on zjawiskiem przy-
padkowem.



Rola wychowawczo-naukowa, jakg Koto odegrato w zy-
ciu ,braci historycznejwystepuje jaskrawo i wyraZnie
na kartach niniejszych ,Wspomnien". Tu, w Kole, wyra-
biaty sie charaktery i ksztatcity przymioty serca i umystu,
tu w szlachetnem wspo6tzawodnictwie budzitj sie ,Swiety
zapat" do pracy naukowej i zaprawiat zmyst krytyczny
w ozywionych dyskusjach i polemikach naukowych, tu
w zblizeniu osobistem, na gruncie prywatnym, z profeso-
rami, oddziatywaly na miodziez te pierwiastki ich indywi-
dualnosci, ktére ,ex cathedra®“ do niej dotrze¢ nie mogty.
Jednem stowem zycie i praca w Kole byty niezwykle wa-
znem i niezbednem dopetnieniem oficjalnej nauki, wyktadow
i seminarjow uniwersyteckich i wywarty niewatpliwie duzy
wplyw na calg péZniejszg dziatalnos¢ i kierunek zycia mio-
dych historykéw.

Oby przeto niniejsze ,,Wspomnienia”, odzwierciedlajgce
te role Kota, byty nietylko mitg pamiagtkg dla dawnych i obe-
cnych jego cztonkéw, ale tez zachetg i rodzajem ,, Vade me-
cum* dla przysztych pokolen miodziezy historycznej, ktore
w tern zrzeszeniu kiedy$ beda braty udziat

W Krakowie, dnia 12 marca 1928 r.

Prof. Wtadystaw Semkowicz
Kurator Kola Hist. U. U. J.



DZIEJE KOLA HISTORYKOW U. U. J W KRAKOWIE
(1892— 1927)

skreslit

TADEUSZ STANISZ

WSTEP.
Dziwnem sie dzisiaj wydawa¢ moze — na pierwszy
rzut oka — kreslenie dziejow Kota Historykow U. U. J.

w Krakowie, stowarzyszenia tak niewielkiego i napozoér nie
wiele znaczgcego, kiedy zyja jego zatozyciele i ci, ktérzy je
w pierwszych latach istnienia prowadzili. Jednakze po gte-
bszem zastanowieniu musi sie zmieni¢ zdanie w tej sprawie.
Wiasnie dlatego, ze zyjg jeszcze pierwsi pracownicy Kota,
nalezy przedewszystkiem wyzyska¢ ich osobiste wspomnie-
nia, inaczej bowiem mozna uroni¢ niejedng cenng wiado-
mos$¢ wsrdod gwaru zycia, plynacego dzisiaj tak szybkim
nurtem; moze brakng¢ niejednego barwnego szczeg6tu, ktory
tylko naoczni $wiadkowie moga podaé. Trzeba pamietac,
ze dzieje akademickiego kota naukowego, a takiem jest
przeciez Koto Historykow, sa dziejami jednego z kétek tej
wielkiej organizacji naukowej, jakg jest Uniwersytet Jagiel-
lonski. Historja naszego Kota powinna wiec by¢é drobnym
przyczynkiem do dziejéw uniwersytetu, dziejéw oSwiaty
i szkolnictwa. Jezeli dzisiaj niedo$¢ krytycznie jeszcze pa-
trzymy moze na niedawne czasy, jezeli wiec obraz rozwoju
Kofa nie bedzie wszechstronny i kompletny, to w kazdym
razie zostanie zebrany mozliwie wyczerpujagco materjat,
1
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ktorego nie omieszka zapewne wykorzysta¢ w przysztosci
badacz dziejow Uniwersytetu Jagiellonskiego w czasach
dzisiejszych. Jezeli dla dzisiejszego historyka kultury umy-
stowej waznem zagadnieniem jest kwestja organizacji nauki
w przesztosci, jezeli przedmiotem obecnych zainteresowah
naukowych jest sprawa dysput literackich na obiadach
czwartkowych za Stanistawa Augusta, czy dyskusyj o pod-
tozu reformacyjnem w XVI. wieku; jezeli, schodzgc z tych
gornych nieco regjondw, ciekawi nas zycie dawnych zakdw,
to niemniej interesujagcem bedzie za jakie 100 lat pytanie,
jak tez zyli i uczyli sie w Krakowie mitodzi historycy, kté-
rych tylu po wojnie Swiatowej wtargneto do bram uniwer-
syteckich. Z tego zatozenia wychodzac, bede sie starat daé
obraz rozwoju Kota Historykéw w ciggu 35 lat jego istnie-
nia, oraz wykazaé, jakie znaczenie moze mie¢ dla miodziezy
zrzeszanie sie pod hastem-nie wsp6lnych przekonan poli-
tycznych, o czem mowi sie i pisze nierownie wiecej, ale
pod hastem wspdlnych zainteresowan naukowych. Co da-
wato Koto Historykéw swym cztonkom pod wzgledem na-
ukowym, organizacyjnym, spoteczno-wychowawczym i to-
warzyskim — na te pytania bede sie starat da¢ odpowiedz
w ciggu opowiadania.

1 Powstanie i pierwsze lata Kota 1892- 1900.

Ditugo musiata u nas czeka¢ historja na wyrobienie
odpowiedniego stanowiska, ktére powinna byta zaja¢ ze
wzgledu na swe donioste znaczenie ws$rdd innych nauk. Po
epokowem dziele Diugosza, ktéry wzywal potomnych do
intenzywnego zajmowania sie dziejami ojczystemi, nie byto
az do Naruszewicza prawie nikogo, ktoby na serjo zajat sie
przesztosciag, wnikajac w nig gtebiej i krytyczniej; ograni-
czano sie przewaznie do pisania, pamietnikw, opisujacych
czasy wspotczesne autorowi lub tez siegano do przesztosci
dla zaczerpniecia z niej materjatu do jakiego$ aktualnego
zagadnienia politycznego czy spotecznego; wkoncu trak-
towano jg jako zbidr umoralniajagcych anegdotek — dla
miodziezy szkolnej albo senzacyjnych i pikantnych — dla
salonow krolewskich i wielkopanskich. Nie mogt sie docze-
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kac Uniwersytet Jagiellonski osobnej katedry historji za
czasOw Rzeczypospolitej Polskiej, nie doczekat sie jej wnet
i po rozbiorach. Jeszcze Wiszniewski, znany historyk lite-
ratury, wyktada historje obok literatury. Dopiero poczatek
drugiej potowy XIX. stulecia przynosi zasadnicze zmiany
na lepsze. W Krakowie zaczynajg sie juz ksztatci¢c wielcy
historycy polscy: Ludwik Kubala i Tadeusz Wojciechowski;
ten ostatni byt w 1863 roku prezesem Koéika Historycznego,
zorganizowanego dorywczo na jaki$ czas przez znanego
dziatacza miodziezy Alfreda Szczepanskiego \ Po cz"scio-
wem spolszczeniu uniwersytetu obejmuje katedre historji
polskiej Jozef Szujski i odtad dopiero wiasciwie mozna
moéwi¢ o nauce historji polskiej na Uniwersytecie Jagiellon-
skim. Ten wielki historyk pierwszy dat prawdziwie naukowe
jDodwaliny umitowanym przez siebie dziejom ojczystym.
Wiele wprawdzie jeszcze trzeba sie byto uczy¢ od .Niem-
cow; nastepcy Szujskiego, a wiec Smolka i Wincenty Za-
krzewski byli jeszcze wychowankami uniwersytetow nie-
mieckich; nie mniej jednak poczatek juz byt zrobiony. Za-
czeli naptywaé¢ na studja historyczne miodzi, stuchajac z za-
patem dziejow ojczystych. PosSwiecenie sie tej samej gatezi
nauki, wspo6lne umitowanie przedmiotu musiato zbliza¢ do
siebie nieliczne z poczatku grono historykow, oraz zbli-
zonych zamitowaniami naukowemi historykéw literatury
i prawa polskiego. Potrzeby i celéow wspoétzycia naukowego
i towarzyskiego nie trzeba byto udowadnia¢. Widomym
przyktadem byto Iwowskie Kotko Historyczne, wczedniej juz
istniejgce, ktére moglo sie poszczyci¢ takiem epokowem
dzietem, jakiem jest bibljografja historji polskiej: wykazato,
czego moze dokona¢ zorganizowana systematyczna praca
zbiorowa, jezeli sie ma takiego kierownika, jakim byt prof.'
Finkel. Wyrazem tej potrzeby zrzeszania sie jest powstanie
»Cechu Historycznego", stowarzyszenia dos¢ jeszcze luznego,
bez odpowiednio wyrobionych form organizacyjnych; nale-
zeli tu i profesorowie; ale w kazdym razie objaw to zna-
mienny, dowodzacy, ze istniato wsrdd miodych historykow

1Tokarz W., Krakéw w poczatkach powstania styczniowego s. 34.
Wskazowke te zawdzieczam drowi H. Baryczowi.
l*
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zrozumienie konieczno$ci powstania wspolnej organizacji.
Wzajemne wspdlizycie byto rzeczg konieczng; na semina-
rjach tego sie zrobi¢ nie dato. Zaczeto wiec zbiera¢ sie na
zebraniach towarzyskich, gdzie nastepowato zblizenie wza-
jemne. Trzeba bylo przeciez podzieli¢ sie wrazeniami ze
studjow, wymieni¢ poglady na interesujagce wszystkich kwe-
stje naukowe, czy aktualne. Wzajemne zblizenie sie na polu
naukowem i towarzyskiem to dwa gtowne cele Kdtka Hi-
storykow, ktore musiano sobie uswiadomié przy jego zato-
zeniu. W ciaggu istnienia Kota mogty sie te cele w réznej
przejawia¢ formie, mozna je byto rozmaicie interpretowac,
zawsze jednak stanowity one istote kota, nawzajem sie
uzupetniajac.

Na poczatku roku 1892 grunt juz byt tak przygoto-
wany, ze mozna juz byto mysle¢ o zwotaniu walnegcf ze-
brania. Kilku zapalencéw, mianowicie kol. tuninski, Jan
Kochanowski, dzisiejszy profesor uniwersytetu warszaw-
skiego i Jozef Szczepanski zakrzatneli sie zywo okoto or-
ganizacji Koétka. Utozyli wspdlnie statut, postarali sie o za-
twierdzenie go przez Namiestnictwo we Lwowie, uprosili na
kuratora prof. Zakrzewskiego, ktorego tez mianowat senat
akademicki, poczem zwotali konstytuujgce walne zebranie
na 13 lutego 1892 roku. Na tem zebraniu zostal pierwszym
prezesem Kotka Jan Kochanowski, ktéry w swych wspo-
mnieniach z przed lat 40-stu maluje barwnie te atmosfere,
jaka zastat w Krakowie w czasie swych studjow uniwersy-
teckich.

Trudne i skromne oczywiscie byly poczatki Kotka
Historykéw; nie spetnity sie odrazu ,zlote nadzieje kol. Ku-
ninskiego, ktéry zawigzujagc Koétko sadzit, iz do niego na-
leze¢ bedzie co najmniej 50 cztonkdéw; nie skutkowata nawet
odezwa, wydana przez wydziat; do Kotka przystagpili tylko
cztonkowie Seminarjum Historycznego”™ — mowi dostownie
sprawozdanie z pierwszego roku dziatalnosci Kotka; jak
z tego wida¢, zamiarem zatozycieli byto pobudzenie do za-
jecia sie historjg miodziezy, studjujgcej inne dyscypliny.
Ale poza paru prawnikami i geografami, ktérzy zreszta
z konieczno$ci byli przewaznie historykami, znalazto sie



tylko paru stuchaczow teologji, czasem jaki$ filolog klasy-
czny, ktorzy sie do Kotka zapisali.

Trzeba wiec byto zaczynaé od poczatku, zatatwi¢ rézne
formalnosci organizacyjne, uregulowac¢ stosunek Kotka do
innych stowarzyszen akademickich. Dalej nalezato zdefi-
niowa¢, omdwic i spopularyzowaé cel istnienia Kotka, wzbu-
dzi¢ zainteresowanie jego sprawami wsrdd cztonkéw. Wszyst.
kie te trudnos$ci organizacyjne pokonali zatozyciele przy
zyczliwej i chetnej pomo-
cy kuratora prof. Za-
krzewskiego. Bywal on
wtedy, w pierwszych la-
tach, na kazdem walnem
zebraniu, na kazdem pra-
wie zwyczajnem posiedze-
niu naukowem, interesu-
jac sie sprawami Koéitka
i zabierajgc czesto w nich
gtos. To tez juz w 1894
roku zostat wraz z prof.
Smolkg cztonkiem hono-
rowym $wiezo zatozonej
organizacji. Niemniejsze
zastugi oddat mitodej or-
ganizacji 6wczesny asy-
stent Seminarjum Histo-
rycznego dr. W. Czerniak,
ktéry zaraz na pierwszem
posiedzeniu  naukowem
przedstawiat zasadnicze cele naukowe Kotka. Wskazywat na
prace Kotka Iwowskiego, ktore juz wtedy mogto sie po-
chwali¢ pokaznemi rezultatami nad bibljografjg historji pol-
skiej. Specjalnie akcentowat potrzebe zbiorowej pracy hi-
storycznej, podajac jako temat do wykonania sporzgdzenie
indeksu o0s6b i miejscowosci do ,Volumina legum*, pracy,
ktéra wznowiona dwa lata temu z inicjatywy Kola Histo-
rykéw we Wilnie doczekata sie obecnie ostatecznej realiza-
cji. Z drugiej strony wida¢ byto ze strony kolegdéw silng
daznos$¢ do urzadzania odczytow naukowych przedewszyst-

Prof. JAN KOCHANOWSKI,
pierwszy prezes Kotka w r. 1892.
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kiem z dziejéw Polski niepodlegtej i czaséw porozbioro-
wych.

Jednym ze $rodkéw, jakie miaty prowadzié¢ Koétko do
jego celéw naukowych byto stworzenie wiasnej bibjoteki,
ktoraby zawierata najpotrzebniejsze dzieta historyczne.
Z poczatku trudno byto oczywiscie mysle¢ o tern, na prze-
szkodzie stat brak funduszéw. Dochody Kotka stanowity
miesiecznie wkiadki cztonkéw, 15 centdéw, niezawsze regu-
larnie ptacone, i wpisowe, wynoszace 30 centéw. Miano
wprawdzie odebra¢ majatek dawnego ,,Cechu historycznego",
ale sprawa ta napotykata wida¢ na dos¢ duze trudnosci,
skoro podnosi sie ja na paru walnych zebraniach; dopiero
w 1894 r. dowiadujemy sie o wptaceniu pierwszej raty tego
majatku w kwocie 5 reAskich. To tez o zaczatkach bibljo-
teki mozna byto pomysle¢ dopiero w 1894 roku, w trzecim
roku istnienia Kétka. Zakupiono ,az“ 16 dziet w 18 tomach,
umieszczajac je narazie w jednej z szaf Seminarjum Histo-
rycznego. Zaptacono za nie do$¢ drogo, jak na owczesne
stosunki, bo 44 renskie. Te ubozuchne pierwociny daty po-
czatek pokaznej dzis bibljotece Kota, liczacej przeszto
2.000 toméw. Dysponujac niewielkg suma, starano sie za-
kupi¢ takie jedynie ksigzki, ktoreby znalazty zawsze che-
tnych czytelnikow; i rzeczywiscie zakupione ksiazki rzadko'
spoczywaty w szafie, krgzgc z reki do reki wsrdd chciwych
wiedzy miodych historykéw. Warto zapoznac¢ sie z paru
tytutami tych nowych ksigzek, bo one rzucajg duzo Swiatta
na nastroje i zamitowania éwczesnej miodziezy. Byly to
wiec dzieta o treSci prawie wytgcznie ekonomicznej, spote-
cznej, socjologicznej i historjozoficznej. Nie dano sie odstra-
szy¢ wysoka ceng ozdobnie wydanych, znanych dziet Lip-
perta ,Kulturgeschichte der Menschheit® czy ,Sozialge-
schichte Bohmens". Wszak schytek XIX. wieku, to czasy
ustalania sie pojeé¢ w zakresie zagadnien ekonomiczno-spo-
tecznych, to czasy, ktére dla dzisiejszego pokolenia powo-
jennego sa epoka tajnych narad i gorgcych dyskusyj w wy-
zej wspomnianym zakresie. Widac¢, ze przedewszystkiem
wséréd miodziezy nurtowaty te prady, ze i ona daleko nie
odbiegta od nastrojow spoteczenstwa, ktore wiasciwie szio
za wskazaniami i ideami, propagowanemi przez milodziez.
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Nietylko jednak z doboru zakupionych ksigzek poznaé mo-
zemy o6wczesne zainteresowania Kotka. Przejawiajg sie one
jeszcze bardziej w tematach odczytdw, wygtaszanych na po-
siedzeniach naukowych. Petno takich odczytéw, jak ,O te-
ologicznem pojmowaniu dziejow", ktory to odczyt wygtosit
kol. Stanistaw Zakrzewski, obecnie prof. uniwersytetu lwow-
skiego. Referowano rowniez poglady historjozoficzne Taine’a
(kol. Szelagowski, réwniez prof. uniw. lwowskiego); przed-
miotem najzywszej dyskusji byly poglady Lamprechta, wy-
razone w jego ,,Deutsche Geschichte"; debaty nad temi po-
glagdami zajety w 1894 roku az 5 ozywionych posiedzen.
W tym roéwniez czasie pracuje w Kotku wielki wizjoner
i mistyk, subtelny a gteboki mysliciel Tadeusz Micinski.
Autor ,W mroku gwiazd" przedstawia 29 pazdziernika 1893
roku w Kotku ,,Wstep do historji". Niestety staby gtos nie
pozwolit mu na wygtoszenie odczytu, co w zastepstwie usku-
tecznit kol. Tokarz (obecnie prof. uniw. warszawskiego).
Odczyt ten, w ktorym wielki spotecznik zaprzeczyt istnieniu
praw historycznych, a jako ideat historji postawit ideat
spoteczny — postep, wywotat wielkie zainteresowanie wsrod
licznych stuchaczy, uderzajagc bogactwem materjatu i orygi-
nalnem ujeciem kwestji. Micinski starat sie tchng¢ w Kétko
powiew swych marzycielskich, ogélnoludzkich ideatow. W la-
tach nastepnych sg juz tematy odczytow Scislej sprecyzo-
wane, obracajg sie przewaznie w sferze zagadnien samo-
dzielnych, specjalnych lub tez zajmujg sie omowieniem aktu-
alnych nowosci historycznych, jak Rembowskiego ,,Konfe-
deracja i rokosz", Likowskiego ,Dzieje unji brzeskiej",
Smolenskiego ,,Ostatni rok sejmu wielkiego" i innych. Zna¢
juz pewng zmiane atmosfery w Kaéiku, zwrot ku zagadnie-
niom S$cidle historycznym, dalekim od wszelkiego marzyciel-
stwa. Nie zajmowano sie juz tak intenzywnie teorjami
spoteczno-ekonomicznemi, zwrécono sie natomiast ku grun-
townemu zbadaniu dziejow gospodarczych, zwilaszcza Sre-
dniowiecznych. Prym w tym Kkierunku wiedli kol. Bujak
i Kutrzeba, ktérych zainteresowania naukowe w tym wia-
$nie kierunku sie zwracaty. Charakterystyczny w tej spra-
wie jest wniosek, ktory sie pojawit i przeszedt jednomysSlinie
na walnem zebraniu w 1900 roku: postanowiono mianowicie
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odsprzeda¢ Seminarjum Historycznemu dzieto Lipperta
»S0zialgesthichte Béhmens"”, jako drogg, a malo czytang
ksigzke.

Wogo6le sprawami bibljoteki interesowano sie bardzo,,
starajagc sie powiekszy¢ ja przez nakitanianie kolegdéw do
daréw na jej rzecz lub do czasowego wypozyczenia ksigzek
do uzytku cztonkéw Kota. Juz w 1894 roku wybuchta ,bu-
rza w szklance wody" z powodu zakupienia przez prezy-
djum ksigzek do bibljoteki bez zawiadomienia podobno
wszystkich cztonkéw zarzadu. Sprawa zostata natychmiast
ku ogo6lnej zgodzie zlikwidowana przez przyznanie prezy-
djum prawa zakupu ksigzek do wysokosci 20 renskich,,
w kazdym jednak razie dowodzi potrzeby istnienia i roz-
woju bibljoteki. Drobna to sprawa i $mieszng sie dzi§ Ow-
czesnym cztonkom Kotka wyda¢ moze; a jednak wywotata
ona zywy ruch wséréd kolegéw. | nic dziwnego. Wszak byta
to dyskusja ,,akademicka", a pojecie ,,dysputy akademickiej"
weszto do stownictwa jako pojecie czego$ mato konkretnego,
niewiele przynoszacego prawdziwego pozytku, pomimo du-
zego zapasu zuzytych stéw. Ale mioda, impulsywna, bezpo-
Srednia natura akademika musi sie wypowiedzie¢ w kwe-
stjach ja obchodzgcych, musi z catem przejeciem sie i po-
wagg wypowiedzie¢ poglad na bitahg czasem sprawe, choc
starsi mogg czasem z uSmiechem pobtazania spoglada¢ na
dyskutowanie spraw, dawno juz ich zdaniem przesadzonych
i zatatwionych.

Wiasnie w Kotku Historykéw nadarzata sie sposo-
bno$¢ do wymiany zdan w Scistem, szczuptem gronie do-
branych kolegéw. Im zywsza i goretsza byta ta dyskusja,
tern byto lepiej; byto to dowodem potrzeby istnienia i zy-
wotnosci Kotka. Ciaggle radzono nad tern, jaki utozy¢ regu-
lamin bibljoteki, aby zapobiec przetrzymywaniu ksigzek,
narzekano na niepunktualno$¢ kolegbw w oddawaniu ksig-
zek (taka to juz natura ludzka). Mimoto sprawy te bytly
ciggle aktualne i zywotne. Ale za to miodzi uczyli sie wia-
da¢ zywem stowem — jasno, S$cisle i logicznie formutowaé
swe zadania; jakie z tego wynikajg korzysci, tego dowodzic¢
nie potrzeba. Jeszcze wiekszg korzysé odnoszono z dyskusji,
ktéra sie wywigzywata prawie zawsze po odczytach nauko-
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wych, bo tu trzeba bylo stawial zarzuty ze znajomoscia
rzeczy i to w formie o wiele bardziej sprecyzowanej, niz
na posiedzeniach administracyjnych. Przyczyniata sie wiec
dyskusja do wyrabiania pewnosci siebie wraz zajetem sta-
nowisku i uczyta krytycyzmu, tak potrzebnego historykowi.
Przez wygtaszanie odczytow samodzielnych zaprawiali sie
miodzi historycy w stuzbie nauki. Tu tkwi jedna z rzetel-
nych zastug Koétka. Miodzi historycy wyglaszali swe odczyty
czesto jako wyjatki ze
swych prac seminaryj-
nych, a wiec wykonanych
pod kierunkiem profeso-
réw, ktorych zastug w tym
wypadku nie mysle u-
mniejszad. Czesto jednak
bywato i odwrotnie. Wy-
jatki z niezupetnie jesz-
cze gotowej pracy semi-
naryjnej odczytywano na
posiedzeniach Kétka i tu
W ogniu gorgcej niekie-
dy dyskusji otrzymywano
.Chrzest historyczny".
Miato to i te dobrg strone,
ze zmuszato wielu kole-
gébw do zajecia sie bliz-
szego tematem, ktory miat
by¢ wygtoszony na posie-
dzeniu, a to dla zorjento-
wania sie w kwestji, dotychczas nieznanej. Tym sposobem
starano sie zapobiec zbytniej specjalizacji, ograniczonej cze-
sto do zagadnienia danej pracy seminarjalnej.

Brak w tym pierwszym okresie istnienia Kota zywszej
dyskusji nad jej potrzeba; nie zastanawiano sie rowniez
wiele nad rodzajem tematéw odczytowych, nad zastosowa-
niem ich do potrzeb i charakteru Koétka. Nie pochodzi to
stad, jakoby sobie tego nie uswiadamiano; nie bylo jednak
poprostu potrzeby udowadniania komu$ tego, co uchodzito
samo przez sie za zrozumiale. Nie byto Kdétko zbyt liczne,

Prof. STANISLAW KUTRZEBA,
prezes Kétka w r. 1897 8.
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w omawianym okresie maksymalna liczba cztonkéw wynosi
27. Wszyscy przewaznie cztonkowie uczeszczali na posiedze-
nia; uchodzito to za tak naturalne, ze kto na posiedzenia
nie chodzit, ten nie byt uwazany za cztonka. Swiadczg
0 tern spisy cztonkéw z odpowiedniemi uwagami.

Tak wiec niewielka ilos¢ cztonkéw, ktérzy doskonale
sie wzajemnie znali, nadawata Kotku wewnetrzng spoistos¢
1 odrebng od dzisiejszej fizjognomje. Wprawdzie i wtedy
juz odczyty wygtaszajg przewaznie cztonkowie zarzadu,
a wséréd tych palme pierwszenstwa piastujg prezesi (kol.
Kochanowski, Szczepanski, zmarty mtodo Fabiarnski, Kaden
i dzisiejsi profesorowie uniw. Sobieski, St. Zakrzewski. Ku-
trzeba i ,,dwuletni" Ptasnik); wprawdzie i wtedy narzeka
sie czasem na brak zainteresowania odczytami ws$réd ogotu
kolegéw; pare odczytéw nie dochodzi d6 skutku wskutek
matej liczby chetnych stuchaczy — niemniej jednak og6t
cztonkow Koétkiem sie interesuje, a ci ktorzy stale przycho-
dzg na zebrania naukowe z pewnoscig tego nie zatuja,
przeciwnie odnoszg z tego duze korzysSci naukowe i spo-
teczne.

Po blizszego wzajemnego poznania przyczyniaty sie
obok zebran naukowych — towarzyskie. W scistem gronie
samych tylko cztonkéw Kotka udawano sie wraz z profe-
sorami do jakiej$ zacisznej kawiarni, aby tam spedzi¢ kilka
godzin na wesotej i swobodnej rozmowie, urozmaiconej
Spiewem lub brzekiem szklanek. Te towarzyskie zebrania
przyczyniaty sie znakomicie nietylko do wzajemnego zbli-
zenia sie cztonkow, ale sprawiaty takze, ze stosunek do-
profesoréw byt stale serdeczny i zazyly, czego dowodem
jest urzadzenie w 1897 roku uroczystosci dla uczczenia
25-letniej rocznicy dziatalnosci profesorskiej kuratora Kotka
prof. Zakrzewskiego.

Rzecz prosta, ze zamkniete w $cistem gronie nie mo-
gto Kotko w swych poczatkach wystepowaé wiele na zew-
natrz. Mimoto jednak kol. Sobieski juz przy konhcu 1894 r.
stawia postulat zapraszania gosci na posiedzenia naukowe —
narazie nie spetniony. Réwniez kol. Sobieski daje za swej
prezesury w 1896 roku inicjatywe do urzadzenia uroczy*
stego obchodu 35-letniej rocznicy $mierci wielkiego histo-
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ryka Joachima Lelewela. W roku nastepnym wysyta Kotko
swych przedstawicieli na zebranie delegatéw wszystkich
stowarzyszen akademickich na terenie Krakowa — zebranie
zwotane przez rektora prof. Kreutza w sprawie wystawie-
nia pomnika Mickiewicza w gmachu uniwersytetu. W tymze
1897 roku bierze prezes Koétka kol. Zakrzewski czynny
udziat w pracach Komitetu w sprawie sprowadzenia do
Krakowa zwitok Stowackiego. Utrzymuje rowniez Kotko
stosunki z Towarzystwem
W zajemnej Pomocy UUJ,,
ktére mu odstepuje ksigz-
Ki tresci historycznej po
bytej Czytelni Akademic-
kiej za cene 15 renskich.
Sumy tej zresztg nie wy-
ptacono, a ksigzki zostaty
w pare lat pdzniej zwré-
cone, gdyz okazato sie, ze
wielkiej korzysci czton-
kom Kotka nie przyniosa.
Stosunki z towarzystwa-
mi naukowemi polegaty
na tem, ze Kotko otrzy-
mywato od 1897 roku
bezptatnie ,,Przeglad Po-

wszechny", ,,Wiadomosci
numizmatyczno-archeolo- Prof.” WACLAW SOBIESKI,

giczne" oraz rosyjskie prezes Kotka w r. 1895/6.

czasopismo  historyczne

z Petersburga — oczywiscie po zwrdéceniu sie z odpowie-
dniemi listami do redakcyj odnosnych czasopism. Réwniez
od 1897 roku byto Koétko cztonkiem Towarzystwa Ludo-
znawczego we Lwowie, otrzymujac w ten sposéb organ
kwartalny tegoz towarzystwa — ,,Lud".

Ku koricowi pierwszego okresu istnienia Koétka daje
sie wsérod jego cztonkéw zauwazyé zywe zainteresowanie
sprawg niedalekiego 500-letniego jubileuszu istnienia Uni-
wersytetu Jagiellonskiego. W tym celu odbywa sie za dru-
giej prezesury kol. Ptasnika posiedzenie zarzadu, poswie-
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cone specjalnie tej sprawie. Praee, zwigzane z wydaniem
Pamietnika uczniow U. J. absorbujg kolegéw, zwitaszcza
tych, ktérzy wtym Pamietniku umiescili swe prace. Poszcze-
g6lni cztonkowie Koétka biorg réwniez czynny udziat w or-
ganizowaniu zjazdu historykéw, odbytego w 1900 roku
w Krakowie, réwniez z okazji jubileuszu uniwersytetu.
W ten sposdb zaczyna Kotko Historyczne. wychodzi¢ na
szerszg arene publiczng, cho¢ wtym ostatnim wypadku nie-
oficjalnie. Ale to dopiero poczatki. Nastepne lata przynosza
wiele zmian z réznych przyczyn; na roku 1900 zamyka sie
wiec pierwszy, poczatkowy okres istnienia Kotka.

I. Rozwdj] Kota w latach 1900- 1914

W 1900 roku spotykamy dziwny a pocieszajacy objaw
w Koétku: ilos¢ zapisanych cztonkéw wzrasta w dwojnaséb
w stosunku do roku poprzedniego. Czy jest to skutek po-
mys$inych rezultatdbw pracy poprzedniego zarzadu, czy sil-
niejszy naptyw miodziezy na Uniwersytet Jagiellonski, spo-
wodowany jego jubileuszem, czy innemi przyczynami?
Kazda zdaje sie przyczyna jest po czesci prawdziwa.
W kazdym razie silniejszy naptyw cztonkéw musiat wptynaé
na pewna modyfikacje dotychczasowych kierunkdw dziatal-
nosci Koika.

Przedewszystkiem nalezy zapoznaé sie z naukowga dzia-
talnoscig Koétka w tym okresie. | tutaj juz na walnem ze-
braniu w 1900 r. widzimy pragnienie wprowadzenia pewnych
innowacyj w tematach odczytéw. Kol. Ptasnik po dwuletniem
doswiadczeniu prezesowskiem rzuca mysl, aby w odczytach
wygtaszanych na posiedzeniach Kotka dawano sprawozda-
nia z biezgcych czasopism historycznych, tak polskich, jak
przedewszystkiem obcych. KorzysSci z tego beda duze, wielu
kolegdw dowie sie, co w jakich czasopismach historycznych
mozna znalezé; wielu mtodszych dowie sie o istnieniu nie-
jednej ciekawej rozprawy, ktorej w innym wypadku ni-
gdyby nie czytal. Dalej poruszyt kol. Ptasnik kwestje pracy
zbiorowej w Kotku, co wobec zwiekszonej ilosci cztonkdéw
byto bardziej aktualne, niz w latach ubiegtych.



13

Poruszone przez kol. Ptasnika zagadnienia nie odrazu
weszty w stadjum realizacji. Byty one przez dlugi czas
przedmiotem zywej i ciggle aktualnej dyskusji. Byli tacy,
ktérzy za najwazniejsze uwazali odczyty samodzielne, pod-
kreslajgc ich warto$¢ naukowa; starsi jednak i doswiad-
czensi koledzy opowiadali sie xaczej za referatami spra-
wozdawczemu podkres$lajac ich znaczenie dla ogdtu czton-
kéw w przeciwstawieniu do prac samodzielnych, ktore tylko
paru specjalistom mogg przyniesé korzysci. Zwracano przy-
tem uwage i na te okoliczno$¢, ze przy ocenie jakiego$
dzieta, czy poszczeg6lnych rozpraw w czasopisSmie referent
musi objg¢ catoksztatt zagadnienia, przez co wyrabia sie
u niego oprdécz krytycyzmu zdolno$¢ do ujmowania synte-
tycznych zagadnien, podczas gdy przy referatach samodziel-
nych gtdwna uwaga zwrdcona jest na analize.

W 1901 roku wygtoszono wiec kilka odczytéw, referu-
jacych ,polonica"”, znajdujace sie w czasopismach historycz-
nych niemieckich i czeskich. Nie brakio jednak w dyskusji
oponentéw, ktdrzy twierdzili, ze podobne sprawozdania sg
czesto suchem wyliczeniem tytutéw i dat.

Gorzej byto z pracg zbiorowg. Po niezrealizowaniu
planéw, co do wspo6tpracownictwa w Kwartalniku Historycz-
nym, z powodow od Kotka zreszta niezaleznych, podjeto
przy koricu 1901 roku inicjatywe celem opracowania zbio-
rowego czas6w porozbiorowych. Porozumiano sie¢ w tym celu
z drem Tokarzem, wdwczas asystentem, ktdry wkrotce wy-
gtosit w Kdétku odczyt, podajacy stan badan nad dziejami
Ksiestwa Warszawskiego, wysuwajgc réwniez postulaty na
przysztos¢. Rezultatem tych zabiegéw bylo wygtoszenie
kilku odczytéw z historji porozhiorowej; frekwencja na nich
byta znacznie wigksza, niz na odczytach z innych dziedzin po-
chodzacych. W 1903 roku podjeto réwniez z inicjatywy prof.
Czermaka prace nad bibljografjg dokumentéw i listow, od-
noszacych sie do czaséw porozbiorowych; przygotowano, jak
czytamy w sprawozdaniu, okoto 2000 kartek, jednak w na-
stepnych latach”o tej sprawie gtucho.

Zwiekszona liczba cztonkéw wymagata rowniez zwré-
cenia baczniejszej uwagi na zycie towarzyskie, tembardziej,
ze do Kotka zaczety naptywaé kolezanki. Pierwsza kole-
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zanka zapisata sie wprawdzie jeszcze przy koncu 1897 r.,
ale poza wptaceniem wkiadki nic o niej nie stychat¢. W la-
tach nastepnych zastep kolezanek wzrasta, w 1900 r. stawia
sie juz kandydature jednej z nich na cztonka zarzadu.
W 1901 roku wygtasza jedna z kolezanek odczyt w Kéitku;
odtad zapisujg sie one coraz czesciej, az w 1905 roku po-
raz pierwszy obejmuje kolezanka Derych6éwna wazny urzad
sekretarki Kotka. Tern przyjemniejsze byty obok zebran
towarzyskich, ktdre urzadzano coraz czesciej — wycieczki
w okolice Krakowa, ktdragto uznania godng nowos$¢ wpro-
wadzono poraz pierwszy w 1901 roku; udano sie wtedy pie-
szo przez Bielany do Tynca, by po mitem spedzeniu Kkilku
godzin wrocié przez Skawine kolejg do Krakowa. Od tego
czasu nie byto poza jednym wyjatkiem roku, zeby sie brac
historyczna nie ruszyta z posrdd zakurzonych ksiag gdzie$
do Lanckorony, Tenczynka, Mnikowa czy Tynca. Te wspdine
wycieczki staty sie waznym czynnikiem wzajemnego zbli-
zenia sie starszych i miodszych kolegéw z profesorami,
ktérzy prawie zawsze udawali sie chetnie z miodymi i, za-
pominajgc na chwile o swej powadze profesorskiej, bawili
sie z nimi wesoto, jak za swych studenckich czaséw. Byito
zresztg na tych wycieczkach wielu $wiezo upieczonych dokto-
réw lub juz docentéw, ktérzy w ten sposéb pragneli prze-
dtuzyé swe czasy uniwersyteckie, pomimo faktycznego za-
konczenia studjéow. Oni to sg w calym tym okresie duza
podporg Kotka, uczeszczajg pilnie na posiedzenia naukowe,
biorg najzywszy udziat w dyskusji, a czesto sami wygtaszajg
odczyty. Czasem ktdry$ protokot z posiedzen zwyczajnych
dowodzi, ze procz doktordw obecnych na posiedzieniu, a be-
dacych jeszcze cztonkami Kotka, nikt udziatu w dyskusji nie
brat. Dowodem rozwoju Koéika i. wzrostu zainteresowania
niem jest przejscie wniosku, dopuszczajgcego gosci na po-
siedzenia naukowe; wniosek ten jeszcze kilka lat temu nie-
aktualny, przyjeto z uznaniem w 1905 roku za prezesury
kol. Lodynskiego i odtad frekwencja gosci jest wcale duza,
jak sie o tem mozemy przekonaé z protokotdéw, skrzetnie
zapisujacych liczbe obecnych.

Jezeli interesowali sie Koétkiem ludzie poza niem sto-
jacy, to tem wieksze zainteresowanie zauwazy¢ mozna w tych
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latach wsérod samych cztonkéw. Dowodem tego jest walne
zebranie z koricem 1902 roku, kiedy na stanowisko prezesa
po kol. Weigcie, obecnie prof. Akademji Handlowej w Kra-
kowie, zgtoszono az 8 kandydatow; chociaz 6 z nich kan-
dydatury nie przyjeto i walka rozstrzygneta sie tylko mie-
dzy pozostatymi dwoma, z ktorych jeden (kol. Tarlinski)
zostat prezesem, a drugi (kol. Giebuttowski) zgodzit sie na
wiceprezesure — to jednak objaw to niezmiernie dla 6w-
czesnych stosunkéw w Kotku znamienny, a poprzednio nie-
spotykany. Ciekawe sg motywy, dla ktérych sprzeciwiano
sie kandydaturze kol. Giebuttowskiego; zarzucano mu mia-
nowicie, ze nalezy do ,partji“, wydajacej skrypta; nie ucho-
dzito to w oczach wielu za kwalifikacje na prezesa, jezeli
wybrano kol. Tarlifiskiego, uwazajgc go za ,polihistora".
W kazdym jednak razie istniata w Koéiku grupka, ktora
zwracata uwage nietylko na cele naukowe, ale przede-
wszystkiem na potrzebe niesienia pomocy kolegom w formie
skryptow czy udzielania informacyj nowowpisujagcym sie na
studja historyczne. Narazie grupka ta byta w mniejszosci,
skrypta wydawane przez Kotko uwazano za malum neces-
sarium, pewien kompromis z zasadniczemi celami Kotka;
skonczyto sie na tem, ze kol. Giebuttowski sam skrypta
wydat, bez uzywania firmy Koétka. Natomiast sprawa utwo-
rzenia komisji informacyjnej zostata zrealizowana przez
utworzenie przy korncu 1903 roku ,komisji pomocy nauko-
wej"; chciano silnie podkresli¢ charakter naukowy tej po-
mocy kolezenskiej. Sprawy te byly w latach 1901—3 gtow-
nym przedmiotem zainteresowania, najciekawszym tematem
rozméw i pogawedek; wywotaly tez tarcia ,,wstrzasajace
tonem zarzadu" i pare rezygnacyj z godnosci w zarzadzie.
Do tych niegroznych zresztg tar¢ w Kdtku nalezata sprawa
zarzutow, podniesionych na nadzwyczajnem walnem zebra-
niu 17 listopada 1904 roku, a stwierdzajacych, ze wybory
odbyte przed tygodniem byty dokonane pod hastem wpro-
wadzenia do zarzadu narodowych demokratow. Wiceprezes
o6wczesny kol. Dziedzic, przeciw ktéremu ten zarzut gtownie
byt skierowany, zamierzat zrezygnowac, cofnat jednak wkrotce
swe postanowienie, gdyz sprawa zostata zlikwidowana i-zu-
petnie zatagodzona.
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Jezeli chodzi o sprawy wewnetrzne Koétka w tych cza-
sach, nalezy jeszcze wspomnie¢ o wzrastajgcej frekwencji
w bibljotece, powiekszajgcej ustawicznie swe zasoby. Nie
mowigc o darach naptywajgcych obficie ze strony czyto
dawnych cztonkéw Kotka (prof. Ptasnik), czy od kolegow,
kupow.ano wiele ksigzek z wiasnych funduszéw, pocho-
dzacych z wkiadek cztonkowskich. Np. w 1903 roku zaku-
piono ksigzek za duzg -stosunkowo sume 108 koron. Ciggtym
narzekaniom na nieporzadki w bibljotece, spowodowane
brakiem pomieszczenia w osobnej szafie, a wskutek tego
pewnych trudno$ci w sporzadzeniu katalogu wzglednie in-
wentarza, starano sie zapobiec, zakupujgc za cene 45 koron
szafe bibljoteczng. Z wielkg satysfakcjg zapisuje ten ,do-
niosty" fakt protokdt z walnego zebrania, podkreslajac, ze
bibljoteka Kétka znajdzie ,,na dtugo wygodne pomieszczenie".

Juzto  protokétom odéwczesnym daleko do suchej
urzedowej notatki, duzo w nich czesto dowcipu i werwy
mtodzienczej. Specjalista w tym Kkierunku byt sekretarz
Kotka, w 1904 roku (pOzZniej prezes, a obecnie putkownik,
dyrektor Bibljoteki Wojskowej w Warszawie) kol. Marjan
todynski. Oto jak opisuje dyskusje po swoim odczycie
~Walka Henrykéw o Wroctaw". ,,Nad wygtoszonym refera-
tem wywigzata sie niezwykle ozywiona dyskusja. Gdy.bo-
wiem epoka medjewistyczna znalazta dostojnego przedsta-
wiciela w osobie kol. Zachorowskiego, ktéry w plomiennej
mowie z wrodzong sobie demostenesowskag swadg popierat
postulaty prelegenta — to i dzieje najnowsze ubocznie do-
tkniete i drasniete przez kol. Z. — znalazty goracego o-
brorice w osobie kol. Gollenhofera. Po- tej dopiero, zeby sie
tak wyrazi¢ metodycznej stronie dyskusji, zabrat gtos kol.
Burmistrz, ktory w krotkich, a przybijajagcych dosadnoscia
wyrazach wykazat stuszne usterki i braki w odczycie. Gdy
atoli kol. Lodynski udzielit potrzebnych wyjasnien — tedy
rzeczony kol. Burmistrz, syt sukceséw odniesionych, uznat
je za wystarczajgce i przekonywujace". Kiedyindziej znowu
czytamy, ze ,prezes zamknat posiedzenie o godz. 3",

Azeby skonczyé z omawianiem spraw bhibljotecznych,
nalezy jeszcze wspomnie¢ o niedosztym zresztg do skutku
projekcie rozdziatu ksigzek na historyczne i geograficzne.
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Projekt ten dowodzi istnienia wptywow ,geograficznych” na
Kotko; wielu dwczesnych cztonkow jest dzisiaj tegimi ge-
ografami (Weigt, Fuchs). W 1907 roku okazata sie potrzeba
utworzenia specjalnej komisji bibljotecznej, ztozonej ze star-
szych kolegéw, ktéra pod przewodnictwem prezesa miata
sie zajagc kupowaniem ksigzek do bibljoteki z uwzglednie-
niem wszystkich epok i dziatdbw historji, nie krzywdzac np.
$redniowiecznika na korzysé nowozytnika.

Omédwione powyzej sprawy nie wyczerpywaty wszyst-
kich stron dziatalnoSci Kdétka; coraz wiekszy rozwoj wywo-
tywat pragnienie i potrzebe wystepowania na zewnatrz.
Stato sie to aktualnem w 1903 roku, kiedy debatowano nad
sprawg przystapienia Kotka do ,,Ogniwa", ogo6lnego zwig-
zku akademickich stowarzyszen polskich w Austrji. Naog6t
wypowiedziano sie za przystgpieniem do Ogniwa, o ile byty
jakie$ zastrzezenia, to byly przewaznie odosobnione i doty-
czyty przedewszystkiem kwestji finansowej. Ogniwo posia-
dato wowczas charakter oSwiatowo-spoteczny, gtdwng w niem
role odgrywaty akademickie kota T. S. L., ktére mu tez ten
ton nadawaly. Fakt przystgpienia do , Ogniwa" Kétka Hi-
storykow, stowarzyszenia przedewszystkiem naukowego, do-
wodzi, ze daznosci spoteczno-oSwiatowe nie byty i tu obce,
ze wylacznie naukowe dazenia Kdtka sg niewystarczajace.
Tu, gdzie myslano i méwiono o dawnej Polsce, o czasach
porozbiorowych i powstaniach, musiata sie wsréd miodych
budzié¢ potrzeba tgczenia sie i zgody, ktorej brak tak fatal-
nie zacigzyt nad przesztoscia.

Wystano wiec delegata Kétka na zjazd ,,Ogniwa", to
samo zrobiono w roku nastepnym (1904). Do postulatu
,Ogniwa", dotyczgcego utworzenia stypendjum dla mtodziezy
z pod zaboru pruskiego, ustosunkowano sie przychylnie.
Drogg dobrowolnych skiadek zebrano w Koétku 17 koron,
ktére przestano na utworzenie tego funduszu stypendyj-
nego. Natomiast co do drugiego postulatu, a mianowicie
przystapienia Kotka lub jego cztonkow do Akademickiego
Kota T. S. L., pozostawiono kolegom wolng reke. Nie chciano
dopuscié do tego, aby Kotko Historykéw zatracito charakter
naukowy, ktory je cechowat od poczatku. Wyrazem tego po-
gladu jest sprzeciw, z jakim sie spotkal na walnem zebra-
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niu w 1910 roku $p. kol. Kuklinski, ktdry na witasng reke
przystapit do , Towarzysta opieki nad bursg akademicka"
w Krakowie. Z drugiej strony w tym samym 1910 roku nie
stycha¢ sprzeciwow, gdy zarzad uchwala roczny zasitek 10
koron dla Bratniej Pomocy w Zakopanem, oraz 25 koron
na Dar Grunwaldzki. Jaka byta rozhiezno$é zdan w tych
sprawach, decydujacych o charakterze Kdtka, tego dowodzi
radykalne stanowisko kol. Kralisza, bytego prezesa (pole-
gtego poOZniej w czasie wojny Swiatowej), ktory w 1909 r.
sprzeciwiat sie stusznemu zgdaniu kol. Rafacza, aby Kolo
wzieto udziat w uczczeniu rocznicy Konstytucji 3-go Maja.

Tak wiec dyskusja nad wystepowaniem Kota na zewnatrz
trwata ciaggle. Z Ogniwa wprawdzie wystagpiono po 2 latach
(w 1905 roku); krok ten starano sie uzasadni¢ brakiem ja-
kichkolwiek korzys$ci z przynaleznos$ci do tego zwiazku wo-
bec rownoczesnych obowigzkéw ptacenia wkiadek. Nie po-
wzieto wprawdzie tej uchwaty jednomysSlnie; bynajmniej;
jeszcze w roku nastepnym sg zwolennicy powtdrnego przy-
stapienia Kotka do ,,Ogniwa"; rozprawia sie nad tg kwestjg
na walnem zebraniu, ale bez skutku; po6zniej sprawa uci-
cha. Nie znaczy to bynajmniej, jakoby sprawy ogo6lno-aka-
demickie przestaty historykow zajmowac. W 1909 roku po-
siada Koto swego delegata w krotko istniejacym legacie im.
Wyspianskiego; podobnie sie sprawa przedstawia, o ile
chodzi o jubileusz Stowackiego; w og6lno-akademickim ko-
mitecie reprezentuje Koto Historykéw niezmordowany, a juz
wtedy chory §. p. kol. Kuklinski. Wieksze zainteresowanie
wywotata sprawa bojkotu wyzszych szk6t rzadowych w Ro-
sji. Sprawe te referowal w lipcu 1909 roku kol. Suchodol-
ski, przedstawiajgc optakane stosunki w szkolnictwie w Kro-
lestwie Boiskiem, rusyfikatorskie zapedy Rosji i powody
zamierzonego strejku. Polacy muszg bojkotowac nietylko
uniwersytet warszawski, ale takze inne uniwersytety w gtebi
Rosji. Odsytanie miodziezy do szko6t srednich w gitebi Rosji
podkopie prywatne szkolnictwo polskie w Krdlestwie Pol-
skiem; studjujgca tam miodziez bedzie bardziej narazona
na rusyfikacje, niz w Krdlestwie. Naogét Koto Historykow
opowiedziato sie zgodnie za nastepujagcemi postulatami:
1) bezwzglednym bojkotem uniwersytetu warszawskiego;
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2) moznodcig zdawania matury w szkotach S$rednich tak
w Krélestwie jak i w Rosji; 3) bojkotem uniwersytetdw ro-
syjskich. Z temi instrukcjami pojechali na zjazd ogdlno-aka-
demicki do Zakopanego kol. Kralisz i Tadeusz Kupczynski
(dzisiejszy kurator okregu szkolnego krakowskiego). Uchwaty
zjazdu w Zakopanem szty prawie w zupetno$ci po linji po-
stulatbw Kota Historykow.

Lata mijaty, a niestrudzonym kuratorem Kota byt cig-
gle czcigodny prof. Zakrzewski, wyjatkowo tylko zastepowat
go prof. Czerniak. Nestor polskich historykéw mogt z za-
dowoleniem patrze¢ na cate szeregi swych ucznidw, zaj-
mujacych coraz powazniejsze stanowiska naukowe, atak wiele
majacych do zawdzieczenia swemu mistrzowi. To tez nie
dziw, ze gdy pfzy koncu 1903 roku powstata w tonie Koétka
mys$l uczczenia jubileuszu 30-letniej dziatalnosci profesor-
skiej prof. Zakrzewskiego, akcja ta spotkata sie z zywem
zainteresowaniem i gorgcem poparciem takze ws$rod bytych
uczniow jubilata, dawnych dziataczy w Kotku. Mozna byto
pomys$le¢ o zorganizowaniu wiekszego i gtosniejszego ob-
chodu jubileuszowego, niz w 1897 roku, gdy Koétko zbyt.
stabg jeszcze byto organizacjg, aby sobie na to mogto po-
zwoli¢. Postanowiono wiec, by specjalny komitet, wybrany
z poérod cztonkéw Koétka porozumiat sie z bytymi uczniami
prof. Zakrzewskiego celem wydania ksiegi pamiatkowej, za-
wierajacej prace uczniéw jubilata. Te bowiem forme uznano
za najodpowiedniejszg dla uczczenia jego zastug naukowych.
Wybrany komitet pod przewodnictwem kol. Dtugopolskiego,
nastepnie Smolenskiego, po6zniej Abdona Kiodzinskiego,
a wkoncu K. M. Morawskiego przystapit do akcji, majacej
przedewszystkiem przysporzy¢ funduszow na Kkoszta wy-
dania ksiegi pamigtkowej. Zorganizowano wiec juz w stycz-
niu 1904 roku ,konferencje historyczne" w auli uniwersy-
teckiej; uproszeni profesorowie: Czermak, Dembinski, Finkel
i Krzyzanowski oraz docenci: T. Grabowski, St, Grabski,
St, Ketrzyniski, Kopera, Kutrzeba, Szelggowski i St, Za-
krzewski wygtosili prelekcje na tematy przewaznie og6lno-
historyczne; po kazdym odczycie odbywata sie dyskusja.
Dochéd z tej imprezy, wynoszacy powazng sume 476 ko-
ron pozwolit na realne traktowanie sprawy; cztonkowie
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Kotka zebrali ws$réd siebie droga dobrowolnych skladek
103 korony; catg te sume 579 koron ztozono w kasie oszcze-
dnosci. Na tem ustato narazie zbieranie funduszéw. Koszta
druku miaty wprawdzie wynie$¢ okoto 2000 koron; z tego
jednak Koto miato ztozy¢ 1000 koron, o druga potowe mieli
sie postara¢ byli uczniowie jubilata. Wielkag pomoc w tych
ktopotach finansowych okazat komitetowi jubileuszowemu
§. p. prof. B. Ulanowski, ktéry jako sekretarz generalny
Akademji Umiejetnosci obiecat wydrukowaé ksiege pamia-
tkowa po cenie kosztow w drukarni uniwersyteckiej; przyrzekt
rowniez, ze drukarnia zaczeka z wyréwnaniem rachunku,
az cze$¢ egzemplarzy zostanie sprzedana. Ponadto podat
prof. JJlanowski plan wydania przez komitet jubileuszowy
nieznanych dotychczas zbioréw archiwalnych, odnoszacych
sie do kapituty krakowskiej p.t. ,,Codex epistolaris capituli
cracoviensis saeculi XVI". Zastuzony wydawca tylu archi-
waljow koScielnych pragnat w ten sposéb uprzystepni¢ ba-
daczom naukowym tak wazne w dziejach naszych akta ka-
pituty krakowskiej, ktorej cztonkowie zajmowali przewaznie
wazne i wysokie urzedy dworskie i pafAstwowe. W tym jed-
nak wypadku poszedt komitet jubileuszowy za zdaniem
tych, ktérzy radzili wydrukowanie prac uczniéw jubilata,
tak bytych jak i obecnych. Co do tematéw prac, postano-
wiono opracowac czasy Batorego, jako najulubiensza epoke
prof. Zakrzewskiego, ktéry jej poswiecit najwiecej studjow.
Doborem tematow zajat sie prof. Kutrzeba; jednak wsku-
tek rozmaitych okolicznosci (np. niedostepnosé zrédet) nie
wszystkie mozna byto opracowac¢, dodano wiec artykuty
z innych epok.

Wreszcie na poczatku 1908 roku druk ,,Studjow ku czci
W. Zakrzewskiego", bo tak ochrzczono ksiege pamiatkowa,
byt juz gotowy. Wiele przeszkod przyczynito sie do tego,
ze uroczysty obchod 35-letniej dziatalnosci profesorskiej ju-
bilata odbyt sie dopiero w lipcu 1908 roku. Uroczysto$¢ ju-
bileuszowa miata przebieg nadzwyczaj podniosty i wzrusza-
jacy a zarazem skromny w mysl zyczen jubilata. Nie w auli
uniwersyteckiej, ale w sali wyktadowej Nr. 43 (obecnie znaj-
duje sie tam kwestura), zebrato sie liczne grono profesoréw
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z prezesem Akademji Umiejetnosci prof. St. Tarnowskim
na czele i prawie wszyscy uczniowie jubilata, nie méwiac
0 licznej rzeszy miodziezy akademickiej. Po paru odpowie-
dnich przemowieniach, wsréd ktorych nie brakto kilku stéw,
wypowiedzianych przez prezesa Kota $p. Ludwika Bagkow-
skiego, wreczono jubilatowi egzemplarz ,,Studjéw",oprawny
w piekng skore, imitujgcg Sredniowieczne oprawy kodeksow.
W koncu przemowit wzruszony jubilat, dziekujgc wszyst-
kim serdecznie za objawy
uznania i zyczliwos$ci; wy-
razit tez zal z tego po-
wodu, ze musi wkrotce
opusci¢ swdj posterunek
naukowy, gdyz starosé
lzdrowie zmuszajg go do
tego. | rzeczywiscie juz
w roku nastepnym (1909)
pozegnat sie serdecznie
z Kotem, ktérego kurato-
rem byt przeszto 17 lat.
Nastepcg jego zostat prof.
Czerniak.

Z dotychczasowego
przedstawienia rzeczy wi-
daé, ze Kotko Historyczne
rozwijato sie ciggle, obej-
mujac coraz nowe kierun-
ki dziatalnosci. Zachodzi
obecnie pytanie, czy wo-
bec tej coraz bardziej ozywionej dziatalnosSci nie zachodzity ja-
kie$ nieporozumienia co do kompetencyj poszczeg6lnych czton-
kéw zarzadu, czy wobec wiekszego, niz dawniej, obrotu
kasowego nie trzeba bylo pomys$le¢ o statym organie kon-
trolnym; wkoncu, czy nie nalezato poczyni¢ pewnych zmian
w statucie, nie odpowiadajgcym juz swemu zadaniu, skoro
w Kotku robito sie wiele takich rzeczy, o ktérych statut nie
wspominaty Kwestja zmiany statutu zajmowata nieraz za-
rzady i byta przedmiotem dyskusji na walnych zebraniach.
Jeszcze w zwigzku z wyborem cztonkéw honorowych, a na-

Sj). Prof. WINCENTY ZAKRZEWSKI,
kurator Kota w latach 1892 —1909.
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stepnie z okazji zamierzonego przystgpienia do Ogniwa
myslano o poprawkach w statucie, jednakze przewlekte for-
malnosci celem uzyskania zatwierdzenia zmian przez Na-
miestnictwo we Lwowie, oraz zwigzane z tem koszta zmu-
szatly do odroczenia tej sprawy. Za prezesury kol. Lodyn-
skiego sprawa statutu staje sie znowu aktualna; rozpisuje
sie wtedy ankiete, jakie zmiany nalezy poczyni¢ w statucie.
Poniewaz jednak s$rodek ten zawodzi, nastepuje w 1908 r.
wybér komisji statutowej, ktéra pomimo rychtej rezygnacji
przeprowadza donioste zmiany w statucie Koétka, przyjete
ostatecznie na walnem zebraniu, odbytem 4 grudnia 1909 r.

Nie zawadzi teraz pare uwag o tych poprawkach, gdyz
sg one wyrazem oOwczesnych dazehn miodych historykéw
i dowodem, w jakim kierunku miato sie Koto rozwijac.
Moéwie juz ,,Koto“ gdyz pierwszg, zasadniczg zmiang byto
ochrzczenie dawnego ,Kétka Historycznego U. U. J.“ na
».Koto Historykéw U. U. J.“. Zmiana Ko6tka na Koto dowo-
dzi wzrostu organizacji i nie wymaga blizszych komenta-
rzy; natomiast zmiana Kotka Historycznego na Koto Histo-
rykow oznacza rezygnacje z pracy w Kole innych akade-
mikow poza studentami historji. Inne byty plany zalozycieli
Kéitka; ale ‘czasy sie zmienily. Historja obok podtrzymania
,ducha narodowego" miata teraz jeszcze drugi Scisle nau-
kowy cel, ktory tez w statucie wysunieto na pierwszy plan.
Koto Historykdw miato sta¢ sie stowarzyszeniem zawodo-
wem, majgcem na celu pogtebianie i uzupetnianie wiedzy
fachowej oraz utrzymywanie zycia kolezenskiego wsréd
cztonkow. Stabiej nieco podkre$lono konieczno$¢ zaprawia-
nia sie do przysziej dziatalnosci spotecznej. Srodkami do
tych celow prowadzacymi miaty by¢, jak dawniej, zebrania
naukowe, utrzymywanie wiasnej bibljoteki, wydawanie
skryptéw, podejmowanie prac zbiorowych, urzadzanie wy-
cieczek naukowych i zebran towarzyskich, oraz zachecanie
do pracy naukowej przez nagradzanie prac, uznanych za
najlepsze w drodze konkursu. Zobaczymy niebawem, o ile
ten ostatni punkt znalazt zastosowanie w praktyce. Wazne
jest takze zwiekszenie liczby cztonkéw zarzadu, wzglednie
wydziatu wedle okre$lenia statutu. Do 1905 roku wydziat
liczyt 5 osdb: prezes, wiceprezes, sekretarz peinigcy zara-
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zem funkcje skarbnika oraz 2 cztonkéw wydziatu, bedacych
rownoczes$nie bibljotekarzami. Dopiero 20 stycznia 1905 r.
wybrano osobnego skarbnika, nie chcac przecigza¢ pracg
sekretarza. Réwnocze$nie dokonano wyboru komisji kon-
trolujacej, ztozonej z przewodniczacego i 2 cztonkéw. Inno-
wacje te znalazty wyraz w statucie, ponadto obecnie uzu-
petniono jeszcze wydziat godnos$cig gospodarza, wzglednie
faktycznie — gospodyni, oraz- 4 zastepcami cztonkéw wy-
dzialu. W ten sposéb zwiekszono wydziat przeszto w dwdj-
nasob; praca w Kole nie miala spoczywaé, jak dotad, na
barkach paru os6b, ale miat ja wykonywaé (w teorji) zwie-
kszony w tym celu wydziat. Dla unikniecia nieporozumien
okreslono Scisle kompetencje cztonkow wydziatu. A takie
nieporozumienia zdarzaly sie nieraz, szczeg6lnie w latach
1908—11. Np. w potowie 1908 roku, za prezesury kol. Kra-
lisza, ktory specjalng uwage zwrécit na zycie towarzyskie
w Kole, nieco w paru ostatnich latach zaniedbane — urzg-
dzit poraz pierwszy wielkg zabawe, w ktorej udziat wzieto
580 o0s6h, a czysty dochdéd w kwocie 600 koron pokryt osta-
tecznie koszta druku ksiegi jubileuszowej ku czci prof. Za-
krzewskiego — otdz za prezesury kol. Kralisza wybucht
spor pomiedzy nim a kol. Watkiem (obecnie prof. uniw.
warszawskiego) o to, czy prezes.miat prawo samowolnie
odwota¢ wycieczke do Wisnicza wobec zasztej nagle Smierci
jednego z cztonkéw Kota, powszechnie tubianego kol. Gol-
lenhofera. Czeste sg w tych latach rezygnacje i ustgpienia
z godnosci w wydziale. Zarzucano zarzgdowi, ze Zle admi-
nistruje funduszami, naptywajgcemi ze sprzedazy ,,Studjow
ku czci Zakrzewskiego", (ktorych kilkanasScie egzemplarzy
posiada Koto do dzi§ dnia na skladzie). Nie brak réwniez
tar¢ z okazji wydania przez Koto pracy §. p. Gollenhofera
p. t. ,Polityczna dziatalno$¢ M. Mochnackiego". W ten bo-
wiem sposGb chciano uczci¢ zmartego kolege, ktéry serde-
cznemi weztami z Kotem zwigzany, zapisat mu swa bibljo-
teczke historyczna.

Zupetne uspokojenie i ustanie fermentow w Kole wpro-
wadzit w czasie dwuletniej prawie swojej prezesury Kkol.
Halecki. Za jego czaséw jest Koto prawdziwg kuznig nau-
kowg. Wracajg dawne inauguracyjne zebrania naukowe
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z udziatem 6 () profesoré6w, co ma na celu sktonie mtodszych
do zainteresowania sie Kotem. Odczyty naukowe stojg na
wysokim poziomie, czesto sg pézniej ogtaszane drukiem.
Liczba odczytow osigga nieznang dotychczas cyfre 19, ktéra
utrzymuje sie przez 3 lata, az do czasu wojny. Dzieki usilnej
i systematycznej agitacji frekwencja na odczytach jest wcale
znaczna. Co wiecej dochodzi na jaki$ czas do skutku utwo-
rzenie sekcji Sredniowiecznej w tonie Kola; sekcja ta, na
czele ktorej staje kolega
Grodecki, ma za zadanie
ttbmaczenie i objasnianie
na posiedzeniach trud-
niejszych  $redniowiecz-
nych tekstéw tacinskich.
Po niezrealizowanej my-
$li prof. Ptasnika z 1908
roku, aby Koto pracowato
nad utozeniem regestow
z XVI. wieku, wre w 1911
roku praca nad spisem
tresci w ostatnich 15 ro-
cznikach Kwartalnika Hi-
storycznego; udziat w tej
pracy bierze 18 koleza-
nek i kolegéw. Wskutek
wojny zawieruszyty sie te
materjaty, swiadczace do-
datnio o pracy zbiorowej,
dotychczas zaniedbanej.

Wielkg rowniez wage przywigzywat kol. Llalecki do
urzadzania wycieczek naukowych, majacych na celu zwie-
dzenie i zaznajomienie sie pod fachowem kierownictwem
z zabytkami i muzeami Krakowa. Nie byla to wprawdzie
nowos$¢; juz w 1904 roku dat w tym Kkierunku inicjatywe
kol. Fuchs, urzadzajac wycieczke do Archiwum Miejskiego
i do muzeum archeologicznego Akademji UmiejetnoSci,
W latach nastepnych urzadzano réwniez podobne wycieczka
ale dopiero w latach 1911—13 posiadajg one charakter sy-
stematycznego, obmys$lanego z gory cyklu, poprzedzonego

Prof. OSKAR HALECKI,
prezes Kota w r. 1911 2 i 1912/3.
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czasem paru wstepnemi wyktadami, ktorych najwiecej miat
dr Zmigrodzki. Zwiedzono wiec Muzeum Narodowe, XX. Czar-
toryskich, Czapskich, kosciét i katedre na Wawelu, wresz-
cie kilka kosSciotéw, najbardziej na to zastugujacych.
Wznowiono tradycje odczytdw profesorskich, kiedy to

np. w 1904 r. méwit doc. St. Zakrzewski o potrzebie studjow
historycznych na prowincji, niedtugo potem prof. Bujak
0 historji gospodarczej, a prof. Ptasnik o swych poszuki-
waniach w bibljotekach
1 archiwach rzymskich.
W 1912 roku mieli od-
czyty prof. Czermak i To-
karz, a prof. Sobieski wy-
gtosit publiczng prelekcje
na temat ,Legenda a hi-
storja“.

Rdéwniez i zycie towa-
rzyskie rozwijato sie Swie-
tnie dzieki niestrudzonej
gospodyni Kofa, kol.Knia-
ziotuckiej. Ale o tern bli-
zej we wspomnieniach
z tych czasow.

Wybrany powtdrnie
kol. Halecki nie czekat
na koniec kadencji, lecz
zrzektl sie godnosci pre-
zesa w styczniu 1913 r.
Za jego nastepcow kol.
M. Michalskiego i Chodynickiego szto Kolo ciggle dalej
w swym rozwoju. Odczyty miewali przewaznie kol. Halecki,
najczesciej referujac wyjatki ze swych badan nad dziejami
unji Polski z Litwa; kol. Grodecki z historji gospodarczej
w Sredniowieczu; kol. Chodynicki z dziejéw Litwy, oraz kol.
Dabrowski z dziejow stosunkéw polsko-wegierskich. Ten
odznaczat sie dziwng zdolno$cig w uspokajaniu goracej nie-
raz atmosfery, panujacej na walnych zebraniach. Zdawalo
sie czasem, ze sie nie da pogodzi¢ dwoch odrebnych sta-
nowisk w jakiej$s sprawie formalno-administracyjnej; wtedy
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kol. Dabrowski stawiat wniosek, ktéry zwykle jednogtosnie
przechodzit. Czesto réwniez miewal odczyty z numizmatyki
kol. Grazynski, dzisiejszy wojewoda $laski. Wysoki poziom
naukowy odczytéw, udziat profesoréw, docentow i ,ukornczo-
nych" doktoréw, rzeczowa dyskusja —to wazny dorobek Kota
Historykow, ktére w owych latach speiniato te role, jakg dzi$
petni krakowski oddziat Towarzystwa Historycznego. Wiek-
szo$¢ owczesnych prelegentéw, do ktérych zaliczyé jeszcze
nalezy dzisiejszego prof. uniw. poznanskiego K. Tymieniec-
kiego — to dzisiejsi profesorowie uniwersytetow polskich.

By skonczy¢ z omawianiem naukowej dziatalnosci Kota
przed .wojna, nalezy jeszcze wspomnie¢ o konkursie nauko-
wym im $p. Aldony Szystowskiej, sekretarki Kota. Z inicja-
tywy dra todynskiego zorganizowano fundacje im. zmariej;
fundacja ta dzieki ofiarnosci oséb stojgcych poza Kotem
urosta do sumy 640 koron. W mysl postanowienia fundacji
wydziat rozpisat 15 listopada 1913 roku konkurs na najle-
pszg prace z pos$rdd szeregu tematéw, wybranych przez
pp. profesorow. Nagroda wynosita 100 koron. Niestety
w oznaczonym terminie 15 czerwca 1914 roku nie wplynela
zadna konkursowa praca. Negatywny wynik konkursu stat
sie wazng wskazowkga dla podobnych poczynah w roku bie-
zacymi. Lecz o tern na swojem miejscu.

Smieré kol. Szystowskiej nie byta pierwsza dotkliwa
stratg dla zzytego ze sobg grona studentéw historji. W kwie-
tniu 1913 roku umart kurator Kota prof. Czermak. W po-
grzebie wzieto udziat i Koto w licznym komplecie; zastugi
zmartego dla Kota uczcit przemowieniem kol. Halecki. Na-
stepcg prof. Czerniaka na stanowisku kuratora zostat prof.
Krzyzanowski.

Przy koncu 1912 i w 1913 roku wazna sprawa intere-
suje umysty wszystkich historykéw, nabierajac przez swojg
nowos$¢ posmaku lekkiej senzacji w dobrem tego stowa zna-
czeniu; chodzi mianowicie o sprawe wydawania przez mio-
dziez akademickg w Krakowie pisma og6lno - akademi-
ckiego. Sprawa nie wyszta wprawdzie bezposrednio z ini-
cjatywy Kota Historykéw, niemniej jednak odegrato w niej
Koto wazng role, a w czasie wojny SciSle byto z tg kwestja
zwigzane. Rzecz sie miata nastepujaco: Inicjatorem byt kol.
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Bohdan Gdrski z Warszawy, ktory pragnat, aby wszystkie
organizacje akademickie w Krakowie przystapity z pewnym
statym udziatem do wydawania pisma. Poniewaz sprawa
byta zbyt wazna, aby jg zarzad Kota mdgt sam rozstrzy-
gna¢ i zadecydowaé, czy Koto Historykéw przytgcza sie do
tej akcji — zreferowat rzecz kol. Gorski na zebraniu inau-
guracyjnem Kota 25 pazdziernika 1912 roku. W dobitnych
stowach zilustrowal potrzebe istnienia czasopisma akade-
mickiego, omawiajgcego doktadnie zycie umystowe i orga-
nizacyjne miodziezy akademickiej w Krakowie, co miato
by¢ informacyjng strong pisma. Obok tego moznaby w niem
umieszcza¢ artykuty naukowe, szczegOlnie literackie, kto-
reby pozwolity wybi¢ sie miodym talentom pisarskim. Do
komitetu redakcyjnego miaty wchodzi¢ delegacje poszcze-
golnych organizacyj, ztozone =z prezesa i 2 cztonkow.

Dyskusja, jaka sie nad temi wywodami rozwineta, byta
niezwykle ozywiona i przewaznie przychylna projektowi. Pe-
symistycznie jedynie zapatrywano sie na kwestje finansowa;
nikomu nie trafiaty do przekonania nierealne wywody kol.
Gdrskiego o moznosci utrzymywania pisma z 200 prenume-
ratoréw. Ostatecznie jednak na drugiem posiedzeniu po kor-
referacie dra todynskiego, ktéry opowiedziat sie za czysto
informacyjnym charakterem pisma, przystgpito Koto History-
kéw do akcji, z wkladkg roczng 35 koron, delegujac do
komitetu redakcyjnego kol. Haleckiego, Grédeckiego i ks.
Skibniewskiego. Celem zdobycia podstaw finansowych, zwré-
cono sie do profesoréw, zapraszajac ich na cztonkéw zato-
zycieli. Skiadki tg drogg zebrane przyniosty duzg sume.
Natomiast podanie, wniesione do Wydzialu Krajowego we
Lwowie z prosha o subwencje 1000 koron na cele pisma,
pozostato bez skutku. Mimo to przystgpiono do wydania
pierwszego numeru pisma, ochrzczonego nazwag ,Ktorzy
idziemy...". Trudno tu doktadnie ocenia¢ artykuty w niem
zawarte. Byty tam i rozprawki filozoficzne, byly recenzje
z nowosci literackich, byty i poezje poczatkujgcych. Byly
tez sprawozdania niektdrych K&t Miedzy innymi znalazt
sie tez artykut o Seminarjum Historycznem. Wyszty 2 nu-
mery tego czasopisma, ktore miato by¢ kwartalnikiem —
niestety wojna przecieta dalsze zamierzenia.
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Nie na tern skonczyty sie wystepy Kota Historykéw na
zewnatrz. Coraz bardziej odczuwano potrzebe wspdlnego
wystepowania kot naukowych, z tych samych zatozen wy-
chodzgcych, stojacych na gruncie nauki. To tez w ostatnim
roku przed wojng daje sie spostrzec wspdtdziatanie szeregu
kot naukowych w sprawach, obchodzgcych og6t miodziezy
akademickiej. Najczesciej inicjatywe w tym kierunku daje
Koto Historykéw. | tak w paZzdzierniku 1913 roku urzgdza
wspoélnie z Kotem Slawistow i Strazg Polska obchdd stule-
cia Smierci ks. Jozefa Poniatowskiego. W miesigcach naste-
pnych bierze Koto udziat w komisji, ztozonej z przedsta-
wicieli két naukowych, ktdra miata stara¢ sie o przedtuze-
nie godzin dyzurowych w czytelni Bibljoteki Jagiellonskiej.
W czerwcu wzieto Koto zywy udzial w organizacji wiecu,
zwotanego przez kota naukowe w sprawie' reformy szkol-
nictwa i memorjatu Senatu do rady szkolnej w tej sprawie
Wkoncu Kkilku cztonkéw wzieto udziat w zjezdzie numizma-
tykdw, a delegat wydziatu powitat zjazd imieniem Kota, za-
znaczajac statg tgczno$¢ miedzy Towarzystwem Numizma-
tycznem a Kotem Historykéw.

Ostatnie walne zebranie przed wojng odbyto sie dnia
4 lipca 1914 r. Po ztozeniu sprawozdania przez kol. Cliody-
nickiego, ktory tego samego dnia promowat sie na do-
ktora — dokonano wyboru nowego wydziatu, na ktérego
czele staneta kol. Niemcdwna, jak dotychczas jedyna kole-
zanka na stanowisku prezesa Kola Historykéw. Byto to jakby
prorocze przeczucie, ze wkrétce zabraknie w Kole kolegéw
i same kolezanki beda jego podpora. Wyrazono spe-
cjalne podziekowanie prof. Ptasnikowi za interesowanie sie
Kotem i dary do bibljoteki, om6éwiono wiele plandw na przy-
szto$¢, miedzy innemi kwestje obchodzenia rocznic narodo-
wych oraz sprawe lokalu, tak dla Kota potrzebnego. Rozje-
chano sie wkoncu na wakacje z myslg o rozlegtych planach
pracy po wakacjach...

Wtem wybuchta wojna...

. Lata wojny 1914— 1920.

Niszczaca wszelki dorobek cywilizacyjny wojna $wia-
towa nie oszczedzata nikogo i niczego. Straszny kataklizm
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dziejowy zmusit wszystkich do zaprzestania swej normalnej
pracy. Ci co nie poszli na wojne, wyczekiwali z niepokojem
wiesci z pola walki. Nic dziwnego, ze i Koto Historykow
musiato przerwaé wszelkie swe czynnos$ci. Koledzy stuzyli
przewaznie we wojsku, reszcie trudno byto mysle¢ o spra-
wach naukowych, gdy niedaleko Krakowa huczaty dziata.

To tez pierwsze zebranie Kota w czasie wojny odbyto s.ie
w styczniu }916 roku z referatem okoliczno$ciowym o sto-
sunku Prus do Polski w 1863 roku. Po kilkomiesiecznej
przerwie zaczeto sie ruszaé w maju. Postanowiono miano-
wicie na czas wojny wspotpracowaé z Kotem Polonistow we
wspolnym lokalu. Wspdlnie tez urzadzono wycieczke do
Skaty Kmity. Pozatem ograniczala sie dziatalnos¢ Kota do
urzadzenia 2 wycieczek naukowych do Muzeum Czartory-
skich i Czapskich i do 3 odczytow naukowych. Na walnem
zebraniu odbytem 3 lipca 1916 roku wybrano prezesem $p.
Jacka Lipskiego, ktory odtad prowadzit Koto przez 2 lata.
Pozatem znalazto sie w wydziale 6 kolezanek, a zaledwie
1 kolega, ktéry w dodatku wnet ustgpit, zmuszony wstapié
do wojska. Znamienny to znak czasu, dowodzacy, jak nie-
pewne bylty wdéwczas warunki pracy w Kole. Wiasciwie nie
wybrano nawet kompletnego wydziatu; brakto ludzi i nie
byto zresztg poco. | wparu nastepnych latach wydziat musi
kooptowa¢ nowych swych cztonkéw, bo niektérzy w ciggu
kadencji przywdziewajg mundur wojskowy. W tych warun-
kach robiono, co byto mozna. Wygtoszono pare odczytow
naukowych —ale i tu wojna wycisneto swe pietno. Wszystkich
zajmowata kwestja odbudowania panstwa polskiego. W nie-
pewnej, wojennej atmosferze gtosnem echem odbita sie
i w Kole wies¢ o proklamowaniu ,niepodlegtej” Polski
5. XI. 1916. Czulo sie jednak, ze to mrzonki i obietnice.
Z pewng gorycza pisza 6wczesni cztonkowie wydziatu o ,na-
szej ojczyznie i naszym kraju”. W niespetna dwa tygodnie
po proklamacji 5 listopada wygtosit dr Halecki juz jako
docent odczyt o ,Polskiem Archiwum Wojennem", zato-
zonem przez prof. W. Semkowicza. W prelekcji tej pod-
niost znaczenie tego archiwum, ktére ma by¢ zawigzkiem
przysztego archiwum panstwowego; powinno dostarczy¢
materjatu do czaséw tworzenia sie panstwa polskiego, choc
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nie bedzie w niem dokumentéw urzedowych. Milodziez uni-

wersytecka powinna dostarczy¢ materjatu, charakteryzujg-

cego wptyw wojny na miodziez akademickg. Tak ten od-

czyt, jak i 2 inne z okazji Konstytucji 3-go Maja i stuletniej

rocznicy $mierci KoSciuszki dowodzg, ze Koto czuto i my-
Slato tak, jak cate myslace spoteczenstwo.

Niewesote to wiec byty czasy; nie myslano o zabawach

i tancach, zwiaszcza, ze spotkat Koto cios — $mier¢ kuratora

. prof. S. Krzyzanowskiego.

Nie diugo wprawdzie byt

kuratorem Kota; ale jesz-

cze przedtem zjednat so-

bie zyczliwos¢ miodych

swych uczniéw. To tez

$Smier¢ jego wywotata gte-

boki a szczery zal wsrod

cztonkdw Kota. Staraniem

Kota odbyta sie zatobna

akademja ku czci zmar-

tego. Zagait jg prezes kol.

Lipski, w Kilku cieptych

stowach mowiac o sto-

sunkach zmartego z Ko-

fem. Nastepnie po odczy-

taniu telegramow i listow,

nadestanych przez osoby

Prof. STANISLAW KRZYZANOWSKI, zaproszone przez wydziat,

kurator Kola w tatach 1913—1917. a ktore przyby¢ nie mo-

gty omoéwit prof. Semko-

wicz, nastepca zmartego na katedrze nauk pomocniczych hi-

storji, jego dziatalno$¢ na tein polu, prof. Ptasnik scharak-

teryzowat go jako dyrektora Archiwum Miejskiego w Kra-

kowie; wkoncu doc. dr. Zachorowski,, jeden z uczniéw zmar-

tego, dat ocene jego pracy pedagogicznej, podkreslajac fakt,

ze z jego seminarjum wyszto wielu tegich pracownikéw nau-

kowych.

Nowym kuratorem Kola zostat mianowany przez Senat

prof. Wi Semkowicz, ktéry od pierwszej chwili swego przy-

jazdu do Krakowa =zainteresowat sie Kolem, biorgc udziat
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w posiedzeniach i udzielajagc cennych wskazéwek w tych
przejSciowych i trudnych chwilach. Réwniez jednak i inni
profesorowie, przebywajgcy woéwczas w Krakowie, przycho-
dza Kotu z pomocg i radg. | tak prof. Bujak rzuca mysl,
by Koto zajeto sie katalogowaniem drukowanych irekopis-
miennych Zrédet do historji gospodarczej w Polsce. Mysl ta
wnet zostala zrealizowana, po uptywie kilku miesiecy uzbie-
rano pokazny materjat przy wspotpracy 9 cztonkéw Kota
pod kierunkiem prof. Bujaka. Prof. Konopczynski znowu,
sam cztowiek niezmordo-

wanej pracy, pragnat za-

szczepic jej potrzebe wdu-

szach miodych history-

kow. Rzucit wiec $Smiata

mysl, by Koto zajeto sie

utozeniem bibljografji hi-

storycznej polskiej, doty-

czacej czasOw po kongre-

sie wiedenskim. Ta kon-

tynuacja bibljografji Fin-

kla miata by¢ jednak pra-

cgtrudniejszg, na dalszym

planie stojacg. Narazie

mogtoby sie Koto zajgé

katalogowaniem doku-

mentéw do dziejow par-

lamentaryzmu polskiego. ProF WLADYSEAW SEMKOWICZ,
Trudno byto oczywiscie kurator Kota od r. 1917.
wykona¢ te rozlegte pla-

ny. Wiele trudu i pracy

musiat zarzad wilozy¢, by zacheci¢ miodszych do pracy;
a cztonkoéw byto wszystkiego 28, jak w pierwszych latach
Kota. Trzeba wiec byto wspélnie z innemi Kotami praco-
waé. Obok wspomnianego juz zblizenia do Kota Polonistéw,
wywotanego miedzy innemi takze wspdinoscig lokalu, we-
szto Kolo w blizszy kontakt z geografami, ktérzy mieli na-
wet pare odczytow na posiedzeniach naszego Kota. Od Kota
Historykéw wyszta inicjatywa utworzenia Konferencji Mie-
dzystowarzyszeniowej U. U. J.,, na ktorej czele stanat pre-
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zes Kota Historykoéw $p. kol. Lipski. Hegemonja naszego
Kota wobec innych byta wiec widoczna. W pracach tej Kon-
ferencji brata udziat obok $p. kol. Lipskiego kol. Z. Koztowska,
ktéra na posiedzeniu z 22 czerwca 1917 roku zreferowala
sprawe koniecznosci utworzenia na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim zwyczajnej katedry historji gospodarczej. Sprawa
ta zyskata zupetng aprobate Konferencji, ktéra uchwalita
wystosowa¢ odpowiedni memorjat do Senatu. W memorjale
tym poruszono znaczenie historji gospodarczej, ktdra na
wielu uniwersytetach zagranicznych ma po kilku przedsta-
wicieli. W Krakowie tylko jeden prof. Bujak szerzy te wie-
dze, ktéra ma donioste' znaczenie nietylko dla historykdw,
ale réwniez dla prawnikéw i geograféw. Usuniecie sie z Kra-
kowa tego znakomitego uczonego, ktéry dotad jest profe-
sorem nadzwyczajnym, bytoby niepowetowang szkoda dla
uniwersytetu krakowskiego. Zapobiegnie temu jedynie utwo-
rzenie katedry zwyczajnej, o co powinien zabiegaé Senat,
wzglednie Rada Wydziatu filozoficznego. Memorjat ten dowo-
dzik jak konieczng bylo rzeczg utworzenie reprezentacji
kat naukowych, wystepujacych wspoélnie w obronie swych
interesdbw naukowych. Narazie jednak Konferencja wkroétce
przestata istnie¢, tak wskutek zawieruchy wojennej, jak tez
i z powodu zatargéw z miodziezag zydowska, ktora pragnac
bra¢ udziatl w pracach Konferencji, spotkata sie z negatyw-
nem stanowiskiem mitodziezy polskiej, zgrupowanej w Kon-
ferencji. Gorgca atmosfera wywotata scysje i niemite zajscia
na wiecu ogolno-akademiekim 14 maja 1917 roku, poczem
Konferencja powzieta odpowiednig uchwate, skierowang
ostro przeciw miodziezy zydowskiej. Uchwata ta przeszia,
wywotata jednak votmn separatum 4 kdt naukowych i tarcia
wewnetrzne w tonie samej Konferencji.

Ozywia .sie w 1918 roku zycie wewnetrzne w Kole;
dowodem tego jest wygtoszenie 9 odczytow, referujgcych
wybitne dzieta historyczne, wydane w ostatnich latach. Brak
natomiast w tym czasie prac samodzielnych. Starano sie te
referaty wygtasza¢ z pamieci, na co wydziat potozyt szcze-
go6lny nacisk, twierdzac zupeinie stusznie, ze w ten spo-
sOb mozna sie przyzwyczai¢ do publicznych wystgpien na
wiekszych zebraniach. Niestety brak tego jeszcze naszej
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miodziezy; niektérzy umiejag mowi¢ duzo i gtosno, ale...
mniej madrze.

A jednak witasnie omawianie zagadnien naukowych
powinno przedewszystkiem wyrabia¢ jasnos¢ i precyzyjnosé
w formutowaniu sadu.

Pozatem zajmowano sie inwentaryzacjg nowych Kksig-
zek, a mianowicie dubletow, darowanych przez Bibljoteke
Jagiellonska w ilosci 400 dziet. Wiele w to pracy wilozyta
$p. kol. Bidzinska, ktérej rodzina zapisata Kotu ksigzki zmar-
tej. Wkoncu odwazono sie na urzgdzenie zebrania towarzy-
skiego, urozmaiconego produkcjami muzyczno-deklamator-
skiemi z wykluczeniem tancéw ze wzgledu na powage sy-
tuacji w lutym 1918 r.

I znowu rozpoczeta sie wojna — tym razem jednak
w obronie naprawde juz niepodlegtej ojczyzny. Koledzy
poszli spetni¢ swoj obowiazek, wyktadoéw nie byto, ruch
w Kole zamart na pét roku. W tych warunkach wydziat
z kol. Budka, ktory razem z $p. kol. Lipskim najwiecej sie
dla Kota w tym czasie zastuzyt — robit co mogt. Urzadzit
3 wycieczki naukowe pod kierunkiem prof. Ptasnika, odbyt
2 posiedzenia naukowe. Najwiecej jednak zaprzatata umy-
sty sprawa wydania ksiegi pamigtkowej, poswieconej udzia-
towi miodziezy U. J. w wojnie Swiatowej. Powodem tego
planu byto przekazanie przez ogdlno-akademickie koto wy-
dawnicze z 1913 roku pozostatych funduszéw — 2 kotom
naukowym, a mianowicie Filozofow i Historykow. O wyda-
waniu w dalszym ciagu pisma nie byto obecnie mowy z po-
wodu braku funduszéw. Z tego samego powodu, a wiecej
jeszcze z powodu pewnych tar¢ osobistych, nie udato sie
dojs¢ do porozumienia z Kolem Filozoféw. To tez nasze
Koto postanowito poprowadzi¢ akcje na wiasng reke, zrzec
sie czesci funduszow, przypadajacych na Koto Filozoféw
i przystagpi¢ do wydania wspomnianej ksiegi pamigtkowej.
Zabrano sie wiec do gromadzenia materjatow, zbierano
nazwiska polegtych, kreslono ich nekrologi; zwrécono sie
do os6b stojacych poza Kotem z prosbg o skreSlenie arty-
kutu do zamierzonego wydawnictwa. Byly juz zapewnione
artykuty o udziale miodziezy U. J. w przedwojennych orga-
nizacjach wojskowych, dalej w walkach legjonowych i o kom-

3
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panji akademickiej w korpusie gen. Dowb6r-Musnickiego.
Kol. Kornittowiczéwna, zajmujaca sie wydawnictwem za-
pewniata, ze jeden z putkow legjonowych obiecat nawet
subwencje na koszta druku. Jednak straszna dewaluacja
pienigdza, a nastepnie najazd bolszewicki i wynikta wsku-
tek tego ponownie diuzsza przerwa w dziatalnosci Kota
utrudnita dalszg prace. W 1922 roku przekazano te sprawe
szerszemu komitetowi rektorskiemu, ztozonemu z przedsta-
wicieli stowarzyszen akademickich, ktdry miat sie zajag¢ skom-
pletowaniem materjatu.

W 1919 roku pewnag nowos$¢ w pracy odczytowej Kota
stanowi propozycja urzadzenia cyklu odczytéw, poswieco-
nych polskiej literaturze politycznej. Mysl ta nie znalazia
jednak ogdlnego poparcia, zostata jednak cze$ciowo zre-
alizowana przez odbycie kilku posiedzen, na ktérych czy-
tano i komentowano djalogi polityczne Orzechowskiego.

Kiedy w Warszawie odbywat sie pierwszy zjazd ogél-
no-akademicki, nie zabrakto na nim i reprezentanta Kota
Historykéw, ktory po powrocie zdawal sprawozdanie, zywo
komentowane ws$rdd cztonkéw Kota. | nic dziwnego. Wszak
to byto pierwsze swobodne zetkniecie sie polskiej miodziezy
akademickiej, rozdzielonej dawniej stupami granicznemi
trzech zaboréw w stolicy wskrzeszonego panstwa. Jeszcze
raz trzeba bylto jednak tej stolicy bronic...

IV. Koto Historykbw wobec nowych zadahn po wojnie
1921— 1927.

Jezeli lata wojenne przedstawitem w sposéb kronikar-
ski, kreslagc dzieje dziatalnoSci kazdego wydziatu osobno,
to uczynitem to poniekad rozmysinie, a to dla uwydatnie-
nia przeszkéd i braku ciggtosci w pracy Kota. Chromata
nieraz dziatalno$¢ Kota, bynajmniej nie z winy wydziatéw,
ktére naprawde staraty sie zrobi¢ wszystko, co byto w ich
mocy, ale z winy nieustalonych i ciggle niepewnych stosun-
kéw wojennych. Wkoncu jednak lata wojny minety — przy-
szty skutki wojny. Zaczagt sie masowy naptyw miodziezy
na studja uniwersyteckie. Cale szeregi zdemobilizowanych
akademikow rzucito sie tlumnie na uniwersytet, pragnac



35

wyrowna¢ jak najpredzej lata, stracone na wojnie. Szcze-
g6lnie silnie zaznaczyta sie —co trwa zresztg dotychczas —
frekwencja na wydziale filozoficznym, gdzie, jak sgdzono,
najpredzej inajtatwiej mozna byto zdoby¢ patent dla otrzy-
mania posady nauczyciela gimnazjalnego. Zresztg ten pa-
tent nie byt nawet konieczny, zapotrzebowanie sit nauczy-
cielskich byto woéwczas tak wielkie, ze nie trzeba byto mieé
zupetnych kwalifikacyj, aby z fatwosScig otrzymaé posade
w gimnazjum czy seminarjum. Sytuacja ta odbita sie i na
dalszej pracy Kota Historykow. Minety bezpowrotnie czasy,
gdy cyfra 50 czy 60 cztonkéw byta rekordowg, wywotujgc
w wydziale radosé, ze miodsi koledzy zaczynajg sie intere-
sowa¢ losami Kota. Od 1921 roku liczba cztonkéw prze-
wyzsza stale cyfre 140. Trzeba byto sobie odrazu zdaé
sprawe z tego, ze wiekszo$¢ cztonkéw pragnie jak najpre-
dzej i z jak najmniejszym wysitkiem skonczyé studja i w tym
kierunku oczekuje pomocy ze strony Kota w formie otrzy-
mania gotowych skryptdw, czy najkonieczniejszych podre-
cznikow.

Z drugiej strony jasng byto rzecza, ze tego rodzaju
sytuacja, o ileby wydziat jakich$s s$rodkéw zaradczych nie
powziagt, przyczyni sie do zaniku zainteresowania sprawami
naukowemi, obnizy poziom naukowy Kota, majgcego za
sobg tak piekne tradycje przedwojenne. Trzeba byto za-
chowaé charakter naukowy Kota, nie zmieniajagc go na sto-
warzyszenie samopomocowe.

Jak sie w tej sytuacji zachowat nowy wydziat z kok
Feldmanem (obecnie docentem U. J.) na czele?

Przedewszystkiem okazal duzg doze zapatu i zaparcia
sie, by doprowadzi¢ Koto do stanu normalnego. Panujacg
woéwczas w Kole atmosfere maluje kol. Feldman w swych
wspomnieniach z tego czasu. Naprzod zajeto sie dyskusja
nad charakterem odczytdw w Kole wygtaszanych. Tutaj
bronit kol. Feldman swego stanowiska, zadajagc prac orygi-
nalnych, co nie wyklucza jednak i referatéw sprawozdaw-
czych, byleby one nie ograniczaly sie do streszczania oma-
wianego dzieta, ale zawieraty wszechstronne omowienie me-
tody badania, kompozycji i pogladéow autoréow, by staty na
wysokim poziomie naukowym. Z niejakim sceptycyzmem od-

3
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nosit sie clo tych postulatéw $p. kol. Lipski, niemniej jednak
kol. Feldman bronit swego maksymalnego programu i zdo-
tat go w niejednym kierunku przeprowadzi¢. Juz poprze-
dnio parokrotnie napomykano o zbytniej specjalizacji histo-
rykéw w niewielkiej nieraz epoce. W ostatnich latach przed
wojng ustalit sie nawet podziat odczytéw z historji: 1) Sre-
dniowiecznej, 2) nowozytnej, 3) gospodarczej i 4) meto-
dologii i historjozofji. Obecnie zwr6cili uwage prof. Ko-
nopczynski i Semkowicz, ze koniecznem jest dla historyka
wyksztalcenie ogdlniejsze w kierunku nauk spotecznych,
poddajagc wydziatowi mys$l, ze Koto powinno urzadzac¢ od-
czyty z tej dziedziny, wzglednie stara¢ sie dobiera¢ tematy,
zdolne zainteresowa¢ o0gOt historykow. Rezultatem tych
wskazowek i wysitkow wydziatu byto urzadzenie w pierw-
szych 2 latach szeregu odczytow, z ktorych niejeden $miato
rowna¢ sie moze z tymi, jakie wygtoszono w ostatnich 4
latach przed wojng, za najlepszych czasow Kota. Pokaznemi
rezultatami w dziedzinie pracy naukowej mogt sie pochlu-
bi¢ kol. Feldman po drugim roku swej prezesury. Ale i na
innych polach zrobito Kolo duzo. ldagc na reke kolegom,
dla ktdrych — wobec ich liczebnoSci — za szczupte oka-
zaty sie zasoby Bibljoteki Jagiellonskiej i Seminarjum Hi-
storycznego, kupowano coraz nowe ksigzki a zwilaszcza
podreczniki. Kiedy w 1921 roku otrzymato Koto pierwsza
subwencje z Ministerstwa W. R. i O. P.,, myslano nawet za
poradg prof. Kota o sprowadzeniu ksigzek z zagranicy.
Duzo pracy wilozyt w sprawy bibljoteczne kol. St. Soko-
towski, porzgdkujac gruntownie bibljoteke i sporzadzajgc
porzadny katalog kartkowy, pozwalajacy zorjentowaé sie
natychmiast w wzrastajacej coraz bardziej bibljotece.

Nie zapomniano o zblizeniu towarzyskiem i o konie-
cznosci zycia kolezenskiego. Trudniej wprawdzie byto za-
poznaé¢ ze soba stu kilkudziesieciu ludzi, niz dawniej kilku-
dziesieciu; starano sie jednak zrobi¢ tu jak najwiecej.
W drugim roku prezesury kol. Feldmana posypato sie
az 5 zebran towarzyskich, choé¢ kazde odbyto sie pod inng
nazwa.

Godnym nastepcg prof. Grédeckiego okazat sie kol.
Kijas, komponujgc aktualne wierszyki i urozmaicajgce niemi
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zabawy w ciggu kilku lat swego pobytu na studjach. Tu
nalezy podnie$¢ jeden moment: oto ubogie Koto History-
kéw, dla ktérego np. zakupno nowej szafy bibljotecznej
byto przedmiotem ozywionej dyskusji, zebrato na jednej
z zabaw pewng kwote na plebiscyt goérnoslaski, a potowe
dochodu z innej imprezy przeznaczyto na repatrjantow. Do-
wodzi to, ze jak zawsze, tak i teraz Koto okazalo zrozu-
zumienie potrzeb panstwowo-spotecznych, ze zylo zyciem
prawdziwem, a nie oderwanem od Swiata i rzeczywistosci.

Poczucie rzeczywistosci nakazywato tez Kotu szukac
kontaktu i zblizenia do innych stowarzyszefi akademickich
0 charakterze naukowym. Nie minety bez echa hasta, rzu-
cone przed paru laty na |. zjezdzie ogdlno-akademickim
w Warszawie. Nie byta wprawdzie nowos$cig mys$l utworze-
nia zwigzku kot naukowych w Krakowie, mysl zrealizowana
ostatecznie przy koncu 1921 roku, do czego w duzej mierze
przyczynito sie i nasze Koto. Celem porozumienia sie i bliz-
szego zapoznania sie z pracg kot naukowych w innych mia-
stach uniwersyteckich, odbyt sie wkrotce I. zjazd két nau-
kowych w Poznaniu, gdzie Koto Historykéw byto repre-
zentowane przez kol. Piotrowicza, niebawem prezesa Kota.

Na Il. ogblno-akademicki zjazd we Wilnie delegowano
wspdllnie z dwoma innemi kotami kol. Jarostawiecka, ktéra
przedstawita nasze postulaty, przewaznie przez zjazd przy-
jete. Postulaty te streszczatly sie w zgdaniu: 1) nalezytego
uposazenia zaktadéw uniwersyteckich, 2) moznosci korzy-
stania w czasie studjow z wyktadow innych wydziatow, 3)
umozliwienia druku prac doktorskich, 4) subwencji na wy-
jazdy zagranice. Byly to wnioski ogdlne, ponadto przyjeto
na zjezdzie pare specjalnych, zadajgcych utworzenia kilku
nowych katedr historycznych. Pozatem nie przyjeto paru
postulatéw natury lokalnej, jak np. zmiany charakteru pro-
seminarjum S$redniowiecznego na takie, ktéreby dawato po-
jecie o catosci historji. To byta jedna z bolgczek Kota; ale
byto ich wiecej.

Piekaca zaczela sie stawaé kwestja przecigzenia semi-
narjéw nadmierng iloScig uczestnikow. Za ,,dobrych", przed-
wojennych czas6w uczeszczali miodzi historycy na semina-
rja wedle wyboru; miejsca i pola do popisu byto dla wszyst-
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kich dosy¢. Wobee ttumnego naptywu na historje po woj-
nie, okazato sie koniecznoscig przyjmowanie kandydatow
tylko na jedno, a w wyjatkowych wypadkach na dwa se-
minarja. Kwestja ta traktowana jako malum necessarium,
a nieuregulowana ostatecznie, w potgczeniu z nieustalonemi
przepisami o egzaminach, ich stosunku do kollokwjow,
kwestja przedmiotu pobocznego, obowigzujagcego przy egza-
minie oraz niepewnos$¢, czy pewne ¢wiczenia trzeba konie-
cznie odby¢ dla uzyskania absolutorjum — byly tematem
nieustannych rozméw wsréd miodziezy; tylko starsi wta-
jemniczeni byli w te sprawy, miodsi za$, przyszediszy na
uniwersytet, ogladali sie z poczatku bezradnie dokota, tra-
cgc naprézno wiele drogiego czasu. Starato sie temu za-
pobiec nasze Koto, wprowadzajagc na poczatku roku, przy
wpisach, state dyzury informacyjne celem zaznajomienia no-
wowpisujgcych sie ze stosunkami, panujgcymi na uniwer-
sytecie co do historji; udzielano praktycznych wskazéwek,
na jakie wyktady i ¢wiczenia nalezy uczeszczaé it p. W ten
sposdb poinformowany kolega byt choé czesSciowo zorjen-
towany w stosunkach uniwersyteckich; praktyka dokony-
wata reszty. Komisja informacyjna nie byta w Kole nowo-
$cig, nigdy jednak nie byta tak aktualna i potrzebna jak
obecnie. Drugim S$rodkiem, przy pomocy ktérego postano-
wito Koto zapobiec wspomnianym trudnosciom byta inter-
wencja u PP. profesoréw, celem ujednostajnienia nowo-
wprowadzonych zwyczajowych przepiséw; rezultatem tych
staran byto wydanie niewielkiego skryptu, zawierajgcego
wskazowki dla nowowpisujacych sie na historje.

Jedng z dalszych form samopomocy kolezenskiej byto
wydawanie skryptdw, z ktérych najbardziej upragnionym
okazata sie ,Encyklopedja nauk ppmocniczych historji"
wydana, jako wykiad prof. Semkowicza, ktory wraz dr.
Koztowskg nie szczedzit trudu na poprawienie rekopisu.
Skrypt ten, momentalnie w 1923 roku rozchwytany, zostat
wydany ponownie w roku nastepnym. Ale i ten naktad
rozszedt sie wkrétce wsrdéd historykdw nietylko naszego,
ale takze i innych uniwersytetéw polskich. Dzi§ skrypt ten
jest oddawna wyczerpany; wydanie wkrotce przez prof.
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Semkowicza ksigzki pod tym samym tytutem zaradzi dotkli-
wemu brakowi, jaki odczuwajg dzi$ ciggle szczegdlnie miodsi
stuchacze historji.

Aktualng réwniez okazala sie potrzeba wydania wypisow,
zawierajagcych wyijatki ze Zrddet historycznych, potrzebnych
do omawiania na proseminarjach. Wydaniem tego skryptu,
zredagowanego przez PP. prof. Dgbrowskiego i Grédeckiego
zajeto sie Koto w 1924 r. By skonczy¢ juz ze skryptami,
nalezy jeszcze wspomnie¢ o ,Zrédtach do dziejow gospo-
darczych Polski", wydanych w 1926 r.

Wspomniatem o tern, ze studenci, studjujacy historje
na innych uniwersytetach, korzystali ze skryptu prof. Sem-
kowicza. Byto to dowodem koniecznosci wzajemnego kon-
taktu miedzy historykami wszystkich uniwersytetéw. Juz
przed wojng napomykat prof. Konopczynski o potrzebie
nawigzania stosunkéw z Kotem Iwowskiem. Po wojnie pod-
jeto nasze Koto inicjatywe w tym kierunku i juz w 1921 r.
wystato pisma do wszystkich Kot Historycznych na uniwer-
sytetach polskich. OdpowiedZ nadeszta jedynie od Kota lu-
belskiego. Wobec tego nie udato sie narazie nawigzaé bliz-
szych stosunk6w. Dopiero w 1924 roku na zaproszenie Kota
warszawskiego odbyt sie w Warszawie zjazd delegatow
poszczegbdlnych Kot Historycznych; zapadta uchwata, po-
wodujaca powotanie do zycia ,,Zwiazku K&t Historykow
Studentow Uniwersytetow Rzptej Polskiej". Uchwalono sta-
tut Zwigzku, ktorego siedzibg miata by¢ Warszawa. Jeden
z cztonkéw wydziatu kazdego kota miat by¢ referentem dla
spraw Zwiagzku. Jakie korzysci przynosito utworzenie Zwia-
zku Kot Historycznych dla spraw pomocy naukowej, tego
dowodzi¢ nie potrzeba; moéwi o tern obszerniej kol. Lepszy
w innym artykule. Tutaj nalezy jeszcze wspomnie¢, ze na-
sze Koto Historykow okazato sie na zjezdzie w Warszawie
organizacja najsprawniej i najintenzywniej pracujaca.

Na zewnatrz uwydatniato sie to przez wybdr drugiego
wiceprezesa, dokonany na walnem zebraniu w 1922 roku,
oraz w podziale wydziatlu na kilka sekcyj, a mianowicie
odczytowa, bibljoteczng, skryptowg, informacyjng, gospo-
darczo-finansowg, oraz pracy zbiorowej, zwanej z poczatku
sekcjag wnioskdw naukowych. Podziat ten, ustalony za pre-
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zesury kol. Chowanca w 1922 roku, utrzymat sie do dnia
dzisiejszego.

Omawiajgc dziatalnos¢ odczytowag Kota, stwierdzi¢ na-
lezy, ze posiedzenia naukowe stracity swe dominujgce zna-
czenie, jakie miaty w latach przedwojennych. Po roku 1922,
nie stajgc sie bynajmniej zapoznanemi, stalty réwnorzednie
obok innych kierunkéw dziatalnosci Kota. Nie cieszac sie
nigdy zbytniem zainteresowaniem ws$rdd kolegdw, wymaga
uktadanie tematow odczytowych celowosci i systematyczno-
§ci. Musi sie wytworzy¢ pewien swoisty typ odczytdéw, ktore nie
moga wspotzawodniczy¢ z pracami seminaryjnemi. Od czasu
do czasu wygtaszat w Kole odczyt jeden z profesorow; mowit
prof. Kot 0,,Kazaniach Skargi", a prof. Semkowicz o,,Szlachcie
polskiej w Swietle opinji wiasnej i obcej“. Nowoscig byto
wygtoszenie cyklu odczytéw na temat ,Polska a Niemcy
w rozwoju dziejowym" w 1926 roku, kiedy poszczegdlni
PP. profesorowie przedstawiali te kwestje w pewnych epo-
kach, w ktérych byli specjalistami. Odczyty te cieszyty sie
niezwyktg frekwencja nietylko wsrod sfer uniwersyteckich,
ale takze ws$rdd szerszej publicznosci krakowskiej. Nie do-
szedt narazie do skutku cykl odczytéw, majacych przed-
stawi¢ role Krakowa i ziemi krakowskiej w historji pol-
skiej .

Bibljoteka byta i jest najpopularniejszg agendag Kota.
Do niej 2 razy na tydzien udaja sie koledzy, z ktérych
wielu tylko dlatego sie do Kota zapisuje, by méc korzystac
z bibljoteki. Objaw to niezbyt pocieszajacy, niemniej jed-
nak prawdziwy. Juz dawniej, a jeszcze bardziej w roku
ubiegtym, w zwigzku z wprowadzeniem systemu magister-
skiego na studjach historycznych, rozwinieto akcje zakupy-
wania podrecznikéw, i to nietylko polskich, ale réwniez
niemieckich, bo ten jezyk jest najbardziej znany ogo6towi
kolegébw. Starano sie réwniez o ksigzki wyczerpane w han-
dlu ksiegarskim, a nieraz bardzo pozadane. Wprowadzono
réwniez mozliwo$¢ zakupienia do bibljoteki ksigzek po-
trzebnych jakiemu$ koledze do pracy, o ile oczywiscie za-
kupno byto mozliwe, a cena niezbyt wysoka. Celem umo-
zliwienia kolegom nabycia najkonieczniejszych podreczni-
kéw po cenach nizszych w poréwnaniu z ksiegarskiemi, ku-
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powano wiekszg ilos¢ egzemplarzy, uzyskujac tym sposo-
bem duzy opust. Poraz pierwszy wprowadzono te innowacje
za prezesury kol. Budki, sprzedajagc cztonkom Kota ,,Spe-
cimina paleographica”. Po wojnie wznowiono ten chwale-
bny zwyczaj, posiadajac przez jaki$ czas na skiadzie ,Hi-
storje polityczng Polski” w wydaniu Akademji Umiejetno-
§ci. W ostatnich latach zostala ta akcja znacznie, rozsze-
rzona. N. p. ,,Dzieje Polski $redniowiecznej" Grodeckiego,
Zachorowskiego i Dghbrowskiego rozeszty sie w przeszio 70
egzemplarzach po cenie 25% nizszej od ksiegarskiej, co
nalezy zawdziecza¢ uprzejmosci Krakowskiej Spétki Wy-
dawniczej. Jezeli Koto moze sobie pozwoli¢ na duze czasem
wydatki bibljoteczne, na kosztowne czasem wydawnictwa
zagraniczne, na Kktorych potrzebe zwracat czesto uwage
prof. Kot — nie nalezy sadzié, ze wystarczajg na to fun-
dusze, pochodzace z zabaw i wkiadek cztonkéw. Trwate
podstawy finansowe zawdziecza Koto wyptacanym od paru
lat zasitkom z kwestury U. J., pochodzacym z optat studen-
téw, tytutem ,pomocy w naturze". Fundusze te pozwalajg
na spokojng prace wewnetrzng, bez ogladania sie¢ na nie-
pewne czasem dochody z urzgadzanych imprez. Pod tym
wzgledem ma tez Koto lepsze warunki, niz dawniej.

Mozliwem sie stato wobec tego ogtoszenie w 1927 roku
konkursu naukowego. Liczac sie ze stosunkami faktycznemi
zdawano sobie z tego sprawe, ze koledzy nie beda mogli
napisa¢ pracy specjalnie na konkurs, zajeci swemi pracami
seminaryjnemu Dowodem tego — niepowodzenie konkursu
im. §. p. Szystowskiej w 1914 r., a wiec w okresie znacznie
silniej rozbudzonego zycia naukowego w Kole. To tez, nie
wykluczajgc prac, specjalnie na konkurs napisanych, po-
stanowiono nagrodzi¢ 2 najlepsze prace, wykonane w semi-
narjach, przeznaczajac na ten cel 2 nagrody w kwocie 200
i 150 ztotych. Ten kompromisowy sposob zalatwienia sprawy
ma te dobrg strone, ze wznawia dawng tradycje nagradza-
nia najlepszych prac seminaryjnych przez Wydziat Filozofi-
czny, ktdry obecnie funduszow na to nie posiada.

Prace komisji informacyjnej ulegty pewnej modyfikacji.
Co roku urzeduje ta komisja przy wpisach, udzielajgc wy-
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jasnien w watpliwych sprawach, dotyczacych przebiegu
studjow. Jezeli jednak dawniej moéwiono o egzaminach na-
uczycielskich i o réznych ¢wiczeniach i[seininarjach, to obe-
cnie punkt ciezkosci przesunat sie w strone dyskutowania
nad systemem magisterskim, wprowadzonym definitywnie
od niedawna; udziela sie wskazéwek o podrecznikach, po-
trzebnych do zdawania egzamindw magisterskich. Tutaj
musiato Koto wybra¢ droge posrednia: z jednej strony
nie zasypywac catg bibljografjg przedmiotu — z drugiej
nie poprzesta¢ na wymienieniu jak najbardziej ograni-
czonej liczby podrecznikéw, co mechanizuje nauke i zabija
wszelkag mys$l samodzielng. | jednej ostateczno$ci — wywo-
tania chaosu w umystach kolegéw i drugiej — powierzchow-
nosci nalezy zawsze unikad.

Podkres$lajg to stale PP. profesorowie, szczegdlnie
prof. Dabrowski, Piotrowicz i Semkowicz, ktérzy dotychczas
mieli najwiecej sposobnos$ci do stwierdzenia tych faktow
przy egzaminach magisterskich. To tez Koto stosujgc sie
do rady prof. Piotrowicza zakupito szereg podrecznikow
niemieckich w tym celu, aby znajomo$¢ historji starozytnej
nie opierato sie wytgcznie na podreczniku W. Zakrzew-
skiego; podobnie jest z historjg Sredniowieczng i naukami
pomocniczemi historji.

Poza dyzurami na miejscu udzielano réwniez listo-
wnych porad kolegom, przebywajgcym na prowincji.
Rdézne uwagi i zyczenia kolegbw w sprawie nowego Sy-
stemu studjow zebrano w formie ankiety i odpowiedni me-
morjat wreczono powotanym czynnikom.

Praca zbiorowa opierata sie, jak dotad, na dobrych
checiach kilku jednostek. W 1922 roku pracowano nad bi-
bljografjag drukéw protestanckich w XVI w., pod przewod-
nictwem kol. LI. Barycza Owczesnego wiceprezesa, w 1926
roku zinwentaryzowano Zrédta do dziejow parlamentary-
zmu w Polsce, znajdujace sie w 4 tekach Pawinskiego.
O sporzadzeniu indeksu do 2 toméw Volumina legum juz
wspomniatem. Pod wplywem Zwigzku Két Historykéw za-
czeto w 1925 roku mysle¢ o inwentaryzacji archiwdw para-
fjalnych i miejskich, coby powinni wykonywaé na waka-
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ejach koledzy, pochodzacy z prowincji. Nie byla to zresztg
inicjatywa Zwigzku; o ile chodzi o Krakow, to juz w 1922
roku poruszat te sprawe dr K. Dobrowolski, bibljotekarz
Kota przed wojng, ktory w swym odczycie wygtoszonym
w Kole, zwracatl uwage na bogactwo materjatu historycznego
w takich archiwach. Narazie jednak sprawa ta utkneta na
martwym punkcie, przedewszystkiem 2z powodu braku
odpowiedniego wyksztatcenia archiwalnego mitodych hi-
storykow.

Jako duza jednostka organizacyjna wystepowato Koto
nieraz oficjalnie na zewnatrz. Poza zjazdami Zwigzku Kot
Historycznych, odbytemi w Warszawie, Wilnie i Poznaniu,
oraz kilkakrotnemi konferencjami prezes6w poszczegélnych
Kot Historycznych, wypada napomkna¢ o udziate Kota w IlI.
zjezdzie Kot Naukowych, odbytem w 1925 roku w Krako-
wie, oraz w V. zjezdzie historykéw w Poznaniu w grudniu
tegoz roku. Nie brakto réwniez Kota w obchodzie jubileu-
szowym ku czci prof. Finkla. Nie usuneto sie rowniez Koto
od udziatu w ,Tygodniu Akademika™ w 1923 roku; byto
to za prezesury kol. K. Piotrowicza, ktory byt nietylko
»,haukowcem", ale pracowat réwniez wybitnie samopomo-
cowo, piastujgc w trudnych warunkach godno$é prezesa
komisji rewizyjnej Towarzystwa Wzajemnej Pomocy U. U. J,,
zyskujac zaszczytny, rzadko osiggalny tytut ,,dobrze zastu-
zonego".

Nakoniec wspomnie¢ nalezy o zyciu towarzyskiem
w ostatnich latach. Co roku musi sie odby¢ w listopadzie
.tradycyjna™ herbatka zapoznawcza, gdzie jednak jest
duzo i nieliistorykéw obojej pici; herbatka i to zapo-
znawczg zwie sie tez dla tradycji. W karnawale nie
obejdzie sie oczywiscie bez zabawy karnawatowej. Nie
trzeba dodawaé, ze zainteresowanie okazujg nietylko kole-
dzy, ale jeszcze bardziej moze kolezanki. Podobnie z uzna-
niem mowi sie o wydziale Kota, gdy ma nastapi¢ wycieczka
poza Krakéw. Mile réwniez widza te imprezy PP. profeso-
rowie, towarzyszac bardzo czesto miodym.

Z zyciem towarzyskiem w Kole wigze sie kwestja...
matzenstw ,historycznych". Nie chce by¢ niedyskretny —
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nie wymieniam nikogo. Nomina sunt odiosci. Jezeli komus$
z zainteresowanych w tej sprawie przyjdzie kiedy$ ochota
rzucie okiem na te karty, niechaj nie bierze mej wzmianki
za ztosliwg aluzje do siebie, niechaj pamieta, ze takich jak
on lub ona jest wiecej.

Tak wiec i pod tym wzgledem speiniato Koto Histo-
rykow doniostg misje ,spoteczng".
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1918/19
1919/20
1920/21
19?1/22
1922/23
1923/24
1924/25
1925/26
1926/27
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12
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216
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WSPOMNIENIA.

Jan Kochanowski

prof. uniw. warsz.

Gars¢ wspomnien z przed lat czterdziestu.

Trudno - mtodziezy dzisiejszej zda¢ sobie doktadnie
sprawe z tego, czem byt przed laty czterdziestu Krakdéw
i jego stawna Alma Mater dla ozywionych pragnieniem
studjow historycznych, miodych nadwczas mieszkancéw
Kroélestwa. Jezeli, zwracajac sie niedawno temu do Wio-
chéw, Swiecacych siedmsetlecie uniwersytetu padewskiego,
mogliSmy przez pamieé¢ chwaly naszej a wdziecznosci dla
nich, uzyé powiedzenia: Pddova e per noi, Polacchi, un
nonie sacro..., to jakzez uczci¢ wspomnienie muréw Jagiel-
lonskich i krzewionej w nich wiedzy narodowej na tle
czasow, kiedy wsréd potopu, zalewajacego nasz kraj, one
jedne zdawaty sie by¢ oazg nieuszczerbionej polskosci
i Polski.

A jakkolwiek na historje tych czasow moze dzi$ jesz-
cze zawcze$nie, mozna juz teraz dodac, ze wydajg sie one
jednym z najswietniejszych okreséw Uniwersytetu Jagiel-
loriskiego — w#iasnie w dziedzinie studjow historycznych.
Przez niezbadane prawo .réwnowagi, to, co zdawalo sie
konaé w zyciu — zylo wtedy przewspaniale w pie$ni
Krakowa, jego Almae Matris i niezapomnianych jej mi-
strzow.

Z jednej strony czasy te i to Srodowisko hodowaly
poetow: Owczesnych uczniéw Uniwersytetu Jagiellon-
skiego — Stanistawa WyspiaAskiego, Kazimierza Tetmajera
i Lucjana Rydla, z drugiej za$ liczny szereg pracownikow
pézniejszych na niwie dziejopisarstwa. Nic dziwnego, ze
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sita tych wpltywéw dziatata na mtodych adeptéw wiedzy osza-
tamiajgco; ze sity swe mierzyli oni na zamiary i ze, tonac
w otaczajacej ich atmosferze, caty swoj zapat miodzienczy
i Sluby zycia sktadali nie z uczuciem ofiary, lecz szczescia
na wzniostych ottarzach...

Jestem szczesliwy, ze nalezatem duchowo do ich gro-
na — ze zamitowania moje, pieszczone od wczesnego dzie-
cifstwa, mogtem w takicli warunkach ¢wiczy¢ i karmic.

Znalaztem sie w nieznanym mi przedtem Krakowie
w pierwszych dniach pazdziernika 1888 roku i wszediem
tam odrazu do grona czitonkéw seminarjum prof. Stani-
stawa Smolki, zastajac w niem jako starszych towarzyszow
pracy miedzy innymi Juljusza Latkowskiego i Kazimierza
Krotoskiego. Pierwszy czytat tam witasnie swego ,,Mendo-
ga“. Z miodszych wymienie: Ludwika Boratynskiego, Ada-
ma Chmielg, Aleksandra Czuczynskiego i Ernesta Kunin-
skiego. Pracowalismy wszyscy bardzo wytrwale i z wielkim
zapatem. Poza ulubionemi przez nas wyktadami profesorow:
St. Smolki, St. Tarnowskiego, Boi. Ulanowskiego i Winc.
Zakrzewskiego, ktorych nie opuszczaliSmy nigdy, braliSmy
nadto udziat w seminarjach tego ostatniego, oraz w odby-
wanych w niedziele przy ul. Garncarskiej 15 ¢wiczeniach
praktycznych z paleografji, prowadzonych przez profesora
(woéwczas jeszcze docenta) Boi. Ulanowskiego, ktdrego za-
pat naukowy porywatl nas wszystkich, stanowigc po dzi$
dzien niezatarte przez lata, piekne, krzepigce w pracy
wspomnienie. Niektérzy z naszego grona historykoéw, upra-
wiajgcy ubocznie i dziedzine prawa polskiego, uczeszczali
nadto na rzadkie, lecz piekne wyklady zajetego nadwczas
przewaznie we Wiedniu prof. Michata Bobrzyrskiego a z cza-
sem, kiedy objat katedre prof. Franciszek Piekosinski, nie-
tylko na jego wyktady, ale i seminarja, odznaczajgce sie
niezwyktem zblizeniem sie profesora do uczniéw, darzonych
przez niego nieraz groszami, pétgroszami i denarami Kazi-
zimierza Wielkiego za gorliwy udziat w ¢wiczeniach. Wi-
nienem tu na koniec wspomnie¢ z wdzigecznoscia sedziwego
juz w owym czasie prof. J6zefa tepkowskiego, Zzywg ency-
klopedje starego Krakowa, jego tradycji i wspomnien, kto-
rego pogawedki na ten temat wigzany nas bezposrednio



49

z przesztoscig krdlewskiego grodu, pogtebiana po mistrzow-
sku w zakresie historji sztuki przez prof. Marjana Soko-
towskiego, oprowadzajagcego nas czesto po koSciotach kra-
kowskich.

W tych warunkach promiennych, zajeci wytgcznie po-
chtaniajagcg nas doszczetnie naukg i wiasnemi pracami se-
minaryjnemi, nie odczuwaliSmy przez czas dtuzszy potrzeby
jakiej$ dodatkowej jeszcze, poza istotng duchowa, organizacji
zawodowej naszego grona. Zzywanie sie nasze z szerszeni
gronem kolegéw odbywato sie wytgcznie w ramach ,,Czytelni
Akademickiej" w ktorej w sprawach organizacyjnych ipro-
gramowych pomienione grono nasze nie brato jednak zyw-
szego udziatu. Z czasem dopiero powstata potrzeba skupie-
nia sie w blizszy zwigzek o celach samoksztatcenia sie i wy-
miany mys$li naukowych, zwilaszcza od chwili powaznego
zwiekszania sie naszego pierwotnego grona, liczacego nie
wiecej nad kilkanascie osob, przez naptyw nowych miodszych
kolegow. Wtedy to powstaty zawigzki przysziego ,Kota Hi-
storykéw Uczniéw U. J.“

Nie wiem po dzi§ dzieh, czemu mam zawdzieczaé wy-
niesienie mnie do godnosci prezesa (bodaj pierwszego) owych
zawigzkoéw pomienionego ,Kota". Sadze, ze stato sie to moze
z powodu zwigzanych jeszcze z 1890 r. mych pierwocin pi-
sarskich... w druku. Wprawdzie juz w 1889 r. niektorzy z na-
szego grona, a miedzy innymi ija, stawialismy pierwsze kroki
nasze na famach powstatego wowczas ,,Przegladu Akademic-
kiego", ale wtasnie w rokiem 1890 datem folge dwczesnemu
zachwytowi memu nad wydanem $wiezo (Krakéw Akad. Um.
1889) dzietem prof. Fr. Piekosinskiego p. t. ,,O dynastycznem
szlachty polskiej pochodzeniu™ w broszurze pt. ,Kilka stéw
w sprawie teorji historyczno-heraldycznej dra Fr. Piekosin-
skiego", wydanej... wiasnym nakiadem u Korneckiego. Zdaje
sie, ze to wiasnie pasowalo mnie na rycerza w czasach,
w ktérych prymicje takie bywaly naog6t jeszcze udziatem
ludzi starszych.

Poza odczytami i dyskusjg w ,Kole", wystepy jego
zewnetrzne ograniczaty sie w czasach moich najprzewazniej
do udziatu wt. zw. ,Schadzkach Cechu Historycznego", od-
bywanych co pewien czas w restauracji Hotelu Drezden-

4
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skiegp, z udziatem historykow-profesoréow, wsréd ktérych
nie brakto nigdy prof. Smolki, ani prof. Zakrzewskiego, oraz
ulubionych ich uczniéw, a naszych senioréw Stanistawa
Krzyzanowskiego (narazie docenta, niebawem profesora)
i dra Jozefa Korzeniowskiego, opromienionego juz aureolg
wypraw rzymskich i innych archiwalnych zagranicznych,
podejmowanych z ramienia Akademji UmiejetnoSci. Przelo-
tnie spotykatem tam niekiedy pdzniejszych profesoréw W.
Rubczynskiego, Karola Potkariskiego i innych.

Zebrania te zupetna swojg swobodg i serdecznos$ciag do-
petniaty — ze tak powiem — wyksztatcenia nas miodszych,
wprowadzajac nas in medias res spraw bezposrednio, czy
posrednio naukowych na tle zycia. Odbywane zazwyczaj
w soboty wieczorem, przeciggaty sie one niekiedy do pdzna
i koficzyly wspdlng przechadzka po plantach. Liczniejszych
wycieczek dalszych, ktore pézniej weszty w uzycie, nie pa-
mietam. Pomne natomiast wycieczki takie na Bielany, do
Tyrica, Tenczynka, Lanckorony, Kalwarji Zebrzydowskiej itd.,
odbywane w gronie najblizszych kolegow, petne werwy
miodzienczej, trwajgce nieraz dzieh i noc z rzedu, urozma-
icone goragca dyskusja i piesSniag — echem tej, co bijac z mu-
row Krakowa i wzniostej jego atmosfery, towarzyszyta nam
wtedy nieprzerwanie w zyciu.

Warszawa w grudniu 1927 r.



Waclaw Sobieski

prof. Uniw. Jagiell.

Aby zrozumie¢ nastrdj studentéw-historykéw za mojej
.prezesury", trzeba wiedzie¢, jakie wrazenie wywarta na nich
ksigzka Kozmiana ,Rzecz oroku 1863“ (toméw 3, 1894—95)
rozpatrujgca stosunek stronnictwa krakowskiego do powsta-
nia styczniowego. Z pos$rod miodziezy posypatly sie zywe
protesty, a wtdrowaty im liczne rozprawy i ksigzki starszego
pokolenia (np. Kazimierza Bartoszewicza) potepiajgce ideo-
logje ,,stanczykéw". Poza tern przeciw ,,Szkole Krakowskiej"
podniecaly mitodziez prace Smolenskiego i Korzona. Ruch
wérod akademikow ozywita miodziez z uniwersytetu war-
szawskiego, wygnana za manifestacje ku czci Kosciuszki,
Kilinskiego i 3-go Maja.

Z tern wszystkiem stosunek nasz do profesorow na-
szych byt jak najserdeczniejszy. Nie byto sie co spiera¢ z nimi
0 hasta powstanicze. Wszak niektérzy z nich sami brali udziat
w ruchu powstariczym, jak Wincenty Zakrzewski, jak Sta-
nistaw Tarnowski, a wszyscy byli owiani gorgcym patrjo-
tyzmem. Przyszto jednak fatum...

Na poczatku maja 1896 r; prof. Stanistaw Smolka (wéw-
czas rektor) zapowiedziat mi, ze odbedzie sie uroczystos¢
odstoniecia tablicy pamiagtkowej ku czci Szujskiego w Col-
legium novum i zaproponowat, abym obok rektora, repre-
zentanta Iwowskiego uniwersytetu i prof. Ulanowskiego,
w imieniu ,Kétka" przemdwit. Zarzad Kota uznat to za ma-
nifestacje raczej ,polityczng i staniczykowskg" i zdecy-
dowat: ,jakkolwiek bardzo szanujemy zastugi naukowe
Szujskiego, jednak w tym obchodzie udziatu wzig¢ nie mo-
zemy" i obchéd odbyt sie bez mowy przedstawiciela ,,Kot-
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ka. Ale miodziezy tego bylo zamato. Ze swej strony urza-
dzita jubileuszowy obchoéd ku czci Lelewela, 1zasypujac ar-
tykutami pisma w Krakowie, Lwowie i Poznaniu (artykuty
St. Zakrzewskiego, Fr. Bujaka, Michata Janika i t. p.), a nadto
urzadzita 1 lipca uroczystg ,,Akademje" w Sokole, na ktorej
odczytano nadestany referat Tadeusza Korzona o Lelewelu,
zwrocony przeciw Szkole Krakowskiej (p6zniej drukowany).
W zagajeniu tej Akademji napomknatem o ironizowaniu
sromantycznych" naszych Swietych haset (Teka Stanczyka)
i wyrazitem ,co miodziez okuta od lat chiopiecych w na-
rzucone formutki mys$lenia — mysli, co miodziez karmiona
od malenstwa ironjg wszelkiego uczucia — czuje" 2

Po tem wszystkiem sprzedatem cylinder, obowigzujacy
wowczas prezesa i — poszedtem, o ironjo! odstuzy¢ obo-
wigzkowy rok stuzby w wojsku — austrjackiem!

1 Poruszono wdwczas mys$l sprowadzenia zwiok Lelewela do
kraju, a nieznaczng sume 11 zt. 40 centéw zebranag ztozytem w postaci
ksigzeczki Kasy Oszczedno$ci w Bratniej Pomocy U. U. J.

2 Do dzi$ zachowatem wiasciwy tekst zagajenia. Delegat Namiest-
nictwa wyrzucit pewne ustepy z tekstu przedtozonego policji (30 czerwca
1896 roku L. 472). Przemdwitem, zupeinie sie tego tekstu nie trzymajac.



Stanistaw Zakrzewski

prof Uniw. J. Kazimierza

Gdy siegam do wspomnien z mych studjow w Krakowie
w latach 1893—1897, najwyrazisciej staje mi przed oczyma
postaé¢ profesora Stanistawa Smolki.

Jemu to bowiem zawdzieczam mozno$¢ studjow, gdyz
inaczej w roli dziewietnastoletniego emigranta, literalnie
pozbawionego wszelkich $rodkéw, wczes$nie bardzo, bo juz
na | roku studjéw, musiatbym zakoriczy¢ karjere uniwer-
sytecka.

Fakt, ze udato mi sie stosunkowo rychto odda¢ prace
seminaryjng, wystarczyt, iz, profesor zdziwiony mojg dtuz-
szg nieobecnoscia, dowiedziat sie od jednego z kolegdw,
zem wyjechat na guwernerke, zaproponowal mi stypen-
djum, znane dobrze w krakowskiem Seminarjum z funduszu
imienia Giecewicza. Trzeba byto przebrngé jeden jeszcze
egzamin z nauk pomocniczych, niezbyt zresztg szczesliwie,
i wreszcie cztowiek doptynat do stypendjum.

*

Zacny byt cztowiek $. p. Stanistaw Smolka. W tym
jednak czasie on zawsze otwarty i wylany wobec miodziezy
trzymat sie w pewnem oddaleniu, a nawet onieSmielat cze-
sto pewng sztywnoscig.

Inspekcja Seminarjum dokonywata sie zawsze uro-
czyscie. Profesor w pierwszych dwoch latach stosunkowo
czesto zachodzit do pracowni, obchodzac ucznidw ceremo-
njalnie, i pytajac o postep pracy.

A juz jeden epizod utkwit mi w pamieci; byto to na
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moim |1l roku, kiedy portjer wreczyt mi koperte adreso-
wang pismem profesora, wewnatrz za$ znajdowat sie bilet
z zaproszeniem na herbate, a u dotu (az Scierptem) stowa:
str6j czarny czy tez wizytowy.

Tymczasem cztowiek nosit buty dziurawe i jaka$ tam
lichg marynarczyne.

Gdym wszedt do Seminarjum, okazato sie, ze juz sze-
reg kolegbw miat te same zaproszenia.

Wreszcie, po wielkich przygotowaniach —chodzito o ten
surdut nieszczesny, ktdry lezal na mnie w odpowiednio nieod-
powiedniej formie —znalaztem sie u drzwi profesora. Dzwo-
nie, znowu Scierptem: przedemna stat lokaj w biatych re-
kawiczkach; wszedtem do salonu, i tutaj zastatem kolegow
Kopere, Sobieskiego, Ziemskiego, Ergetowskiego i jeszcze
paru...

Zrobit sie formalny cercie; usiedliSmy w pétkole, pro-
fesor vis-a-vis; dusit mnie kotnierzyk, dusit mnie surdut,
no ale trzeba byto siedzie¢ prosto i stuchac.

Po chwili wszedt lokaj, postawit przy kazdym malenki
stoliczek, herbate; mys$le sobie, kiedy wreszcie bedzie mo-
zna wsta¢. Ale gdzie tam, trzeba byto 2x2 godziny odsie-
dzie¢ i stucha¢ anekdot i sakramentalnych: co pan porabia
i jakie sa pana plany. Poczem w uroczystem skupieniu wy-
skoczyliSmy wszyscy, jak z parowej tazni, w ktdrej sie-
dziato sie za diugo.

*

Te i tym podobne exteriora, kazaty mnie i innym ko-
legom, a wiec memu najblizszemu wdwczas przyjacielowi
w Seminarjum, Sobieskiemu, patrzy¢ na Smolke, jako na
arcytyp ,Stanczyka" — mniej profesora a wiecej polityka
i widzie¢ w Nim te tylko przedewszystkiem strone.

A tymczasem myliliSmy sie obaj srodze, gdyz w sto-
sunku do miodziezy byt to przedewszystkiem profesor
i uczony. | oto niedtugo po tej nieszczesnej herbacie zwa-
lita sie na nas cata historja.

Zaprosit mianowicie Smolka, woéwczas rektor, nasze
Koto Historyczne — Sobieski byt prezesem, a ja wicepreze-
sem—na uroczysto$¢ odstoniecia tablicy ku czci Szujskiego.
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W Kotku zawrzato. Co, Kotko Historyczne ma czcié
oficjalnie jednego z tworcow stanczykierji naukowej i poli-
tycznej? Nigdy.— PoszliSmy obydwaj z Sobieskim do pro-
fesora i zawiadomiliSmy go o tern.

Ale tego byto dla nas zamato. Z inicjatywy, zdaje mi
sie, Sobieskiego postanowiliSmy zorganizowaé obchod
35-lecia zgonu Lelewela. Zwrocitem sie tez wdwczas do zna-
jomego mi z Warszawy, czcigodnego Korzona, jako zna-
nego demokraty i przeciwnika stanczykow, z prosha o od-
czyt. | rzeczywiscie w pare tygodni po uroczystosci ku czci
Szujskiego zorganizowaliSmy Akademje lewicowo-demokra-
tyczng ku czci Lelewela. Patronowat nam Asnyk, a Korzon
rzeczywiscie odczyt przystat (drukowany w ,Kwartalniku
Historycznym").

Sobieski za$, Bujak, Michat Janik i ja naturalnie, umie-
Scilismy nadto w pismach szereg artykutéw na temat dzia-
falnosci Lelewela.

I byto to niewatpliwie jedng z najciezszych chwil ko-
chanego profesora, gdy na uroczystosci uniwersyteckiej jego
wiasnej, jako profesora irektora, zabrakto najblizszej mio”
dziezy. Nieraz mys$latem o tym konflikcie, ktéry byt naturalnie
wynikiem politycznych, gtebszych nieporozumien. Gdyby
jednak miodziez dwczesna znata dokiadniej dziatalno$¢ na-
ukowag i uniwersytecka Szujskiego, znalaztoby sie inne wyj-
Scie, gdyby sam profesor umiat te strone rzeczy wytluma-
czy¢ i miodziez zdobyé.

A jednak trzeba doda¢, ze w sercu Smolki epizod ten
zasial pewnie sporo bolu, ale zadnej urazy. Moga to
zaSwiadczy¢ i Sobieski i Bujak, i przedewszystkiem podpi-
sany, cho¢ dtugo chodziliSmy z minami meczennikéw i prze-
$ladowanych.



Stanistaw Kutrzeba
prof. Uniw. Jagiet).

Zywo staje mi przed oczami zycie Seminarjum Histo-
rycznego w latach moich uniwersyteckich 1894—1898. Jak-
kolwiek bowiem za namowg dwoch profesoréw prawa, zna-
jomych mego $. p. ojca, wpisatem sie na wydziat prawny,
a nie na filozoficzny, jak zamierzatem, jednak, korzystajac
z tego, iz wobec Owczesnego biegu studjéw prawniczych
dos$¢ byto na | roku studjéw wolnego czasu, zapisatem sie
na wyktady i ¢wiczenia prof. Smolki i prof. Krzyzanow-
skiego i pilnie na nie uczeszczatem; z wyktaddw profesorow
Zakrzewskiego i Lewickiego nie korzystatem z powodu ko-
lizji z innemi wyktadami, jedynie przez jedno potrocze ucze-
szczatem na seminarjum prof. Lewickiego, ktory zastepowat
chorego prof. Smolke. Po jednem, zdaje mi sie, po6troczu
¢wiczen zostatem dopuszczony do korzystania z lokalu Se-
minarjum Historycznego, do ktoérego otrzymatem wolny
klucz. Moznosci swobodnej w niem pracy przy wolnym do-
stepie do szaf z ksigzkami, zwilaszcza z wydawnictwami,
zawdzieczam bardzo wiele; tak to ulatwiato zapoznanie sig
z literatura i zrodtami!

Poczatki tez nie byty trudne. Bez niecheci patrzyli na
nas prawnikéw — a byto nas kilku: starsi studjami, St. Hen-
ryk Badeni i Alfred Jendl, kol. Witold Starzynski, po6zZniej
miodszy J. Brzeski itd. — wiasciwi historycy, cho¢ jakby z sa-
tysfakcjg na poczatkowe nasze ktopoty; zawsze tez z wdziecz-
nosScig wspominam, iz pierwszy St. Badeni przyszedt mi
z pomoca, gdy bigkatem sie nieco bezradnie po pierwszem
wejsciu do lokalu. Wkrétce stosunki utozyly sie serdecznie.
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Z szacunkiem patrzyliSmy na asystentéw; zacnego W iktora
Czermaka, juz docenta, potem powaznego Henryka Kadena,
piszacego duza prace (nieogtoszong zresztg) z historji XV
stulecia, (ktoby sie spodziewat, ze kiedy$ bedzie dyrekto-
rem banku!), Franciszka Popiotka, meczgcego sie nad kon-
kursowg rozprawg o dziesiecinach i tragcego energicznie
czoto w chwilach wysitku, na znacznie juz zaawansowanych
w studjach Wactawa Sobieskiego i Stanistawa Zakrzew-
skiego, ulegajacych wpltywom Lamprechta. Obydwaj oni
nalezeli wtedy do czerwonych. Przyszto nawet do bar-
dzo wowczas zywo omawianego incydentu, gdy za ich spra-
wg zaproszono do Krakowa prof. Tadeusza Korzona na
odczyt o Lelewelu w zwigzku z 35-letnig rocznicg jego
$mierci; profesorowie krakowscy uznali to jakby za votum
nieufnosci dla siebie, prof. Smolka na seminarjum, wsréd
napiecia uwagi, gorzko wymawiat, iz pominieto profesoréw
krakowskich, i targat przytem energiczniej jeszcze, niz zwy-
kle, swojg piekng, dtuga, siwg brode. Jedyny to, jaki zapa-
mietatem, byt zgrzyt w spotzyciu profesoréw i ucznidéw
w tym czasie. Wyrazem tego wspotzycia byt jubileusz, urza-
dzony w 1897 r. ku czci prof. Wincentego Zakrzewskiego.

Oczywista zapisatem sie zaraz po przyjsciu na uniwer-
sytet do Koétka Historycznego i zywy bratem w jego pracach
udziat. Nie opuszczatem posiedzen; juz tez bedac na Il roku,
zaczalem poprostu zasypywaé Kotko swojemi odczytami;
dziwna, ze mnie tak czesto chciano stucha¢. A wiec w 1895 6
roku wygtositem trzy referaty. Odczytatem najpierw jeden
rozdziat pierwszej mej pracy historycznej, obszernej, nieo*
gtoszonej, ale zachowanej w archiwum Seminarjum, mono-
grafji o Swietopetku pomorskim; sam sobie ten temat wy-
bratem, gdy nie przypadt mi do gustu inny, dany przez prof.
Smolke, ktory miat by¢ tylko ujeciem seminaryjnych roz-
wazan nad Pomorzem w XII w.; duma napetnito sie me
serce, gdy prof. Czerniak w dyskusji pochwalil to opraco-
wanie, zwracajgc uwage takze na jego literackie ujecie. Czy-
tatem powstatg w zwigzku z tern mniejszg prace o zatargu po-
morsko-krzyzackim w drugiej potowie XIII w. o Gniew,
zreferowatem tez dzieto Al Rembowskiego o ,,Rokoszu“,
ktére niebardzo mi sie podobato. W 1896/7 r. przedstawitem
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kolegom prace o ,Piwie w XIV wieku w Krakowie", dwie
o zydach, krakowskich w koncu XIV stulecia i lwowskich
w XV wieku (ogtositem obie w ,Glosie Narodu™ w styczniu
i lutym 1897 r.; pierwszy to byt moj debiut w druku) i re-
ferat o Warschauera ,Das Stadtbuch von Posen". Na osta-
tnim roku studjow bedac, dostgpitem zaszczytu, iz zostatem
pierwszy raz w zyciu — prezesem! W tym roku, po opusz-
czeniu uniwersytetu przez pp. Zakrzewskiego i Sobieskiego,
gtdwnych podp6r Kotka, gdy wyjechali na studja do
Lamprechta z hastem pisania catoksztattu historji polskiej
w duchu jego pogladéw (podobno stato sie to przy pomocy
$p. St. Szczepanowskiego — ale to byty tylko pogtoski, nie
wiem, czy prawdziwe), ruch w Seminarjum i Kotku nieco
ostabt. Jako prezes musiatem dbaé o odczyty, a ze chetnych
do ich wygtaszania nie byto wielu,wiec sam zajatem az pie¢
na siedm posiedzien, omal wszystkie studjami z dziejow
miast w Polsce, gdyz wtedy temi tematami najwiecej sie
zajmowatem (o ,szosie” w Krakowie, Lwowie i Poznaniu,
0 stosunku do Krakowa Kazimierza W., o materjatach do
historji miast w Polsce). Jeszcze we wrze$niu 1898 r., juz
w trakcie zdawania koncowych rygorozéw, zdawatem jako
przewodniczacy Kétka sprawozdanie, nieco smetnie brzmiace,
za rok mej prezesury; niedtugo zerwaty sie moje wezly
z Kotkiem, gdy wyjechatem do Rzymu, jako stypendysta
Akademji dla prac w archiwach watykanskich.



Abdon Klodziriski

prof. Uniw. Jagiell.

Lata 1903—7 byty to czasy bliskiego mojego zetkniecia
sie ze studjum historycznem Uniw. Jag., kiedy zaprawiatem
sie w metodzie historycznej pod Swiattym kierunkiem pro-
fesoréw tegoz studjum, zwilaszcza prof. Wincentego Zakrzew-
skiego. Na lata te przypada tez nawigzanie zazytych sto-
sunkéw tak z profesorami studjum historycznego, jak z ko-
legami, bedacymi cztonkami pracowni ,Seminarjum Histo-
rycznego", ktére w lokalu seminarjum znajdowato wdéwczas
goscine, mieszczac tam w pokoiku srodkowym swojg skromna
bibljoteczke (2 szafy) i tam odbywalo posiedzenia swego
Zarzadu.

WspomnieA wspdtzycia z memi nadéwczas profesorami
i kolegami nie moge tedy odtgczy¢ od wspomnieh zwigza-
nych z lokalem Seminarjum Historycznego, gdyz tam w co-
dziennem zetknieciu z profesorami i kolegami najsilniej roz-
wijat sie nasz Swiatek historyczny, tam. gtdéwnie wypetniato
swoje zadania ,,Ko6tko Historyczne", tam tez tworzyty sie bliz-
sze zespoly miedzy cztonkami pracowni seminaryjnej i ,,Ko6t-
ka". Ustepujacy starsi woéwczas: Fr. Bujak, Edm. Dtugopol-
ski, Jan Ptasnik iinni przekazywali wstepujagcym najlepsze
tradycje kolezanstwa i pomocy naukowej. Przeszty one ina
nasz zespo6t, ktory w latach 1903/7 tworzyli: Fr. Duda (dy-
rektor Archiwum Ziemskiego w Krakowie), Fr. Fuchs (prof.
gimnazjum im. Sobieskiego w Krakowie), $p. Marjan Goyski
{urzednik Bibljoteki Jag.), Kaz. Kaczmarczyk (dyrektor Ar-
chiwum Ziemskiego w Poznaniu) Witold Kamieniecki (byty
poset Rzeczp. Pols. w Rydze), Kaz. Marjan Morawski (byty
radca poselstwa Rzeczp. Pols. w Bukareszcie), St. Kosciat-
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kowski (prof. uniw. wilefAskiego). Zespo6t ten rozszerzat sie
na miodszych: §.p. Ludwika Bagkowskiego (urzednika Bibl.
Jagiet!., ktory jako porucznik rezerwowy wojsk austrjackich
padt na placu boju w 1915 r.), Wt Barana (dyrektora Bibl.
Akad. Um. w Krakowie), Leona Biatkowskiego (dyrektora
Archiwum Ziemsk. w Lublinie i prof. uniw.), $p. J6zefa Gol-
lenhofera (zgastego wsrdéd studjow), Marjana todynskiego
(dyrektora Biblj. Wojsk, w Warszawie), Kaz. Tymieniec-
kiego (prof. uniw. w Poznaniu), $ p. St. Zachorowskiego
(f 1918 r., prof. uniw. lubelskiego) — wreszcie na jeszcze
miodszych: Jana Dagbrowskiego (prof. Uniw. Jagiet!.), Oskara
Haleckiego (prof. uniw. w Warszawie) i Romana Grddeckiego
(prof. Uniw. Jagiell.).

W obrebie tych os6b, nie wyliczajagc juz innych, doko-
nywaty sie zdarzenia wazniejsze w dziejach Kdtka Histo-
rycznego, do ktorych poza wydajacemi sie dzisiaj drobiaz-
gowemi, a nadwczas donioste przedstawiajgcemi znaczenie,
jak zakup drugiej szafy bibljotecznej dla Kdika, oraz uzy-
skanie od prof. Winc. Zakrzewskiego znaczniejszej ilosci
egzemplarzow jego wydawnistw historycznych, zaliczy¢ na-
lezy przygotowanie ksiegi pamigtkowej bytych uczniéw prof.
W. Zakrzewskiego, ku uczczeniu jego tak wydatnej 35-letnigj
orki profesorskiej. Przy gorliwych zabiegach prof. St. Krzy-
zanowskiego powiodto sie to przedsiewziecie doprowadzic
do skutku i ofiarowa¢ w 1908 r. jubilatowi wecale okazaty
tom ,,Studjéw Historycznych™. Dla nas byt to pamietny dzien,
kiedy wprowadzonego do sali wykladowej im. J6zefa Szuj-
skiego jubilata witaty rzesze uczniéw od najstarszych do
najmtodszych, zapetniajacych tawy sali wyktadowej, a wzru-
szenie wprowadzonego, nietatwo sie rozrzewniajagcego, ma-
nifestowata drzgca siwa broda. Imieniem najmtodszych ofia-
rowywat mu ksiege pamigtkowa mitodzienczy Witold Kamie-
niecki, w krotkich od wzruszenia stowach zamykajac przy-
gotowane przez sie dtuzsze przemoéwienie. Uzupetnili je sze-
rzej przemawiajacy z taw prof. St. Krzyzanowski i Boi.
Ulanowski sekretarz jeneralny Akad. Um., na co jubilat
z wihasciwg sobie skromnoscig krotko odpowiedziat. Ze zda-
rzeniem tern wigze sie wspd6lna fotografja uczniéow jubilata,,
znajdujaca sie w lokalu Seminarjum Historycznego.
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Gromadzac sie najczeSciej w lokalu Seminarjum Histo-
rycznego, tam dokonywaliSmy wymiany mysli miedzy sobg
we wszystkich sprawach, ktdére nas wowczas zajmowaty;
niejednokrotnie, gdy to nikomu w pracy nie przeszkadzato,
tak zywe prowadzac dyskusje, ze od nich rozbrzmiewaly
Sciany. Uchylat sie od nich zamkniety w sobie St. Kosciat-
kowski z Wilenszczyzny; zatopiony w ksigzkach, nagabywany
wzamknietej pracowni,odzegnywat sie,powtarzajgc ciggliwyin
glosem: ,ta — dajcie spokoj kolego* tak, jakby sie w tym
glosie styszato Longinusa Podbipiety: stucha¢ hadko. Nad-
miarowi tych dyskusyj ija, niejednokrotny ich sprawca, usito-
watem daé zartobliwy wyraz skierowany ku memu sasiadowi
pulpitowemu w matej salce za szafami, wypisujgc kulawa
facing na desce pulpitowej zapiske tej mniejwiecej tresci:
ad sinistram meam sedens comes 1 Franeiscus Duda phi-
losiphieas semper mecum disputationes gerebat, qua de causa
non solum stultus, quod meae naturae respondebat, sed
etiam in dies stultior factus sum. Naprézno jej dzisiaj szu-
ka¢; gdy z zalem przyszto rozstawac sie z pracownig semi-
naryjng, kluczykiem do niej (wertheimowskim) i pulpitem,
wytartem jg sumiennie. Dodacby jeszcze nalezato, Zze na ten
czas przypadatly tez.i przyjemniejsze dyskusje, kiedy od
1905 r. otwarty sie drzwi sezamu seminaryjnego i dla kole-
zanek—,niewiast*, jak sie to wtedy modwito. Przypominam
tu pierwsze panie: Jadwige Derych, Aniele Gruszecka (obe-
cnie zone prof. Uniw. Jagiell. Kaz. Nitscha), Heleng Orsze
(Radlinskg) dziataczke spoteczng (prof. wolnej wszechnicy),
Ludwike Swide (wdowe po § p. St. Zachorowskim) i Lu-
dwike Trzcinska.

Opis licznych, niezapomnianych towarzyskich wy-
cieczek z profesorami, ktérych najwiekszym zwolennikiem
byt prof. W. Zakrzewski, bawigc sie z nami naréwni, jakby
zapominajagc o dystansie miedzy uczniem a profesorem, za
wiele zabratby tutaj miejsca. Niechaj jednak wspomne o tych,
ktére wigzg sie z dawnym zwyczajem krakowskim odwie-
dzania w miesigcach wiosennych restauracji pod ,,Czarnyml

1 Genezg comesostwa byta zapiska podana w Herbarzu Boniec-
kiego V. s. 25.
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Ostem" na drodze ku Pragdnikowi Czerwonemu. Chodzito sie
tam do ogrodu restauracyjnego juz péznym wieczorem,
siedziato przy stotach os$wietlonych $wiecami w kloszach
szklanych, pod nakryciem liscia drzewnego, a zajadato kur-
czeta ze satatg i popijato austrjackie wino — tak bylo we
zwyczaju. Nie zapominat o nim prof. Zakrzewski i widdt
nas tam w czarowna noc majowa. lle tam byto $miechu, we-
sotosci, anegdot frywolnych i przypadkéw zabawnych, ktéz
to wypowie! Przypominam sobie twarz najmitodszego na-
6wczas z nas St. Zachorowskiego, z jakiem rozchyleniem
warg i blaskiem oczu pit rozkosz chwili. Ta i wiele innych
jest juz, jak sie zdaje, przebrzmiatem echem humanistycznego
stosunku ucznia uniwersyteckiego do profesora, tego sto-
sunku, ktérego nam pisemny S$lad zostat z czaséw humani-
stycznej ery Uniwersytetu Jagiell., tj. z drugiej polowy XV
stulecia, kiedy profesorowie Akademji krakowskiej chwalili
sobie majowe wycieczki nad brzegami Rudawy, w ciggu kté-
rych, brodzgc w nurtach tej rzeczki, parzyli sobie obnazone
nogi, bijac je zrywanemi pokrzywami.

W Krakowie w lutym 1928 roku.



Wiadystaw Konopczynski

prof. Uniw. Jagiell.

Prawde powiedziawszy, Koto Historykéw U. J. nie po-
winno tych moich wspomnieh ogtasza¢. Wykroczenia przeciw
prawu administracyjnemu nie podlegajg z reguty przedawnie-
niu, a Koto przyjmujac mie w poczet swych cztonkéw (w listo-
padzie 1904 r.) popetnito wykroczenie, za ktdre moznaby je...
rozwigza¢. Zreszta popasatem w niem niedtugo, zapamieta-
fem niewiele, a wiasnemi przezyciami wypetnia¢ karty Ksiegi
Jubileuszowej czy warto ?

Przybylem do Krakowa 11 pazdzienika, jako dezerter
z armji cesarsko-rosyjskiej, przynajmniej za takiego siebie
uwazatem. Miatem za sobg ukonczony Wydziat Prawa Uniw.
Warsz. ze stopniem kandydata (po dzisiejszemu — magi-
stra); potem rok stuzby wojskowej w artylerji gwardji;
wydrukowanych sporo artykutéw w Wielkiej Encyklopedji
llustrowanej, przektad prawa Konstytucyjnego Esmeina;
zebrany duzy zas6b materjatu do monografji o Polsce
w dobie Wojny Siedmioletniej. Nositem mocne postanowie-
nie nie by¢ kauzyperda przy zadnym sadzie, lecz zy¢ dla
nauki i — o ile mozna — z nauki. Skupiony, zdetermino-
wany, zamkniety w sobie rzucitem sie do pracy w krakow-
skich zbiorach; rano tongtem w szpargatach polsko-saskich,.
wieczorem w korespondencji Katarzyny 1l., dorywczo uzu-
petniajgc z Bielskiego, Heidensteina etc. materjat do genezy
liberum veto. Te personalia postuzg za klucz do krytyki
wewnetrznej zrddia, z ktérego to i owo zaczerpne.

10 listopada po wykladzie W. Czerniaka z dziejow
Kongresdwki — jak czytalem w moim Owczesnym dzien-
niku — ,,zawartem znajomos$¢ ze studentem Dziedzicem; ten
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zaprowadzit mie na zebranie Kotka Historycznego, do Kkto-
rego tez nie omieszkatem sie zapisaé". Nie omieszkatem,
chociaz nie bytem studentem: w tern moje i wiadz Kotko-
wych wykroczenie;

Zawsze Ignagtem do organizacji, a w Warszawie zna-
tem tylko organizacje tajne i pottajne (,,Bratniak™); rychto
jednak zauwazytem, ze na posiedzieniach strace duzo czasu,
a wobec alternatywy: byé czem$ porzadnem lub niczem,
cenitem sobie kazdg minute. Dlatego wolatem wieczory
spedza¢ w Akademji, niz ng posiedzeniach Kotka, na ktoére
jako kandydat praw patrzatem nieco krytycznie. Wplynat
na to po czesci przebieg pierwszego walnego zgromadze-
nia (21 listopada). Dziennik wyraza sie o niem tak: ,Byty
tam niezbyt madre gadaniny, rekryminacje, obrony; bez re-
zultatu i ja zabieratem gtos.

Wtem brat Kleofas na obiad zadzwonit.
Wypadli wszyscy, jakby ich kto gonit".

Kryje sie pod tym tekstem rzeczywisto$¢ taka: preze-
sure zdawat sympatyczny Franciszek Fuchs, po nim kan-
dydowat bodaj ze méj Jan Dziedzic (zastuzony pdzniej
nauczyciel i dziatacz spoteczny kierunku narodowego). Za-
rzucono tej kandydaturze (Abdon Kilodzidski i K. M. Mo-
rawski), ze sie jg forsuje ze wzgledow politycznych. Wy-
brany zostat Roman Klimek.

Mo6j gtos zmierzal do wprowadzenia pewnej innowa-
cji: proponowatem zatozenie-1. zw. skrzynki do listébw, na
podobienstwo istniejacej w warszawskiem Stowarzyszeniu
Technikoéw: aby poszukujacy zrédet i informacyj nadsytali
zapytania do zarzadu, zapytania te odczytywanoby na po-
siedzeniach, a uczestnicy tg drogg udzielaliby sobie kole-

zenskich rad i informacyj. Potraktowano mdj wniosek
lekko, §. p. Stanistaw Zachorowski poprostu go wysmiat,
poczem ,wypadli wszyscy, jakby ich kto gonit" — prze-

waznie do Domu Akademickiego na ziemniaczki z kapusta.

14 i 21 stycznia 1905 roku wygtositem w Kole odczyty
0 genezie liberum veto, pierwszy w przytomnos$ci os6b 25,
drugi przed szczuplejszem audytorjum. Dyskusji sobie nie
przypominam. Z cztonkéw Kota najmocniej mi utkwili w pa-
mieci — moze dlatego, zem ich p6zniej poznat blizej: nie-
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odzatowany Stanistaw Zachorowski, przezacny Stanistaw
Kosciatkowski, K. M. Morawski, Z. Tarlinski, M. Lodynski,
Franc. Fuchs, Jan Dziedzic, E. Dtugopolski, Abdon Ktodzin-
ski; z kolezanek — trzy nieroztagczne: Ludwika Swidéwna,
J. Derychéwna, H. Goska.

Jednej z tych kolezanek, p. Derychdwnie, zrobitem
drobng przykros$é: oto 8 lipca po referacie o Marji Klemen-
tynie Sobieskiej, zapytatem, jak mdégt niewdzieczny Leopold
Habsburg zneca¢ sie nad krwig Sobieskich jeszcze w 1712 r.
ozy 1713, skoro sam umart w 1705 r. Obecny kurator prof.
W. Zakrzewski pospieszyt zawigzaé z prelegentkg tak ozy-
wiony djalog, ze jg uwolnit od nagabywan kolegéw-pe-
dantow.

Jakkolwiek luzny byt méj stosunek do Kota, (wycie-
czek w zimie nie byto, a dancingi nikomu nawet przez mysl
nie przechodzity), zaszczycony zostalem — na wniosek M.
todyriskiego — poselstwem na sejm miodziezy polskiej, tj.
na zjazd ,,Ogniwa" we Lwowie. Postowatem razem z Klim-
kiem i Wotoszynowskim. Wyjazd nastapit 4 marca, otwarcie
zjazdu na ratuszu lwowskim w niedziele 5. Pamietam pre-
zesa zjazdu Marcelego Proszynskiego, obiad w kuchni po-
litechnicznej, mamatyge z pod$Smietaniem, ,buchty”. Na wie-
czornem posiedzeniu — opiewa dziennik ,stuchatem spra-
wozdan, czytatem potrosze ,Przymierze polsko-pruskie*...
Wieczorem zebranie towarzysko-artystyczne: tam byty prze-
waznie nudy. W poniedziatek sam prezes sie sp6znit. Byt
dalszy ciag sprawozdan, nieco dyskusji. Zabieratem gtosik.
BylisSmy na gwdrnem posiedzeniu komisji wnioskowej. Tam
popisatem sie konstytucjonalizmem jak Sieyes. Nazajutrz
w plenum stuchaliSmy sprawozdan towarzystw zaprzyjaz-
nionych. Dzi$ pare razy dobywatem gtosiku. Postawitem
wniosek na dodatkowem posiedzeniu komisji, przeeskamo-
towatem bez dyskusji. ObraliSmy potem cztonkdw zarzadu
na Krakow. Wreszcie nastapito ostateczne plenum, ostate-
czna dyskusja, moc gtosowan. Moj wniosek, ma sie rozumieg,
bez dyskusji przyjeto, rownolegty... tak jakby odrzucono.
Byt hatas, zmeczyt sie biedak przewodniczacy. Duchem do-
konano wyboréw, pozegnano zjazd, spozyto kolacyjke, po-
jechano do Zwigzku Naukowo-Literackiego... tam byty od-

5
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Swiezane mowy na wiecznie mtody temat, rezolucja, wszystko
poufnie".

Na czem polegat méj nadzwyczajny wniosek, zeby
mnie tak kto zabit, nie pamietam: zapewne co$ zasadniczo”
organizacyjnie-ideowo-autonomicznego. Mocodawcy tez nigdy
sie de mea summa aetivitate nie dowiedzieli, bom nigdy
przed bracig nie zdat sprawy villicationis meae. Ze Lwowa
poniést mie los do Wiednia, potem do Drezna... Wprawdzie
w sam dzien Bozego Narodzenia 1904 r. otrzymatem depe-
sze od ,woinskiego naczalnika" z Warszawy, wzywajaca
mie na Daleki Wschod, pod Laojan i Mukden, poniewaz
jednak miatem to i owo do zbadania w Paryzu i Londy-
nie, a do Mukdenu mozna réwniez jecha¢ przez Atlantyk
i Pacyfik, wiec skierowatem swe kroki na zachdd. Terra est
rotunda et globosa.



Leon Biatkowski

prof. Uniw. lub.

Pobyt w Kole Historykdw byt dla mnie doniostym
czynnikiem rozwoju duchowego.

W owych niedalekich latach Krakéw byt ostojg
i ucieczkg dla kresowca, pozbawionego u siebie ognisk
wyzszej kultury polskiej, tesknigcego ku nim juz w obcej
jezykowo i ideowo szkole, opierajgcego sie rusycyzmowi
stowa i mysli mocg tradycji domowej, i posSredniej (przez
dobre ksigzki polskie) stycznosci z kulturg narodowg. Po-
byt w Uniwersytecie Jagiellonskim i stosunki towarzysko-
kolezeniskie na tle Kota Historyk6w miaty dla mnie naj-
glebsze znaczenie intelektualne.

Do najmilszych swych wspomnieri zaliczam wycieczki
do przesSlicznych i pod wzgledem historycznym lub zabyt-
kowym doniostych miejscowosci w dalszej lub blizszej oko-
licy Krakowa. Niezapomniana jest dla mnie wycieczka
Kota z udziatem profesorow w koncu letniego semestru
1907 roku do Tynca. Wszyscysmy odczuwali brak wsréd
nas profesora Karola Potkanskiego, ktorego zdrowie bu-
dzito powazne obawy i ktéory w konczacym sie roku aka-
demickim 1906/7 juz wecale nie wyktadat. Jakgz mitg byto
dla nas niespodziankg, gdy raptem w bramie Kklasztoru ty-
nieckiego ukazata sie dorozka, z ktérej wysiadt prof. Pot-
kanski w towarzystwie prof. Franciszka Bujaka, ktéremu
zawdzieczamy ostatnig mozno$¢ obcowania z umitowanym
profesorem. Juzem go nigdy wiecej nie ujrzat: zmart
wkrétce, bo w sierpniu 1907 roku. Pozostat mi odtad w pa-
mieci na tle jasnego dnia letniego i murdw tynieckich
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z mitym usSmiechem oczu i ponsowym kwiatem maku pol-
nego w butonjerze marynarki.

Z serdecznym tez zalem wspominam $p. dra Ludwika
Bakowskiego, zacnego kolege i dzielnego prezesa Kotla,

jednego z tych, ktérych nie nazbyt wielu mamy w Odro-
dzonej Polsce.

Lublin w styczniu 1928 r.



Jozef Rafacz

prof Uniw. warsz.

Gars¢ wspomnien.

Z odlegtosci kilkunastu lat, ktdre dzielg dzisiejszg
chwile od czasu, w ktérym byto mi danem przewodniczyé
Kotu Historykéw U. U. Jagiellonskiego, epoka ta wywotuje
wiele wspomnien i to tern przyjemniejszych, ze kilopoty
i trudy owczesne zdazyty zmaleé, mite za$ wrazenia z pie-
tyzmem zachowane w glebi serca zdazylty wyolbrzymieé.
Jakze wyraziscie jeszcze dzisiaj staje mi przed oczyma
chwila, kiedy eto na ,Walnem Zgromadzeniu4 odbytem
w koncu roku akademickiego 1909/1910, wybrano mnie na
przewodniczgcego Kota, sktadajagc na me barki trud rze-
czywisty, wzglednie istotny, bo wymagajacy wiele doswiad-
czenia, autorytetu, a takze duzego naktadu pracy. Pamie-
tam — wymawiatem sie usilnie od podjecia tego zadania
popierajac osobiscie kandydature kol. Jana Dabrowskiego
(dzis profesora Uniwersytetu 'Jagiellonskiego), ktdry byt
wiceprezesem w uprzednim zarzadzie, (na ktérego czele
stat, dzi§ zmarly juz — a tak przez wszystkich tubiany
$. p. Kuklinski). Ale kiedy nie udato sie skioni¢ kol. Dag-
browskiego, uwazajac, ze placéwke te zaszczytng trzeba
obja¢, mimo obaw, czy podotam zadaniu, godno$¢ prezesa
przyjatem.

Plany moje — jak kazdego zapewne kierownika
kota naukowego — zmierzaty do utrzymania Kota nietylko
na dotychczasowym poziomie, ale ponadto pragnatem, je-
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zeli juz nie jakoSciowo zwiekszy¢, to przynajmniej spote-
gowaé jg w kierunku ilosciowym. Stad to wzorem dawnych
lat urzadzano w Kole posiedzenia naukowe, ktdre byly
wiasciwie rodzajem seminarjum i to seminarjum, obejmu-
jacem wszelkie zakresy studjum historycznego. Uczesz-
czane bardzo pilnie przez znakomitg wiekszo$¢ Kota, wy-
kazywaty posiedzenia naukowe ozywiong dyskusje, ktora —
pamietam —mnie samemu dawala wiele. Z jednej bowiem
strony sam musiatem sie przygotowaé do zagajenia dys-
kusji, a wiec niejednokrotnie blizej zapoznaé sie z niezna-
nem mi gtebiej dotychczas zagadnieniem, a z drugiej strony
zdania kolegdéw zabierajacych gtos w dyskusji wnosity
wiele do wysSwietlenia omawianej kwestji. Same prace
przedstawiane na posiedzeniach staty w wielkiej mierze na
wysokos$ci zadania, skoro znaczna ich cze$¢ pézniej ukazy-
wata sie w druku. Posiedzenia naukowe Kota, odczyty pu-
bliczne, urzagdzane na cele dochodowe Kota, a ponadto za-
bawy i wycieczki, urzadzane wspdélnie z profesorami, repre-
zentowaty dla mnie jako prezesa — te cze$¢ przyjemna,
cho¢ nieraz trudng w wykonaniu dziatalno$ci Kota.

Natomiast do dzisiejszego dnia nie moge zapomnie¢
wrazen niezawsze mitych, jakie odnositem z walnych ze-
bran Kota, ktdrych w ciggu okresu mego urzedowania
zmuszony bylem urzadzi¢ kilka. Zapewne, zZe nie byly
one przeciwko mnie wymierzone, chodzito tu o wyjasnie-
nie pewnych zdarzen z dziatalnosci uprzedniego zarzadu,
tern niemniej jednak przewodniczenie w czasie Szeregu
godzin, rozwiklywania rozmaitych zagadnieh natury naj-
czesciej formalnej, zabierato naprawde duzo czasu i spro-
wadzato ogromne przemeczenie.

Pamietam, ze w regule porzadek dzienny przewi-
dziany, nie bywat wiasnie dla tych kwestyj formalnych
wyczerpany i dla jego kontynuowania trzeba byto limi-
towa¢ walne zgromadzenie do innego dnia, w Kktorym
znowu ta sama piosenka sie zaczynata. Zresztg w tym
wzgledzie miodziez jest jednakowa, bo dzisiaj, bedac ku-
ratorem stowarzyszeh akademickich, moge to samo stwier-
dzié...
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Tak wiec w dziatalnoSci swej wspominam przyjemne
i mniej przyjemne chwile, ale jedne i drugie wyciskajg
wspomnienia niezatarte, wspomnienia, ktére sie chetnie od-
nawia i ktére witasnie teraz zywo wystepuja, gdy kochane
Koto Historykéw U. U. J. — w ktorym sie kilka lat praco-
wato — obchodzi swoj jubileusz.

Warszawa w styczniu 1928 r.



Jan Dagbrowski

prof. Uniw. Jagiell.

Zywot historyka poczciwego przed 20 laty.

Kiedy rozpoczynatem studja historyczne w Krakowie
w 1908 roku, na katedrach profesorskich dokonywaly sie
wiasnie daleko idgce zmiany i przesuniecia. Zmart nieda-
wno Potkanski, gotowat sie do ustgpienia Wincenty Za-
krzewski, Czermak chorowat coraz czeSciej; Sobieski, To-
karz, Bujak i Ptasnik wyktadali jako docenci, by w naj-
blizszych latach zasigé¢ na katedrach. Stanistaw Krzyza-
nowski dopiero po ustgpieniu Zakrzewskiego prowadzié
zaczat seminarjum, odstraszajace zresztg bra¢ historyczng
do$¢ wysokiemi wymaganiami profesora, ale tem wiecej da-
jace tym, ktérzy z niego korzystaé¢ umieli.

Pierwszy rok studjow spedzitem w sposéb dos$¢ po-
wszechny na stuchaniu wyktadow, wstepnych éwiczen, zda-
waniu kollokwjow i bywaniu na wiecach akademickich. Jako
»,Zorganizowany" cztonek pewnej grupy mitodziezy petnitem
obowigzki polityczne obywatela akademickiego z duzg skru-
pulatnoscig. Niemniej moje wspomnienia bohaterskie z tego
czasu lezaty w innej dziedzinie: zaliczam do nich uczeszcza-
nie na wyktady W. Zakrzewskiego, ktory wyktadat od 8—9
rano, a przedewszystkiem ztozenie kollokwjum z jego pie-
ciogodzinnego wyktadu o Ludwiku XIV za pdtrocze zimowe.
Kollokwjum to zaczeliSmy w cztery oczy o godz. 9 wsali Se-
minarjum Historycznego. Oméwiwszy wiek XVII, poczelismy
z wielkiem zainteresowaniem cofa¢ sie wstecz. O godz. 10,
gdy juz byliSmy w czasach Lutra, opusciliSsmy Seminarjum,
ktére byto tego dnia nieopalone i przenie$liSmy sie do Ga-
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binetu Nauk Pomocniczych, skagd o godzinie 11 wyprosit
nas przybyly Stanistaw Krzyzanowski. Omawialismy wia-
$nie dzieje Szkocji w XI w.. Otrzymatem od bardzo zado-
wolonego profesora celujgco i do dzi$ zywie przekonanie,
ze mato kto rédwnie jiracowicie sobie na nie zarobit. Liczy-
fem sie wszakze do szczesliwcoéw. Jednemu z moich kolegow
po takiej dwugodzinnej rozmowie zaproponowat Zakrzewski,
by sie jeszcze nieco poduczyt. Dopiero po tern kollokwjum
zrozumiatem, dlaczego nikt ze starszych kolegdw nie zdawat
kollokwjow Zakrzewskiemu i dlaczego zyczliwi dos¢ mi
je odradzali.

Na drugim roku znalaztem sie w seminarjum Krzyza-
nowskiego, przygotowany don przez jego ¢wiczenia i wy-
ktady, w szczegodlnosci bardzo skrupulatnie prowadzong pa-
teografje i dyplomatyke. Paleografja byta pierwszym kamie-
niem préoby dla kazdego medjewisty. Prawda, ze i na niej
kwitto tradycyjne podpowiadanie, przyczem specjalisci w tym
fachu dzielili sie na solidnych i stronniczych, tj. podpowia-
dajacych kazdemu lub tylko osobom sobie sympatycznym.
Bylo nas zresztg razem ze 30 oséb, wiedzieliSmy doktadnie,
co kto umie i komu nalezy pomaga¢. Kolezanki — pamie-
tam — byly sympatyczne, ale niezbyt mocne w minuskule
gotyckiej. Inaczej miata sie rzecz na seminarjum, gdzie ze-
brata sie grupka 20—25 ludzi, ws$rdod ktérych znaczna czes¢
wyrobita sobie nazwisko w nauce. W latach 1909—1912 pra-
cowali w seminarjum Krzyzanowskiego: Bakowski, Chody-
nicki, Grédecki, Halecki, Orsza-Radlinska, Rybarski, Seruga,
Tymieniecki. Ja z przyczyn, ze tak powiem niezaleznych od
redakcji bytem w niem tylko przez drugi i czwarty rok stu-
djow. Towarzystwo to pracowato sumiennie, dyskutowato
swoje prace z wielkiem przejeciem i trzeba doda¢ dobremi
rezultatami, bo znaczna cze$¢ tych studenckich prac mogta
ukaza¢ sie drukiem. Pod delikatna, ale niemniej zdecydo-
wang rekag Krzyzanowskiego wytworzyta sie wnet szkota,
ktérej kazdy uniwersytet obcy mogtby nam byt pozazdro-
sci¢. KorzystaliSmy tez z wykladéw i ¢wiczerh prawniczych,
a wiec Ulanowskiego, ktory co prawda sam mowit przez
cate seminarjum, oraz Kutrzeby, w ktdérego seminarjum po-
wstata na pierwszym roku pierwsza moja rozprawa 0 Zy-
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dacii grodzieriskich. W seminarjum Krzyzanowskiego napi-
satem druga prace, opartg gtdwnie na materjale Archiwum
Miejskiego o Krakowie i Wegrzech, a ktérg juz pod mojg
przymusowga nieobecno$¢ w roku nastepnym profesor wy-
drukowat w Roczniku Krakowskim.

A byto to tak: oprécz prac seminaryjnych robitem ipo-
lityke — mianowicie robote niepodlegtoSciowa. Nie u wszyst-
kich kolegéw jednata mi ona uznanie. Owszem, niejeden
z nich, znany dzi$ z szerokich pogladéw na polska racje
stanu i polityke, tak wewnetrzna, jak i zagraniczng, uwazat
woéwczas, ze siedzenie w jakich$s druzynach strzeleckich
szerzenie ,,bibuty” ido réznych celdw stuzacych konspiracyj
jest rzecza, jezeli nie szkodliwg, to w kazdym razie nie serjo.
Radosna rzeczywisto$¢ nie im jednym przyniosta dowdd, ze
nie znali zycia. Bedac z natury pokornym, nie polemizowa-
fem, ale robitem swoje. Jakoz wiasnie w ciggu drugiego
roku moich studjéw zmontowata mtodziez niepodlegtosciowa
»Zarzewiacy"—do ktérych miatem zaszczyt naleze¢ — bar-
dzo porzadne organizacje miodziezy w szkotach $rednich
i wyzszych; utrwaliliSmy to na wielkim tr6jzaborowym zjez-
dzie, odbytym pod ostong uroczystosci grunwaldzkich w 1910
roku i zaczeliSmy formowaé druzyny strzeleckie. Stowem rok
i politycznie i naukowo miatem pracowity.

Na poczatku r. akad. 1910/11 uznatem za witasciwe nieco
odpoczac i oddaé¢ sie spokojnej pracy nad nowa rozprawa;
wymowitem sie od wszelkich funkcyj w stowarzyszeniach
i organizacjach. Istotnie zdarzyt mi sie odpoczynek wecale
gruntowny. Jako$ tak sie ztozylo, ze 14 listopada 1910 r.
wypadto mi wraz z drugim kolega, prawnikiem, obecnie
radcg prezydjum ministrdw dr. Bronistawem Helczynskim
przewiez¢ do Bedzina transport ,,Zarzewia". Ostatecznie byto
rzecza powszechnie wiadoma, ze pewien procent transportu
bibuty czyto z tych, czy innych przyczyn ,wsypywat sie".
Pech chcial, Zze ten przewidywany w kalkulacji wypadek trafit
na nas. Pech moj byt tern wiekszy, ze w przewozonym nu-
merze ,Zarzewia" byt artykut, na ktéry sie stanowczo nie
zgadzatem; irytowato mnie, ze zamiast z nim w nastepnym
numerze polemizowaé, bede musiat zan posiedzie¢ w Piotr-
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kowie, dokad nas z nalezytemi honorami odstawiono pod
skrupulatng opieka zandarmow.

W rezultacie przez trzeci rok studjéow chodzit za mnie
na uniwersytet tylko moj indeks. Kiedy zjawitem sie w Kra-
kowie w grudniu nastepnego roku, byt najwyzszy czas kon-
czy¢ studja. Prawda, ze przez ten czas przeczytano moja
prace geograficzng na seminarjum Czernego, a ,Krakow
i Wegry" czekat juz w odbitkach, ale nie miatem czasu do
stracenia. W ciggu kilku miesiecy opracowalem Elzbiete to-
kietkbwne i zabratem sie do egzaminow. Nie zarzucitem
i troszke polityki. W tym wzgledzie pobyt w Piotrkowie nic
mie nie zmienit. Co wiecej, na jego skutek nie wierze w ,,umo-
ralniajagcy" wplyw wiezienia. Mozna sie tam tylko utrwalié
na obranej drodze i nauczy¢ wielu rzeczy bardzo potrzeb-
nych w zyciu. Sadze, ze nabywa sie tam zdrowego optymi-
zmu. Ostatecznie w kazdej sytuacji mysli sobie cztowiek, ze
gorzej, jak w wiezieniu, nie jest.

Tak mniej wiecej wygladaty przez 20 lat studja ,.czlo-
wieka poczciwego", bo analogicznych wspomniet moi kole-
dzy owczesni przytoczyéby mogli zapewne dos$¢ sporo o so-
bie i o drugich. Znaczna cze$¢ nas zyta zyciem dwoistem,
dzielonem miedzy nauke irobote polityczng, dalekg zresztg
bardzo od partyj i frakcyj t. zw. ,starszego spoteczenstwa",
ktére przejete zagadnieniami dnia powszedniego, niebardzo
zwracato uwage na to, co organizowato sie pod ziemia.
A kiedy to podziemne zycie w 1914 r. wystgpito na powierz-
chnig, przyjeto je wielu z przerazeniem, wielu z szeroko
otworzonemi oczyma. Niektérzy do dzi$ dnia nie przestali
sie dziwi¢, co sie to nie dzieje...



Oskar Halecki

prof. Uniw. warsz.

Co mi dato Koto Historykow.

Przed wstapieniem na Uniwersytet Jagiellonski wycho-
wywatem sie naprzéd w domu, potem za$, przez cale gi-
mnazjum, w szkole obcej. Jesli sie doda do tego bardzo u mnie
rozwiniety, nawet jak na Polaka, indywidualizm, to zrozu-
miatem bedzie, Ze poczatkowo odnositem sie do Kota Histo-
rykow obojetnie, a nawet sceptycznie. Nie bytem poprostu
przyzwyczajony do zorganizowanej pracy zbiorowej, do
wspdlnego wysitku kolezenAskiego, podjetego we wspdlnym
celu, ozywionego wspolnym duchem.

To tez na pierwsze zebranie Kota wcale nie poszedtem..
Przyczynita sie do tego i ta réwniez okolicznos$¢, ze byto to
zebranie o charakterze administracyjnym, a wszystko, co
cho¢ z daleka wydawato sie biurokracja, zgéry mnie usposa-
biato niechetnie. Znecito mnie natomiast pierwsze posiedze-
nie naukowe. Po dzi$ dzieA mam je zywo w pamieci. Lecto-
rium Szujskiego. Przewodniczy $p. kol. Kuklinski, ktéry osta-
tki sit znekanego chorobg organizmu oddawat bez zastrze-
zen w stuzbe wspdlnej sprawy. Juz ten wzruszajacy przy-
ktad musial podziata¢. Powagi dodaje obecnos¢ dwdch mio-
dych doktoréw: niezapomnianj’, nieodzatowany $.p. St. Za-
chorowski, oraz obecny dyrektor Bibl. Wojsk. Marjan todyn-
ski przychodzili woéwczas na kazde niemal posiedzenie Kota*
pierwsi zabierali >gtos w dyskusji, zachecajgc i innych do
wypowiadania sie. Zapomniatem— po 18 latach — jaki byt
doktadny temat referatu. Wiem tylko, ze wygtosit go kol.
Grazynski, dzi$ wojewoda $laski, i ze dotyczyt numizmatyki.
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Caly szereg bowiem studentéw z pierwszego roku, niedo-
puszczonych jeszcze do seminarjow, skorzystat z zachety
i wskazéwek dra M. Gumowskiego, kustosza Muzeum Czap-
skich, aby rozpoczgé samodzielnie badania, do ktérych sie
rwali z niecierpliwos$cig, od drobnych chociazby prac numi-
zmatycznych.

| ot6z odrazu podziatato na mnie to wsp6lne nam, bez-
interesowne dazenie do czysto naukowych dociekan; rze-
czowe ich ujmowanie zaréwno w referacie poczatkujacego,
jak ja, kolegi, jak rowniez we wspdlnej wymianie mysli,
rozproszyto obawy przed ,niepotrzebng" gadaning; sympa-
tyczny nastr6j zebrania zachecat do dalszych préb wspot-
pracy. Odtad rzadko tylko opuszczatem naukowe posiedze-
nia Kota i niebawem zaczat sie ustala¢ projekt pierwszego
referatu wiasnego.

Dwa lata p6zniej, ku memu witasnemu zdumieniu, wy-
ptyneta moja kandydatura na prezesa Kota, po p. Rafaczu,
obecnie znéw ,koledze", lecz juz na katedrze uniwersytetu
warszawskiego. Tym razem znalaztem sie wiec na zebraniu
czysto administracyjnem, ale niezwykle licznem i ozywionem,
bo u progu nowego roku akademickiego odbytem, z udzia-
tem wszystkich niemal profesoréw. To wszystko, a zwiasz-
cza dowod sympatji i zaufania ze strony kolegdw, silnie
na mnie podziatato i podyktowato mi moje pierwsze prze-
moéwienie publiczne.

Szczego6tow znéw nie pomne. Dwie tylko okolicznosci
silnie mi utkwity w pamieci. Jedna — to ozywiajgcy mnie
w owej chwili ,zapal Swiety". Wyrazenia tego, moze nie
pozbawionego cienia ironji, uzyt pare miesiecy p6zniej kol.
Grodecki w arcyzabawnej ,kronice rymowanej" Kota, w ktd-
rej oczywiscie i sylwetki ,naszego prezesa" nie mogto za-
brakng¢. Po drugie za$, wiem dzi§ jeszcze, ze uniesiony
tym zapatem, roztoczytem przed zebraniem $mialy irozlegty
program dziatalnosci na przyszto$¢. Rzecz jasna, ze program
ten zaledwo w cze$ci dat sie rzeczywiscie wykonaé. Nieraz
potem ubolewatem nad tern, uSwiadamiajac sobie w catej
petni rédznice miedzy postawionym celem, a jego realizacja.
A przeciez dzi$, po szeregu lat i podobnych dosSwiadczen,
nie zatuje, ani uniesienia, ktdre wyolbrzymiato moje zamiary,
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ani przesadnych iluzyj, z jakiemi sie zabieratem do ich wy-
konania, ani daremnego pod niejednym wzgledem trudu,
jaki w te prace wilozytem. Nauczytem sie bowiem juz woéw-
czas, ze chcac czegokolwiek dokonaé, trzeba mie¢ przed
oczyma plan jak najdalej idacy i z catym entuzjazmem przy-
stapi¢ do dzieta. Wtedy tylko mimo nieuniknionego odstepu
miedzy zamierzonem, a uzyskanem, i to ostatnie réwniez
stanie na mozliwie wysokim poziomie, a niedomagania okupi
czysta i dobra wola.

Z takim pogladem nie bytem odosobniony w 6wcze-
snem Kole Historykow. A zdaje mi sie, ze mimo wszelkich
zarzutdw zmaterjalizowania, jakie sie stawia miodziezy po-
wojennej w wolnej Polsce, nietrudno i wsrod niej odnalesc
idealizm czas6w niewoli. Sadze o tern oczywiscie po Kole
Historykow dzisiejszego uniwersytetu warszawskiego, z kt6-
rem mam kontakt najblizszy. Poniewaz jednak obecnie,
w Ojczyznie zjednoczonej, wspoOtpraca mtodych adeptéow hi-
storji najszersze objeta pole, dzieki zatlozeniu ogo6lno-pol-
skiego Zwiagzku Kot Historycznych, niewatpliwie jeden i ten
sam duch caly ten Zwigzek ozywia. Dla nas za$, dawnych
cztonkéw Kota krakowskiego, lecz poza Krakowem dzi$
pracujacych, przetrwat w ten sposéb duchowy zwigzek
z drogiem ogniskiem pierwszych porywow ku wyzynom
nauki.



Roman Groédecki
prof Uniw. Jagiell.

Wspomnienia moje, jako cztonka ,Kota Historykdw
U. U J.", sg niezwykle mite i dajg zawsze' watek do ser-
decznej pogawedki z kazdym kolega czy kolezankg, gdy
nas —roztrgconych przez los w rézne strony — przypadek
niekiedy zblizy, jak np. na niedawnym Zjezdzie historykéw
polskich w Poznaniu. Ze wzgledu na to, ze nas przed 20
laty nie byto tak wielu, jak dzisiaj, na historji, mozliwe
byto stosunkowo bardzo S$ciste wspoétzycie catej gromadki
historycznej, skupiajacej sie w ,Kole", tak miedzy sobg, jak
i z 6wczesnymi profesorami. Pracownia Seminarjum Histo-
rycznego, przy dzisiejszej frekwencji tak nieskonczenie mata,
mogta wowczas pomiesci¢ wszystkich studentdw historji, to
tez niemal ciggle przebywaliSmy razem czyto na wyktadach,
czy tez piszac swe prace i dyskutujgc nad niemi z ozywie-
niem w pracowni seminaryjnej, stanowigcej nieoficjalnie
lokal ,,Kota". Wspomnienia moje rozpadajg sie na obie dzie-
dziny dziatalnosci Kota, t. j. dziatalno$¢ naukowg i zycie
towarzyskie, i dzisiaj widze i moge to oceni¢, ze wspbicze-
sne mi pokolenie miato bardzo wiele zapatu do pracy i nie-
poslednig ambicje naukowg, a pozatem byto wesote i umiato
wesotos¢ swa utrzymaé na prawdziwie akademickim po-
ziomie.

Dziatalno$s¢ naukowa ,Kota" znajdowatla wyraz prze-
dewszystkiem w odczytach naukowych; ich temat stanowity
niekiedy samoistne urywki z prac seminaryjnych lub dok-
torskich, ktore tutaj najpierw przechodzity ogniowag prébe
dyskusji kolezenskiej, nim sie pojawity na szerszeni forum
seminaryjnem. Ale bardzo czesto odczytywano za moich
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czasO6w na posiedzeniach koétkowych warto$ciowe nawet stu-
dja, stanowigce jakby nadwyzke studenckich usitowan na-
ukowych ponad wymogi oficjalne i bedgce dowodem szla-
chetnej ambicji wykonania pracy ponad obowigzek. Dysku-
sje bywatly nieraz bardzo zywe, a zawsze pouczajgce, zwila-
szcza, ze w nich zabierali gtos starsi koledzy, ktérzy juz
zdobyli tytut doktorski, ale kontaktu z ,,Kotem" nie zrywali;
sam osobiscie zawsze wdziecznie wspominam korzysci, jakie
wynositem z ostrych nawet niekiedy uwag $. p. dra Stani-
stawa Zachorowskiego, 6éwczesnego asystenta Seminarjum
Historycznego. Czasem na odczyt przybyt tendub 6w z pro-
fesoréw, zaciekawiony tematem, ktéry niejeden zdolniejszy
uczen umiatl sobie obraé samodzielnie, a nie przedstawiat
oficjalnie na seminarjum, poprzestajagc na odczycie w ,Ko-
le". Z jednostek, ktére wybitniejsza role odegralty w na-
ukowej dziatalnosci ,Kota", pragne wymieni¢ tylko $. p. Al-
done Szystowska, ktora z dalekich Kresow przyniosta na
Uniwersytet Jagiellonski niepowszednie umitowanie nauki
i mimo, iz nalezata do najmtodszych, potrafita swa inicja-
tywag co do utworzenia sekcji krytycznej i in. rozbudzi¢
niezwykte ozywienie naukowe w ,Kole", jednajagc sobie po-
wszechng sympatje i ujmujac wszystkich swym zapatem
i prostota.

W zakresie zycia towarzyskiego wazng role graty wy-
cieczki zbiorowe do Skaly Kmity, Czernej, wawozu bole-
chowickiego, Tenczynka, Wisnicza, Lanckorony itp., jedna
oficjalna doroczna z profesorami, a inne ,pod protektora-
tem" dwczesnego asystenta Seminarjum Historycznego. Na
zawsze utkwita mi w pamieci komiczna scena na jednej
z wycieczek ,Kota", gdy jeden z posréd profesoréw, nie
mogac sie zdecydowaé na przejscie waskiej kiadki nad po-
tokiem, zwroécit sie do studentéw z zartobliwym apelem:
,Kto jest moim najlepszym uczniem, ten mnie przeniesie!™ —
a wowczas jeden z najmniej wybitnych stuchaczy sitg swych
poteznych ramion a bez najmniejszego wysitku umystowego
awansowat na najlepszego ucznial...

W karnawale oczywiscie punkt ciezkosci zycia ,Kot-
kowego" przenosit sie z sali wyktadowej na balowg. Mam
zachowany z jednej zabawy ,Kdtkowej" karnet w postaci
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minjaturowego dokumentu z pieczecig z laku na jedwa-
bnym sznurku, przewigzang z zachowaniem wszelkich re-
gut Sredniowiecznej dyplomatyki, wypisany staropolska pi-
sownig i jezykiem, minuskutg gotycka. W koncu tekstu wy-
razono nadzieje, ze ,fertyczne a nadobne biatoglowy wcze-
snem opuszczeniem zabawy nie hanbigc sie, do samego
ukazania sie stonca, do bialego mazura wytrwawszy, po-
chwate wytrwatosci pici stabszej a rOwnouprawnionej zdo-
bedg". Ale dzi§ ,bialy mazur" ustgpit miejsca ,czarnemu
foxtrottowi“ i jest juz przewaznie historycznem wspomnie-
niem, niezupetnie jasnem dla zwolennikdw murzynskich wy-
dreptywan...

Obok wycieczek i zabaw tanecznych szczegdlne zna-
czenie dla towarzyskiego zycia ,,Kota" posiadal komers za-
poznawczy, urzadzany stale na poczatku roku szkolnego.
Celem jego byto niejako wprowadzenie w zycie akademickie
pierwszorocznych stuchaczy i stuchaczek, nawigzanie o0so-
bistej znajomosci z profesorami i starszymi kolegami. Pod-
kreslam te cechy charakterystyczne, ktére — jak mi sie
zdaje — z biegiem czasu komers zatracit, nawet juz wraz
z nazwg. Byta to wiec zamknieta, niejako rodzinna uroczy-
stos¢ ,,Kota Historykéw", na ktdrg sie nie zapraszato abso-
lutnie obcych gosci, nienalezacych do ,familji historycznej".
Ze wzgledu na niewielkg naogdt wowczas liczbe stuchaczy
historji, nie byt komers nigdy nadmiernie ttumny, mogt sie
odbywa¢ w skromnym lokalu ktérego$ z towarzystw aka-
demickich, n. p. ,,Zjednoczenia™ i dlatego miat zapewniong
atmosfere prawdziwego, serdecznego zblizenia sie¢ wszyst-
kich wzajemnie; program muzykalno-wokalny, wesote pio-
senki (w postaci zagadek) o obecnych profesorach i kole-
gach, pogawedka przy herbatce — wytwarzaty nader mity
nastréj i wypetnialty wieczoér, w ktérym nie byto oficjalnego
punktu tanecznego w programie. Jesli tance byty — w kilka
par — to juz po wiasciwej herbatce, jako finat. Dzi$ staty
sie one treScig wytagczng niemal komersu, ktory ostatnio
wraz z dawnemi cechami zatracit wreszcie i swag nazwe na
rzecz modnego ,dancingu”.

Kolezanki z lat 1907 1914 stanowity naogdt typ nie-
zmiernie dodatni: w zupetnosci odpowiadaty tej charakte-

6
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rystyce przedwojennej studentki, ktérg dat niedawno Sta-
nistaw Wasylewski (,O siedmiu duszach kobiety4), nazy-
wajac je stusznie ,uSmiechem uniwersytetu4t Szczegdlnie
pod wzgledem Kkultury towarzyskiej spetnity w nieuchwy-
tny sposéb mimowolng role wychowawczyrn tych kolegow,
ktorzy, z domu — bez swej winy — nie wyniesli znajo-
mosci form towarzyskich, a pragneli dostosowac sie do po-
ziomu swych kolezanek i towarzyszek codziennej pracy..
Ozywione wewnetrzne zycie ,Kota4 jego komersy, wy-
cieczki, zabawy, posiedzenia i dyskusje w Seminarjum ufa-
twiaty to zadanie. A na tle tego kolezenskiego zzycia i wy-
kwitajacych tu i éwdzie zywszych sympatyj zaczynaty sie
wzajemne zartobliwe sekowania i ,naciggania4} ktére do-
prowadzity do zatozenia przez grono zartownisiow nieofi-
cjalnej ,Sekcji plotkarskiej Kotka Historykow4t Celem jej
byto ,czynienie obserwacyj wzajemnych, zbieranie dy-
skretnych spostrzezen, snucie hipotez na zasadzie podstu-
chanych urywkéw rozmoéw, zauwazonych wymowniejszych
spojrzen, westchnien lub stdwek4 a wreszcie powstat ,Zywy
dziennik4 jako organ sekcji plotkarskiej, majacy informo-
waé ogot o ,najnowszych zdobyczach wiedzy plotkarskiej4
Skonczyto sie jednak na jednem posiedzeniu w Esplana-
dzie — na krdtko przed wybuchem wojny S$wiatowej :
»plotkarzed—historycy poszli robi¢ historje z karabi-
nem w reku!

Na zakonczenie tych wspomnieh dotgczam jakby ,,do-
datek Zrodtowy4 mianowicie odnaleziony w papierach
z przed lat 17 zartobliwy wiersz, bedacy dzi$ ,dokumen-
tem historycznym4.. Przypomni on uczestnikom i uczest-
niczckom komersu z 1911 roku w spos6b pogodny jeden
wieczér miodzienczych nastrojéow. Wiersz ten p. t. vCoflo-
auiurn historicorum generale ex modernis chronicis origi-
nalibus desumptum et de verbo ad verbum anthentice de-
seriptum lingua polonica rulgari a. d. 1911 auctore ano-
nimo*“ byt odczytany na komersie w 1911 roku, jako Zzar-
tobliwa satyra na walne zgromadzenie ,Kota4 z owego
roku. Aluzje osobiste oraz do tytutdw prac naukowych
i wyktadéw wskazywaty zebranym w sposéb przejrzysty,.
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o kim mowa w opisie; dzi$ oczywiscie niezbedne sg obja-
$nienia, podane w przypiskach. Tekst podaje w urywkach.

Colloquium historicorum generale A D. 1911

Juz wici rozestano; trabig okazale

Surmy na wschod i zachod: nardd historyczny
Jak pszczota pracowity, a jak mrowka liczny
Spieszy dzi$ na colloguiurn suum generale...
Comites e barones, nobiles, proceres,

A wszystkich tu dla wiedzy przypedza interes.
Miejsce zebrania rano juz byto otwarte,

Lecz wieczorem zaczeto petni¢ przy niem warte...
Wiec prezes, wiceprezes, skarbnik, sekretarze,

A wybladta niepewnos$¢ siadta im na twarze.

A z kazdym gosciem, ktéry na sali usigda,

Ciezki im niepewnos$ci kamien z serca spada!
Gdy sie tak sala ludem wypetnia po brzegi,
WejdZmy miedzy nich teraz troszke na przeszpiegi,
Kto jest, a kogo niema ws$réd dostojnych gosci,
By zastuzone nazwy poda¢ potomnosci...

Wiec w honorowej tawce usiadt Triumfator

Na improwizowanym niewygodnym tronie.
Wszakze-ci to liodierni colloguii Curator!

Popularny w narodzie! Gdy sie tak rozsiada,

Wzrok utkwiwszy w suficie, skrzyzowawszy dtonie,
Nie wiem, czy ,,Plany wojny tureckiej" ukiada,
Czy w myslach nad historji bezstronnos$cig tonie... 1
Gdy tak duma Curator primus inter pares

Usiadt przy nim Stanistaw, dux Palaeographiae,
Przyniost ze sobg wszystkie penates et lares,

Wiec tysigc pergaminéw i pieczecie liczne,

Pod pachg dzierzy ,,Album paleograficzne"... *
Jest Johannes Italus, znany Wtoch krakowski,
Stusznie go mozna nazwa¢ Kolumba kolega:

Ow Ameryke odkryt, a on ,,Krakéw wioski™;

A ze w Rzymie lat pare byt przy Swietym Pietrze,
Wiec w Polsce propaguje dawne $Swietopietrze... 3
Jest tez Jan Ill, ,Trybun ludu szlacheckiego™,

1 Sp. prof. Wiktor Czerniak.
s $p. prof. Stanistaw Krzyzanowski.
* Prof. Jan Ptasnik.



A gdy dawniej bit Turkéw i tatarskie nacje,

Dzi§ z Lutrem i Kalwinem szerzy ,,Reformacje"*
Nie do$¢ ma tej kompanji, wiec inng przybiera:
Wiec Dantona, Marata, Rousseau’a i Woltera... 1
Jest stowianski gospodarz, wrég polskiego lasu,
Co Polske wykarczowat, zaorat, oddziczyt

Swym prastowianskim ptugiem — i nie tracgc czasu
Matopolske osadzit, a Galicje zliczyt... 2

Przy nim usiadt waleczny kosciuszkowski zotnierz,
Tysiace sprzedawczykéw polskich wypubliczyt,
Jurgieltnikom rosyjskim lejac war za kotnierz... 3

Przyszli tez i rninorum gentium baronowie,

Co jeszcze sporo wioséw majg na swej glowie...
Wiec jest ,,Dagome iudex* rodem ze Sardynji,
Zoczyt ksiezne litewskg — zaraz usiadt przy niej!...
Ze z nig stuchaé odczytu bedzie, nie uwierze,

Lecz z pewnoscig w dyskusji pierwszy gtos zabierze!... 4----—--
Jest i ,,0sadzca Spizu", ,,sedzia synodalny",

W pracy cichy, w dyskusji za to triumfalny,

Jakg wiedzie na kazdem z historycznych kotek;

W prawej rece ma teczke, w lewej torbe butek... 5
Przybyt takze profesor doktor Adam z Zywca 6

A z nim ,biskup trydencki”, stynny, humanista, 7
Nigdy sie z sobg na nic obaj nie chcg zgodzi¢,

Tak kiotliwi; wiec trzeba i tu ich rozgrodzi¢!------- —
I stynny archeolog przyjechat z Rerlina

| juz poszukiwania w Krakowie zaczyna;

Terenem Karmelicka jest ich dzi$ ulica.
Wykopalisko stusznie badacza zachwyca:

Piekny posag kobiety z wejrzeniem odalisk,
Winszuje ci odkrywco takich wykopalisk,
Jakiemi innych szczyci¢ moze si¢ niewielu!
Wszakze$ na wiec dzisiejszy w innym przybyt celu:
Poto$ archeologiczne porzucit delicje,

Zeby nam tu na ,,Kétku" robi¢ opozycje 8 -
A w gestym ttumie szlachty dojrzysz Odrowaza,

Prof. Wactaw Sobieski.

Prof. Franciszek Bujak.

Prof. Wactaw Tokarz.

Dr Marjan todynski.

S. p. Prof. Dr Stanistaw Zachorowski.
Dr Adam Matuszek.

S. p. Dr Ludwik Bakowski.

Prof. Tadeusz Watek-Czernecki.



Rzuciwszy Czechy, przez Slask do Polski podaza...
Ale sie w tej wedrowce niezbyt szybko rusza,

Bo mu nieco przeszkadza okazata tusza! 1

Jest i Mastaw z Mazowsza objuczony tupem,

Nie tracac czasu, wybrat Kadtubka biskupem! 2--------—---
Jest i Mucjusz Scewola, bohater z Kamienca,

Teraz pod Wieden idzie dobija¢ sie wienca.

Cicho przez pie¢ lat siedziat, naraz poszedt w goére,
Jednym skokiem zagarnagt wiceprezesure... 3

Jest Szpitalnik zagdjski, konski specjalista, 4

Jest i Haller, krakowski inkunabulista,

Juz garnizon odsiedziat, ksigzek nie drukuje,

Lecz miejskie rekopisy ciegiem przepisuje.

A co za zdolny pisarz! tak gwattownie pisze,

Ze wnet cate Archiwum ze szczetem przepisze! 5--——-——
Jest i Wegrzyn krakowski, co za przemycanie

Rok w Rosji na wieziennym odespat tapczanie 6
Ten byt, a 6w za$ nie byt bardzo liczny lamus
Historykéw nomina, guorurn ignoramus...

A i pieknych niewiastek grono historyczne
Przybyto réznobarwne, wesote i Sliczne!

Tych wylicza¢ nie moge kazdej po imieniu,

Ani stébwka nie pisne za jakabadz cene,

Bo sie wszystkie odrazu skromnie zarumienia,

A zresztg de feminis nihil nisi bene...

Gdybym ktdrej nietrafny z nich epitet nadat,
Zarazbym mite wzgledy u wszystkich postradat,

A gdy ktdérg uraze, to wyniknie z tego,

Ze nie z nig miatbym sprawe, ale z jej.... kolega!

Lecz czas wiec juz rozpocza¢, — gwar ustat na sali,
Siedli juz w tawkach wszyscy, ktérzy dotad stali...
Wszedt prezes na katedre, a blada powaga

Ze zgrozg na zmienionem obliczu sie¢ zmaga:
Wszak on reprezentuje teraz cate ,,Koto“,

Czuje wiec wazno$¢ chwili: pot sperlil mu czoto...
Moéwit gtadko, a stowa toczyly sie kula,

Powitat gosci wszystkich cum pleno titulo...

Dr Antoni Rybarski.
Tu autor uczynit wzmianke o sobie.
Dr Kazimierz Konarski.
Prof. Kazimierz Tymieniecki.
Dr J6zef Seruga.
6 Prof. Jan Dagbrowski. (“Aluzja dotyczy aresztowania przez zan-
darmerie rosyjska za kontrabande patriotyczna).

w W x



Mowit do wszystkich razem, lecz wzrok, co sie zarzy
Na jednej marmurowej tylko utkwit twarzy,

| z niej czerpie natchnienie i ten zapat $wiety

| stad prezes ma mine niby wniebowziety... 1

Co on moéwit nie pomne, — ale juz na sali

Z zachwytu wiecownicy po cichu ziewali...

W ciggu drugiej przemowy wielu juz drzemalo...
A kilku juz snem nawet sprawiedliwych spato.
Zwolna ukotysany calutki wiec zasnat,

A gdy trzeci prelegent juz teke zatrzasnat,
Wszyscy sie z giebokiego snu nagle zbudzili,

Do ,,rzeczowej dyskusji' zgtaszajac w tej chwili,
By sie na prelegencie zemsci¢, ze ich zbudzit...

Tu sie konczy rekopis i wiecu kronika,
Wybaczcie, ze i w rymie i rytmie utyka,
Zem was mato ubawit, a za duzo znudzit

| ze poezji mato w niejednym wyrazie, —
Lecz historyk juz odwykt jezdzi¢ na Pegazie!

1 Prof. Oskar Halecki.

Krakéw, 5 lutego 1928 r.



Kazimierz Chodynicki

prof. Uniw. St. Batorego.

Ostatni rok przed wielkg wojng w historji Kota niczem
wybitnem sie nie zaznaczyt. Zycie piyneto réwno i spokoj-
nie bez wazniejszych wydarzen.

Prezesem Kota zostatem przypadkowo. Poprzedni prezes,
Oskar Halecki, piastujacy te godnosé przez blisko dwa lata
zniezwyktym dla Kota pozytkiem, zakoficzyt studja i opusz-
czat uniwersytet, a powszechnie tubiany kol. Michalski, ktdry
w ostatnich miesigcach ubiegtego roku petnit funkcje prze-
wodniczacego, nie chciat nadal objgé tego,urzedu.

W braku innych amatorow wybrano mnie.

Kiedy objgtem urzedowanie, zastatem w Kole wszystko
doskonale zorganizowane przez mojego poprzednika, kol.
Haleckiego. Pomimo wytezonej pracy naukowej — juz pod-
czas pobytu w uniwersytecie ogtosit on kilka cennych roz-
praw historycznych — oddat sie gorliwie z wiasciwg sobie
systematycznoscig pracy organizacyjnej. Przedewszystkiem
za$ usilnie zabiegal o podniesienie poziomu naukowego
Kota i wzmozenie jego dziatalno$ci wewnetrznej. Rezultaty
jego usitowan byty nader pomys$ine: zebrania naukowe,
z ozywionemi nieraz debatami, odbywaty sie regularnie co
tydzien; pracowano nad zrobieniem indekséw do Kwartal-
nika Historycznego, zasoby bibljoteczne pomnazaty sie, ilo$¢
ksigzek wypozyczonych wzrastata. Moje zadanie ograni-
czyto sie do prowadzenia dalej rozpoczetej juz pracy. —
Robote miatem znacznie utatwiong przez wspotprace dziel-
nego zarzadu. — Wiceprezesem byta kol. Stefanja Kniazio-
tucka, ktéra energicznie pracowata nad ozywieniem dzia-
falnosci Kota, ona byta gtdwng organizatorkag licznych ze-
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bran zaréwno naukowych, jak i towarzyskich herbatek, wy-
cieczek itp. Z kolegdw wymieni¢ nalezy przedewszystkiem
Michalskiego, zwanego pospolicie ,,Misacho$", ktory byt isto-
tng ,dusza" Kofa. Za mojego ,urzedowania"™ piastowat go-
dnos$¢ przewodniczagcego komisji rewizyjnej i jako taki brat
udziat w posiedzeniach zarzadu. Bez jego rady i zgody nic
sie w Kole nie dziato; byt on w calem tego stowa znacze-
niu cztowiekiem niezastgpionym. Wszystkie czynnosci i po-
lecenia spetniat z niezamacong pogoda ducha. Jego spokdj
i tagodny humor oddziatywaty na wszystkich ozywczo. Row-
niez bardzo duzg role w zyciu Kota odegratl przedwczesnie
zmarty $p. Jacek Lipski. Obdarzony niepospolitym talentem
towarzyskim, zawsze wesoly, pogodny umiat tgczy¢ zamito-
wania naukowe z zywem usposobieniem. Wycieczki i zebra-
nia towarzyskie urozmaicat swym $piewem, za co nazwat
go w tacinskiej dedykacji swej ksigzki, zdaje sie o Busku;
kol. Grédecki — ,cantoy suavissimusu. Moéwigc o najwybi-
tniejszych cztonkach Kota, obok kol. Haleckiego, wymienic
nalezy na czele kol. Grédeckiego, obecnego prof. Uniw. Ja-
giell. Byt on w tym okresie juz ,dygnitarzem™ sui generis
w hierarchji naukowej, petnit bowiem funkcje zastepcy asy-
stenta w Seminarjum Historycznem po wyjezdzie $. p. Za-
chorowskiego do Paryza. Grodecki byt najczynniejszym
cztonkiem Kota na wielu polach jego dziatalno$ci. Pierwszy
jego popis pamietam w 1911 r., na ,herbatce zapoznawczej*
w ,Hotelu pod R6z3". Wystgpit on wdwczas z wielce do-
wcipnym wierszem makaronicznym, gdzie scharakteryzowat
zarbwno najwyzsze sfery historyczne, na ktorych czele stat
dux Stanislaus, co pod pachg dzwigat Album paleografi-
czne, jak icate plemie historyczne, ,pracowite, jak pszczota,
a jak mrowka liczne". Oberwat wtenczas niejeden z kole-
géw porzadnie. Wogo6le nie byto chyba zebrania, czy wy-
cieczki, ktdra obesztaby sie bez mniejszych lub wigkszych
utworow Grodeckiego wierszem czy proza.

Mylitby sie jednak, ktoby sadzit, ze cata tworczosc
Grédeckiego wyczerpywata sie w utworach poetyckich ad
usum Kota Historycznego. Obok kilku prac naukowych)
drukowanych jeszcze za czas6w studenckich, znalazt on czas
na pisanie licznych referatow. Robota palita mu sie w re-
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kach, nieraz niemal niepostrzezenie ws$rdd zartow i dowci-
pow, z werwg rzucanych na wszystkie strony, pisat najswiet-
niejszy referat.

Obok zebran towarzyskich i oficjalnych posiedzen na-
ukowych odbywaty sie czesto pogawedki przyjacielskie, oraz
goragce dysputy na najréznorodniejsze tematy. Terenem
tych dyskusyj byto Seminarjum Historyczne po skoficzonych
dyzurach. Tutaj urzedowali Grodecki, jako zastepca asystenta
i Michalski, jako stypendysta; ja bytem ,sitg pomocniczg“
w Gabinecie Nauk Pomocniczych. W Seminarjum lub Gabi-
necie w dniach wolnych od zaje¢ odbywaliSmy wszystkie
nasze posiedzenia zarzgdu i spory naukowe. Rozmowy tam
prowadzone pozostawity mi najmilsze wspomnienia. W szczu-
ptem gronie rozpatrywaliSmy rozmaite sprawcy od najbar-
dziej btahych do najpowazniejszych. Z dyskusyj tych bar-
dzo wiele skorzystatem, zwiaszcza od Grédeckiego, ktory,
obdarzony niezwyktg zywoscig umystu iinwencjg, rzucat co-
raz to nowre mysli i spostrzezenia. Co chwila wysuwaty sie
Swieze tematy i pomysty. Jako krytyk prac kolezenskich byt
niezrownany. W dyskusji ostry, dowcipny, byt wprost nie
do pokonania. Do dnia dzisiejszego utkwito mi w gtowie
wiele jego powiedzen i okreslen.

Zyciem Kota szczerze interesowali sie profesorowie.
Poza oficjalnemi zebraniami na poczatku roku, na ktérych
uczestniczyli zawsze wszyscy profesorowie historji wraz
z kuratorem Kota prof. St. Krzyzanowskim, przybywali takze
na zebrania naukowe i na niektérych posiedzeniach zabie-
rali gtos w dyskusji. Prof. Ptasnik ofiarowat bibljotece Kota
znaczng ilo$¢ ksigzek.

Duzy udziat w zyciu Kota brali starsi jego cztonkowie,
zajmujacy juz stanowiska naukowe, a wiec docenci, asystenci,
urzednicy Bibljoteki Jagiell. i archiwow. Przedewszystkiem
nalezy tu wymieni¢ niezapomnianego $p. St. Zachorow”-
skiego. Jego rozlegta i gteboka wiedza, a zwiaszcza szla-
chetny stosunek do nauki wywierat wptyw zbawienny na
stuchaczéw. Surowry i bezwzgledny dla wszelkich przejawow
powierzchownos$ci, blagi i tandety naukowej, cenit owoce
talentu i rzetelnej sumiennosci. Z innych miodych uczonych
na zebraniach towarzyskich i naukowych czesto mozna byto
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spotkac: $.p. Bakowskiego, todynskiego, ‘Kolankowskiego,
Konopczynskiego (wowczas docenta) i wielu innych. Od-
czyty wygtaszali starsi koledzy, ktorzy niedawno otrzymali
doktoraty, jak Dabrowski, Halecki, Tymieniecki, Watek
i inni.

Bez przesady mozna powiedzie¢, ze na posiedzeniach
i zebraniach Kota spotykato sie czesto wszystkie pokolenia
historykéw od najstarszych, najbardziej zastuzonych, do
najmiodszych adeptow wiedzy historycznej. Wyrazem tej
facznosci jest wspdlna fotografja, ktora sie odbyta na wio-
sne 1914 r. Wprawdzie nie wszyscy sg na niej. Brak jest
np. Haleckiego, ktéry wtenczas odbywat podr6z naukowa,
Zachorowskiego z powodu wyjazdu do Paryza. Ale poza
drobnemi wyjatkami widzimy na niej caty zastep miodszych
i starszych historykéw. Dzisiaj, po wielu latach, jest ona dla
mnie najmilszg pamiatka tych lat uniwersyteckich, ktdre sie
przezyto pod kierunkiem swych kochanych i cenionych pro-
fesorow (Bujaka, Chrzanowskiego, X. Fijatka, Krzyzanow-
skiego, Ptasnika, Sobieskiego, Tokarza) ws$rod grona naj-
blizszych kolegéw, z ktérych niejeden zajagt wybitne sta-
nowisko w nauce i zyciu. (Dgbrowski, Dobrowolski, Gro-
decki, Grazynski i inni).



Jozef Feldman

doc Uniw. Jagiell.

Rok 1920, w ktorym objagtem prezesure Kota History-
kéw, nalezat clo najciezszych w historji naszego stowarzy-
szenia. Wojna przerwata normalny tok prac uniwersyteckich
i zdziesigtkowata szeregi miodych historykéw, ci zas, Kkto-
rzy mieli mozno$¢ studjowania, garneli sie w pierwszym
rzedzie do pracy plebiscytowej i ideowo-politycznej. Po-
przednik moj na prezesurze, kol. Zdzistaw Stronski, ktory
w chwili, gdy pisze te stowa, ubiega sie jako czotowy kan-
dydat o mandat do sejmu, juz woéwczas okazywat wiekszy
zaped w kierunku tworzenia, anizeli badania historji, i du-
chem tym potrafit natchng¢ reszte swych wspd6ipracowni-
kéw. Nic dziwnego, ze w uroczystej chwili, kiedy na wal-
nem zebraniu, ztozonem wytgcznie, z cztonkéw dawnego,
oraz kandydatéw do nowego wydziatu, odbieratem z jego rak
prezesure Kota, byta to jakby smetna remiscencja Swietnej
przesztosci. Istnienie Kota byto w tej chwili czystg fikcja.
Zebrania naukowe przeszty od szeregu miesiecy w dzie-
dzine nieuchwytnych mitdw. Gdy z poczatkiem nastepnego
roku postawiliSmy jako zasadniczy postulat regularne wy-
gtaszanie odczytéw, i to nietylko sprawozdawczych, ale, za
wzorem przedwojennym, rowniez o charakterze samodziel-
nym, potraktowano to jako niewczesny poryw miodocia-
nych entuzjastow. Prastara bibljoteka Kota wegetowata
w zatosnej atmosferze opuszczenia. Gdy raz w pierwszym
roku mej prezesury zastepowatem wraz z kolegg nieobecng
hibljotekarke, przesiedzieliSmy niemal catg godzine w btogiej
samotno$ci; dopiero z koricem dyzuru zjawit sie odosobniony
poszukiwacz wiedzy (bodaj ze kol. St. Bodniak, stynny
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pézniej pod mianem ,Kromera"), ktéremu urzadziliSmy for-
malng owacje. Zanikto poczucie tacznosci pomiedzy czton-
kami cechu historycznego, ktérzy stykali sie na kazdym
innym terenie, tylko nie Kola. Ten stan rzeczy odpowiadat
zreszta ogOlnej atmosferze uniwersytetu, na ktdrym kota
naukowe wiodly zywot anemiczny i nie odgrywaty zadnej
roli. Dopiero jesienig 1921 roku o6wczesny prezes Kota Po-
lonistow kol. Tadeusz Bielecki ija przystapiliSmy do stwo-
rzenia zwigzku kot naukowych, majacego zapewni¢ im od-
powiednie stanowisko wobec uroszczen organizacyj samo-
pomocowych i politycznych. Gdy wydziat nasz wystosowat
w tym czasie pismo do kot historycznych innych uniwersy-
tetbw, z propozycja nawigzania kontaktu i wspoOtpracy,
wszystkie (z wyjatkiem lubelskiego) odpowiedziaty — mil-
czeniem.

Dezorganizacji i .zamieraniu zycia naukowego odpo-
wiadaty ciezkie warunki materjalne. Koto pozbawione byto
funduszéw i subwencyj, a drobne wkiadki cztonkowskie
z trudnoscia starczyty na opedzenie niezbednych potrzeb.
Dzisiejsi ,dygnitarze” Kota niejednokrotnie famig sobie
zapewne gtowe na sposobami najracjonalniejszego zuzytko-
wania obfitych zasitkéw Senatu Akademickiego; my réw-
niez musieliSmy wyteza¢ naszg wynalazczo$¢, ale — w kie*
runku wrecz przeciwnym... Przytem byt to okres gwatto-
wnych wahan walutowych. W zimie 1921 roku jedyny raz
usmiechneta sie nam fortuna, to znaczy Ministerstwo OS$wie-
cenia w przystepie niepojetej szczodrobliwosci przyznato
nam znaczniejszy zasitek; zanim jednak ochtoneliSmy ze
wzruszenia, zanim uradziliSmy, co z pieniadzmi zrobié, za-
nim postanowienie wcielito sie w czyn — pienigdze ulegly
dewaluacji i koniec koncow starczyty ledwie na zakupno
kilkunastu ksigzek. Jedyne Zrdodto znaczniejszych dochodow
stanowity woéwczas imprezy zabawowe: byto tez niematym
triumfem, gdy po kilku wieczorkach, uwienczonych sukce-
sem kasowym, zdobyliSmy sie na podobny luksus, jak spra-
wienie nowej szafy bibljotecznej.

Wsrdd takich warunkdw rozpoczynatem prace w Kole;
Pierwszy rok mej prezesury byl okresem przejsciowym,
okresem préb i borykania sie z licznemi trudno$ciami. Pre-r
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legenci systematycznie zawodzili z odczytami, og6t zas ko-
legbw zachowywat nadal wobec poczynan Kota postawe
obojetng. Dopiero w roku nastepnym (1921—1922) uja-
wnity sie owoce zesztorocznej pracy przygotowawczej,
nadewszystko za$ powr6t do normalnych warunkéw po-
kojowych.

Przybyt na uniwersytet szereg miodych, pelnych za-
patu kolegow (H. Barycz, J. Krasicka, K. Piotrowicz, St
Sokotowski), ktdrzy wspdlnie ze starszymi (Cz. Chowaniec,
M Jarostawiecka, Z. Lorentz), wzieli ochoczy udziat w pracy
naukowej i organizacyjnej. Na zebraniu inauguracyjnem,
na ktérem wyglositem odczyt p. t. , Polska a Prusy", zja-
wita si¢ dawno niewidziana liczba sze$¢dziesieciu stuchaczy.
Réwniez dalsze posiedzenia S$ciggnety liczne audytorjum
i wzbudzity duze zainteresowanie: tu wymieni¢ nalezy od-
czyt dra Kazimierza Dobrowolskiego p. t. ,,Praca naukowa
historyka na prowincji”, kol. Kazimierza Zakrzewskiego
0 pierwszych prdbach przedstawienia historji wspdiczesnej
(Bobrzynski-Kutrzeba), kot. Z. Koztowskiej o ,,Zyciu i ideatach
$redniowiecznych Cysterséw", kol. Lorentza o poczatkach
todzi, kol. Barycza (,Kazimierz W. a Zygmunt August")
i inne. Moment bezwtadu i zniechecenia zostat przezwycie-
zony, zycie,nabrato dawnego, przedwojennego tetna. Koto
nasze zajeto niebawem przodujgce stanowisko na réwni
z bratniem Kotem Polonistow, ktore kierowane sprezysta
rekg kol. Bieleckiego (w owym czasie — mirabile dictu —
bezpartyjnego naukowca!) wspoétzawodniczyto z nami w szla-
chetnych usitowaniach naukowych. Z jakiem zadowoleniem
zamykalismy u schytku roku bilans naszej dziatalnos$ci: 13
posiedzeh naukowych, z tego 4 poswiecone referatom spra-
wozdawczym, 9 pracom samodzielnym, obfite wptywy ka-
sowe, znaczny rozwo0j bibljoteki, kilka udatych imprez to-
warzyskich, nadewszystko za$ — rozbudzenie ws$rdéd ogotu
kolegbw zainteresowania i przywigzania do Kofa, przeta®
manie tej atmosfery lodowej obojetnosci, w ktérej stowa-
rzyszenie nasze pierwej wegetowato, przez nikogo nie ra-
towane.

Niemata zastuga w tem dzwignieciu si¢ Kota przypada
w udziale naszym profesorom. Kurator prof. Wik Semko-



94

wicz, interesujac sie zywo kazdym przejawem dziatalnosci
Kota, nie szczedzit rady i inicjatywy, bywal nieraz na ze-
braniach naukowych i wypowiadat swe uwagi odnos$nie do
referatdw. Rowniez prof. WL Konopczynski i docent dr R.
Grddecki czestag obecnosScig i zabieraniem gtosu w dyskusji
podnosili znakomicie poziom posiedzen i budzili wsréd mio-
docianych historyk6w zainteresowanie dla naszych poczy-
nan naukowych.

Zycie towarzyskie Kofa przedstawiato obraz zgota od-
mienny od dzisiejszego. Tu najsilniej dawat sie odczué brak
funduszow, oraz wszystkie niedomagania pierwszych lat po-
wojennych. Dzisiejszemu pokoleniu, pracujgcemu w nieskon-
czenie pomysliniejszych warunkach, trudno sobie wyobrazié,
ile trudnosci trzeba byto przezwyciezy¢ przed kazda zabawa,
ile dowcipu i przebiegtosci wymagato wydobycie, przy pa-
nujgcym wowczas systemie ,kartkowym", odpowiedniej ilosci
niedostepnego w handlu chleba, maki i cukru. W tych oko-
licznoSciach imprezy zabawowe nosity nader skromny cha-
rakter. Tradycyjna herbatka ,zapoznawcza" odbyla sie
w 1921 r. w ciasnym lokalu tow. ,,Polonja"™ przy ul. Kano-
niczej, gdzie dzisiejsza ,Sszanujgca sie" historyczka, przy-
zwyczajona do zabaw w Starym Teatrze, nie zechciataby
zapewne postawi¢ nogi. Mimo to bawilisSmy sie w dwdéch nie-
duzych pokoikach réownie wesoto, jak dzi§ we wspaniatych
salach ,Florjanki". Gdy w karnawale 1922 r. podniesiono
mysl urzadzenia zabawy wspo6lnie z Kotem Geograféw w sali
Tow. Technicznego, wywotato to w pierwszej chwili praw-
dziwe ostupienie. Zabawa ta, ktdra zreszta udata sie Swie-
tnie, byta pierwszag, na ktérg wynajeliSmy muzyke,'zazwy-
czaj bowiem liczono na talent i dobre checi uczestnikow,
grajacych na fortepianie.

Wszystkie te braki wynagradzat jednak mity, serdeczny,
niemal rodzinny nastrdj, panujacy na naszych zebraniach
zapoznawczych. Odbywaty sie one zgodnie z tradycyjnym
kanonem. Profesorowie zasiadali okoto duzego stotu, gdzie
przedstawiano im nowo przybytych stuchaczy (6éwczesne
herbatki byly ,zapoznawczemi" nietylko z imienial!), prezes
Kota wygtaszat w imieniu wydzialu przemoéwienie powitalne,
poczem nastepowal punkt kulminacyjny wieczoru: wystep
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»poety Kota" kol. Jul. Kijasa, ktdry przy akompaniamencie
fortepianu S$piewatl na nute ,Wrd¢é do Sorento" aktualne
piosenki, poSwiecone osobom poszczegélnych profesoréw i ko-
legéw, zebrani za$ powtarzali chérem zamykajace ostatni
wiersz nazwisko. Utkwito mi w pamieci kilka wierszykow
z zabawy w 1921 r. Prof. W. Sobieski wyjechat wéwczas na
G. Slask dla wziecia udziatu w akcji plebiscytowej i wrocit
bezposrednio przed sama herbatkg. Kol. Kijas skomponowat
z tej okazji nastepujgcg strofke:

E_By}pym ja mu przypiagt tatke,

Ze Slask wolat niz herbatke,

Lecz obeschly nasze tezki,
Bo powrdcit mistrz Sobieski.

W tym czasie ustanowiono na uniwersytecie dwie nowe
katedry: historji S$redniowiecznej i historji kultury. ,Na-
dworny poeta Kota" uczcit te radosne wydarzenia nastepu-
jgcemi utworami:

Ty$ nam wskrzesit wieki $rednie,
Wyktadajac o nich przednie,
Pracuj dalej wiec bez troski,
Profesorze cny Dabrowski.

oraz:

Ledwo zjawit sie z kultura,
Juz otoczon uczniow chmura,
Niech pomys$inos¢ Swieci ziota,
Pracy profesora Kota.

W nastepnym roku urzadziliSmy wystep literacki na
szersza skale, a mianowicie ,,Czarng Kawe" (czyli jak mo-
wiono powszechnie ,czarny kawat”, z zywym dziennikiem
i szeregiem aktualnych wierszykow.

Tak pracowato i bawito sie Koto Historykéw w pierw-
szych latach po wojnie.



Kazimierz Lepszy

przew. Zwigzku Kot Hist.

Koto Historykoéw wobec innych organizacyj naukowych.

Wisrod wszystkich stuchaczy wydziatu filozoficznego,
wykazywali i wykazujg historycy niewatpliwie najwiecej
zmystu do pracy zbiorowej, pracy dla dobra naukowego
ogotu miodziezy akademickiej. Przez ustawiczne stykanie
sie z objawami zycia, a nie tylko teorji, student-historyk
uspotecznia sie i znajduje nietylko zrozumienie, ale i po-
trzebe pracy w imie pewnych ogo6lniejszych haset. Tern
to — mem zdaniem — nalezy ttémaczy¢ stosunkowo wielki
procent historykéw, pracujacych juz na tawie uniwersytec-
kiej w licznych stowarzyszeniach naukowych, o$wiatowych,
spotecznych czy ideowych. Rola ich tam winna by¢ twor-
cza, gdyz przesigknieci w swych studjach realizmem ba-
dawczym, jak najchetniej wnoszg ten wilasnie pierwiastek do
niekiedy zbyt teoretyzujagcego zycia akademickiego. By
stwierdzi¢ prawdziwo$¢ tego przepuszczenia, wystarczy
cho¢by tylko pobiezna znajomos$¢ dzisiejszych stosunkow
akademickich, wystarczy wgladngé¢ w udzial Kota History-
kéw U. U. J. w organizacjach naukowych miodziezy aka-
demickiej.

Wszystkie Kota Naukowe catej Wszechnicy tworza
t. zw. Konferencje Srodowiskowa Centralnego Zwigzku Kot
Naukowych, ktdra jest ekspozyturg krakowska ogo6lnopol-
skiego Zwiazku Koét Naukowych w Warszawie. Jest to naj-
szerzej pojeta reprezentacja interesOw naukowych mio-
dziezy, ktdéra niejednokrotnie jak n. p. w sprawie przedtu-
zenia terminu zdawania doktoratow na filozofji wedle sta-
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rego systemu, czy w sprawie wprowadzenia magisterjatéw,
zdata bardzo dobrze egzamin z zywotnosci i koniecznosci
swego istnienia. Nie bedzie to jednak zbytnig chwalba, lecz
tylko stwierdzeniem prawdy, jesli przypomnimy, ze jednym
z gtéwnych inicjatoréw Zwigzku Kot Naukowych na terenie
Krakowa byto Koto Historykéw U. U. J. i, ze to Koto odgry-
wato tam w czasie ostatnich szesciu lat jak najpowazniejszg
role, piastujgc w osobie swych delegatéw dra Piwarskiego
i Lepszego dwukrotnie prezesure a raz wiceprezesure. Co
wiecej przedewszystkiem dzieki inicjatywie Kota Historykow
w osobie dra Piotrowicza i dra Piwarskiego, rozpoczat Zwig-
zek Kot Naukowych akcje, ktéra swego czasu tak niezmier-
nie poruszyta ogét miodziezy akadem., a mianowicie wyzej
wzmiankowang akcje o zmiane terminu zdawania doktora-
tow wedle nowego systemu i w sprawie magisterjatow. Dzi$
juz moze sprawa ta stracita na aktualnosci, ale dla tych,
ktérych ona dotyczyta, w przewaznej czesci stuchaczy, kto-
rzy potracili lata w walce o niepodlegtos¢, byta ona kwestja
niekiedy skonczenia lub nieskofAczenia wyzszych studjow.
Po dwuletnich wysitkach, po licznych memorjatach i inter-
wencjach u wiladz, podejmowanych przedewszystkiem z ini-
cjatywy Kota Historykéw U. U. J., osiggnieto pomys$ine spet-
nienie -tego arcywaznego naukowego postulatu catej mio-
dziezy gkademickiej.

Jest to jeden wycinek z pracy Zwigzku Kot Nauko-
wych, do ktérego moznaby dotgczy¢ wiele innych, ktéry do-
statecznie ilustruje podioze i zakres prac Kota na tern polu.

Z inicjatywy Warszawskiego Kota Historykéw odbyt
sie w 1924 r. w Warszawie' pierwszy Zjazd K&t History-
cznych z wszystkich $rodowisk uniwersyteckich. Tam to
przy udziale delegatow Kota Krakowskiego rzucono pod-
waliny pod Zwigzek Kot Historycznych, z siedzibg w War-
szawie, ktory stat sie odtad tgcznikiem miedzy poszczegol-
nemi Kotami Historycznemi. Giownemi jego celami jest
przedewszystkiem wymiana mysli dotyczacych metod prac
w Kotach Historycznych, organizowanie prac zbiorowych,
wzajemna pomoc w utatwianiu swym cztonkom pracy na-
ukowej i t. d.

Okazato sie zaraz na wstepie, ze poszczeg6lne S$rodo-

7
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wiska maja roznolite sposoby i metody swej dziatalnosci
i, Ze wzajemna wymiana pomystow i pogladédw moze sie
znacznie przyczyni¢ do ozywienia tetna pracy naukowej.
To tez na dorocznych zjazdach w Warszawie, Wilnie i Po-
znaniu informowano sie wzajemnie o stanie swych poczy-
nan, a w czasie dyskusji niejedna cenna uwaga stala sie
podstawa nowych kierunkdw naszej dziatalnosci. Na tern
polu oddat Zwigzek duze ustugi poszczeg6lnym Kolom Hi-
storykéw. Natomiast kulata nieco dotychczas wspdlna praca
zbiorowa. Poradnik, ktory miat informowaé stuchaczéw pierw-
szego roku o studjowaniu historji na Uniwersytecie, miat
dawaé¢ niezbedne wiadomos$ci o archiwach i bibljotekach,
oraz najwazniejsze wiadomos$ci z bibljografji historycznej.
Mimo dtugich przygotowan w poszczego6lnych Kotach, mimo
rozmaitych ankiet a nawet wstepnych pertraktacyj z dru-
karzem — nie zobaczyt pétek ksiegarskich. Natomiast inne
sg perspektywy sporzadzenia wspolnemi sitami indeksu
0s6b i miejscowosci do Ohryzkowego wydania ,,Yoluminéw
Legum*®, Wszystkie Kota z wyjagtkiem Wilna, wykonywaty
podjetg przez sie robote wolno, tak, ze dopiero w tym roku,
po dwu latach od jej rozpoczecia, indeksowanie zostanie
ukohiczone. Redaktorem i opiekunem catej imprezy, ktory
podjat sie zarazem pokierowania dalszemi jej losami t. j.
wydania drukiem po odpowiedniem skolacjonowaniu jest
prof. dr Kosciatkowski z Wilna. W kazdym badZ razie mo-
zna sie spodziewaé, ze tak niezmiernie wazny dla kazdego
historyka indeks do Voluminéw Legum, ukaze sie drukiem
jeszcze w roku biezagcym. Po ukonczeniu tej pracy zbioro-
wej, prawdopodobnie skierujg Kota Historyczne swe wy-
sitki do wspotpracy nad kontynuacjg bibljografji Finkla,
oczywiscie o ile warunki na to pozwolg. Inne zamierzenia
zbiorowe, jak n.p. inwentaryzowanie w czasie wakacyj ar-
chiwéw parafjalnych, gminnych i t. d, z braku odpowie-
dniego przygotowania nie daty rezultatbw. Natomiast data
dodatni wynik pomoc zbiorowa Kota Historykow U. U. J.,
p. prof. drowi Konopczynskiemu w katalogowaniu aktéw
do parlamentaryzmu polskiego. Aczkolwiek dotychczasowa
organizacja pracy zbiorowej w Kotach historycznych, jak
powiedziatem, kulata, to jednak jest to jedno z tych zadan
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Zwigzku, ktére daje nam najwdzieczniejsze pole do pracy,
i ktdre nie moze nigdy pozosta¢ odtogiem. Wszyscy doce-
niamy, jakg warto$¢ dla nauki historycznej posiadajg tego
rodzaju wysitki mtodych. Piekny przyktad bibljografji prot
Finkla jest dowodem realnos$ci tych zamierzen. Nie moze on
jednak pozosta¢ samotnym. Muszg za nim po6js¢ dalsze po-
dobne prace, tembardziej, ze dzisiejsze coraz bardziej skom-
plikowane zycie znajduje w podobnych pracach zbiorowych
niekiedy jedyny sposdb wybrniecia z zadania, ktoére prze-
rasta mozno$¢ jednostki, a jest i musi by¢ rozwigzane przez
grono wspdtpracownikéw.

Do dalszych dziedzin dziatalnosci Zwigzku Kot Histo-
rycznych zalicza¢ wypadnie wzajemng pomoc w pracach
naukowych cztonkéw. A wiec utatwianie przesytania ksigzek
i rekopisow, sporzadzanie wyciggow z manuskryptow na
zadanie kolegéw z obcych $rodowisk, udzielanie wyjasnien
co do tematéw pokrewnych prac w réznych srodowiskach,
wreszcie jak najdalej idgca pomoc dla kolegéw, ktdrzy przy-
bywajg np. do Krakowa z zamiarem diuzszego pobytu w ar-
chiwach. Dla utatwienia manipulacji, kazde Koto wyznaczyto
z posrod siebie referenta dla spraw Zwigzku, ktorego spe-
cjalnem zadaniem bylto zajecie sie temi sprawami. Przede-
wszystkiem Koto krakowskie w tej dziedzinie miato duzo
pola do popisu, gdyz rzadkie archiwalja grodu podwawel-
skiego niejednokrotnie byty niezbednemi dla kolegéw z poza
Krakowa. Uzyteczno$¢ takiej pomocy naukowej zdaje sie
potwierdza¢ i ten fakt, ze nawet paru pandéw profesorow
skorzystato z organizacji mitodych przy swych kwerendach
naukowych.

Poza temi gtdwnemi zadaniami caly szereg drobniej-
szych poczynan o znaczeniu lokalnem obrazuje dziatalnos¢
Kot Historycznych. Koto Krakowskie wykazato réwniez na
tern polu duzg dziatalno$¢ i sporg doze inicjatywy, czego
dowodem jest choéby zaufanie, jakiem go obdarzyty inne
Srodowiska historyczne na ostatnim dorocznym zjezdzie
w Poznaniu, ofiarujac przewodnictwo i przenoszac siedzibe
wiadz Zwigzku na jeden rok do Krakowa. tagcznie z uro-
czystosciami jubileuszowemi krakowskiego Kota, odbedzie
sie wilasnie w Krakowie zjazd Kot Historycznych z catej
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Polski, posSwiecony prawie wytacznie metodzie prac w Ko-
tach, oraz zorganizowaniu nowych prac zbiorowych.

W paru powyzej naszkicowanych uwagach datem obraz
stosunku Kota Historykéw U. U. J. do pokrewnych mu or-
ganizacyj naukowych. Co sie tyczy starszego spoteczerstwa,
to nie sposob nie wspomnie¢ o Polskiem Towarzystwie Hi-
storycznem, ktoérego wiadze w kazdym wypadku szty jak
najbardziej na reke poczynaniom miodych rzesz history-
cznych.

Waga i znaczenie udziatu miodych historykéw w pra-
cach kota naukowego nabiera szczegdlnej doniostosci, jesli
sie zwrdci uwage na moment samowychowawczy. W orga-
nizacjach tego typu nietylko same wartosci naukowe, ale
takze umiejetnos$¢ pracy dla pewnych wspolnych haset, zdol-
nosci dania twérczej inicjatywy, zmyst organizacyjny, od-
grywajg doniostg role i stawiajg pewne wymogi, ksztatcagce
spotecznie miodych pracownikéw. Poniewaz za$ poczynania
Kot Historycznych nasycone sg dominujgcym pierwiastkiem
idealnym — bo¢ idealnym jest pierwiastek pracy dla na-
ukowych celow — przeto praca tych Kot jest najszlachet-
niejszq szkotg nietylko mézgéw, ale i charakterow.



Franciszek Btonski

Zadania Kota Historykéw w chwili obecnej.

Obejmujgc w czerwcu 1927 roku przewodnictwo Kota
Historykéw U. U. J. w Krakowie, zdawatem sobie dobrze
sprawe z waznosci zadan, jakie mi do wykonania przypa-
dly. Gdy bowiem kilka miesiecy wczesniej gromadzitem
i porzadkowatem materjaty archiwalne do jego dziejow,
utkwity mi w pamieci powazne i znane nazwiska mych po-
przednikéw-prezesow, jak réwniez zainteresowata mnie ich
praca w studenckiem zrzeszeniu naukowem. Stanowisko
skarbnika, potem wiceprezesa za prezesury kol. Kazimierza
Lepszego utatwito mi takze w znacznej mierze zorjentowa-
nie sie w nowych obowigzkach, poniewaz zetkngtem sie
wowczas bezposrednio z dziatalno$cig naukowo-organizator-
ska. To tez pierwszym moim krokiem po wyborze na pre-
zesa byto uprzytomnienie sobie dotychczasowych wynikdéw
pracy Kota i nakreSlenie odpowiedniegé do warunkéw pro-
gramu. \

Zastanowiwszy sie wtedy nad obecnym stanem stu-
djéw uniwersyteckich oraz zwazywszy na wielkg ilos¢
studentow-liistorykéw, doszedtem do przekonania, ze nad-
szedt u nas czas zdemokratyzowania nauki w szko-
fach wyzszych wraz z jej rozrostem i pewnem zme-
chanizowaniem, co musiato réwniez odbi¢ sie i na réz*
woju kot naukowych, z ktérych niejedno wczesniej czy
pdzniej, ulegto reformie. Nic dziwnego wiec, ze — nie chcac
stana¢ na réwni z temi organizacjami, ktére ze wzgledu na
swa ekskluzywno$¢ zanikaja, lub o ktérych z powodu zam-
kniecia sie tylko w pracy badawczo-naukowej nic nie sty-
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chaé — musiato i Koto Historykéw wkroczyé na szerszy
gosciniec. Dzi$s na caloroczng jego prace nie wystar-
czyto kilkanascie zebran naukowych, zabawa i kilka wycie-#
czek; dzi$ trzeba znowu to dawne zycie kolezenskie w Kole,
ktore zblizato wszystkich cztonkéw i wypetniato im chwile
wolne od zaje¢ uniwersyteckich, przynajmniej czeSciowo przy-
wroci¢, uzupetniajac je rozwojem dziatalnosci. Dziatal-
nos$¢ ta winna iS¢ — mojem zdaniem — w czterech
kierunkach: naukowym, wychowawczo-spote-
cznym, samopomocowym i towarzyskim.

Poniewaz w tak znakomitem $rodowisku, jakiem jest

studjum historji na uniwersytecie krakowskim, mam sposo-
bnos$¢ do wielu spostrzezen, przeto postaram sie da¢ w roku
jubileuszowym moim nastepcom skromny punkt wyjscia do
dalszej pracy, z nadziejg zreszta, ze pewne mysli tutaj rzu-
cone skoryguja, pewne za$ nowe dodadzg. Zanim jednakze
przystapie do wilasciwych uwag, musze stwierdzi¢, iz nie
zamierzam niczego burzy¢, niczego krytykowaé przeci-
wnie — wszystkie dotychczasowe wysitki Kota stuzyty mi
za wzO6r w imie nieprzerwanej tradycji, jakg od samego
poczatku swego istnienia do dzi$ dnia kieruje sie nasze sto-
warzyszenie.
t. Pierwszem podstaw owem zadaniem kota na-
ukowego jest praca naukowa; nadaje mu ona bo-
wiem wiasciwy charakter i wyréznia od innych organiza-
cyj typowo samopomocowych, ideowych, kulturalno-o$wiato-
wych i t. d. Nie ulega wiec watpliwosci, ze. musi ona by¢
gtéwnym celem, dookota ktérego moga w mniejszym zakre-
sie grupowac sie inne drugorzedne zadania.

Dotychczas utrzymywata sie w naszem Kole, stosownie
do powyzszych zalozen, ta przewaga momentéw nauko-
wych — co tez powinno pozosta¢ i nadal — atoli pewna
zmiana warunkow stworzyta obecnie potrzebe ozywienia
owej dziatalnosci. Nalezatoby mianowicie zwrdci¢ przede-
wszystkiem uwage na zebrania naukowe, zaintereso-
wanie ktoremi ostabita ostatnio w znacznej mierze wielka
ilos¢ ¢éwiczen i seminarjow, wzglednie wyktadéw, przyczem
system egzamindéw magisterskich stat sie w tym wypadku
rowniez czynnikiem hamujagcym. Wydaje mi sie wiec, ze,
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aby ztemu zaradzié, trzeba ujgé posiedzenia naukowo-dys-
kusyjne w pewien planowy porzadek, ktdry przyniostby nie-
tylko dla prelegentéw, ale i dla stuchaczow wieksze korzy-
sci, Powinno sie wyzyska¢ znaczniejszg ilo$é cztonkow
i z okreSlonym juz z gbéry programem, przy wspélnym po-
dziale wysitkow urzadzac¢ cykle odczytow, ktére zapozna-
watyby szeroka rzesze kolezanek i kolegéw z gtownemi
zagadnieniami historji. Przy znaczniejszem zainteresowaniu
moégtby powsta¢ oprécz tego podziat na sekcje wedtug upo-
doban i specjalizacji; umiejetne za$ skoordynowanie sit wraz
zodpowiednig propagandg — przez wyznaczenie jeszcze do
kazdego z referatow korreferenta — moze na takich zebra-
niach wybitnie ozywi¢ dyskusje i zwiekszy¢ frekwencje, bez
szkody zresztag dla samodzielnych prac badawczych, dla
ktérych miedzy owemi cyklami tatwo czas i miejsce datoby
sie znalezé.

Powazng nastepnie konkurencje, w dodatniem tego stowa
znaczeniu, robig zebraniom naukowym Kota, publiczne po-
siedzenia oddziatu Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego. Tutaj jednak nie pozostaje nic innego do
zdziatania, jak tylko zacheca¢ starszych, zaawansowanych
wstudjach cztonkdw do licznego uczeszczania tam, chociazby
w charakterze gosci, poniewaz wysoki poziom naukowy
owych posiedzen i wielka na nich specjalizacja zagadnien
przyczynia sie niezawodnie do pogtebienia wiedzy histo-
rycznej. Powinno wiec Koto pamietac o statej wspoipracy z ta
instytucja, niemniej jednak i nie zapominaé o samodziel-
nem organizowaniu publicznych odczytéw pro-
fesorskich na aktualne tematy historyczne, ktorych omoé-
wienia ze stanowiska naukowego oczekuje szersze audyto-
rjum; przyczem bytby réwniez nieraz pozadany przedruk
wygtoszonych prelekcyj, albowiem przyczynitby sie on
niezawodnie do spopularyzowania godnych uwagi pro-
blemow.

Jednem takze z zadan naukowych Kota jest ogtad-
szanie dorocznego konkursu na najlepsze roz-
prawy, czyto specjalnie nan napisane, czy tez seminaryjne,
gdyz przez zapewnienie statych nagréd pienieznych mo-
znaby prawdopodobnie podniesé wymagania i powiekszyé
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wysitki dla osiggniecia jaknajpowazniejszych rezultatow
pracy badawczej. Do dziatalnosci naukowej nalezy jeszcze
zaliczy¢ zwiedzanie bibljotek i archiwow, a wiec
zbiorowe wycieczki, urzgdzane przewaznie dla mitodszych
cztonkéw w tym celu, aby udzieli¢ im podstawowych wiado-
mosci i zapozna¢ z materjatem historycznym. Dobrze by-
toby ponadto nie pomija¢ gremialnego zwiedzania pod fa-
ehowem przewodnictwem i innych zabytkéw kultury i sztuki,,
albowiem tego rodzaju zywa ilustracja dziejow uczy lepiej
i wyrazniej pojmowac czasy minione.

Tak przedstawia sie w krotkim zarysie program pracy
naukowej Kota Historykéw, program, ktérego zadaniem jest
pobudzenie ogdtu do zainteresowania sie historjg i podnie-
cenie jednostek do jej krytycznego badania. Pamigtaé jed-
nak nalezy, ze ten plan dziatania, jako martwa litera, po-
zostanie zawsze niezrealizowanym, jezeli jego wykonawcy
nie potrafig stworzy¢ dlan odpowiedniej atmosfery, oraz
roznieci¢ u mtodych zwolennikéw historji checi rozszerzania
widnokregu dziejowego i wnikania w jego istote. Dokonaé
tego mozna jedynie przez dobry przykiad i szlachetng ry-
walizacje, przez te dwa czynniki, znajdujgce witasnie znako-
mity wyraz w zyciu naukowem Kota, gdzie podtrzymujg one
i wzmacniajg podstawe wszelkich poczynan naukowych na
uniwersytecie, a mianowicie: samoksztatcenie. Kto-
bowiem raz bez jakiegokolwiek przymusu zainteresuje sie
przejawami wiedzy, ten napewno zacznie samodzielnie pra-
cowac, ten nietylko sam pdéjdzie owym torem, ale pociggnie
i innych. Jak wielkg w powyzszych wypadkach role od-
grywa organizacja, $wiadczg liczni dawni cztonkowie, dzis.
juz wybitni uczeni, ktorzy tu oto w naszem Kole ulegali
owym pierwszym wzniostym porywom stuzenia nauce.

Drugim powaznym Kkierunkiem pracy Kota jest dzia-
talnos¢ wychowawczo-spoteczna, SciSle zwigzana
z charakterem studjow zwitaszcza humanistycznych na uni-
wersytecie; wiekszo$¢ bowiem studentdéw filozofji —to prze-
waznie przyszli pracownicy na niwie szkolnictwa. Dziatal-
nos¢ ta jest z tego wzgledu niemal integralng czeScig za-f
dan naukowych Kota i dlatego idzie z niemi w parze.

O ile chodzi o program, to jest tutaj wiele w obecnej
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chwili do zrobienia. Wiadomo przedewszystkiem, ze praca
organizacyjna wogole w wysokim-stopniu przysposa-
bia ludzi do zaje¢ obywatelskich, wychowujac ich i ksztat-
cac na czynnych cztonkéw narodu i panstwa. Nalezy wiec
szczego6lnie te przejawy dziatalnoSci rozwija¢, ktére wyma-
gaja wciagniecia do wspotpracy jak najwiekszej ilosci koleza-
nek i kolegébw. A zatem czyto porzadkowanie archiwow,
indeksowanie materjatéw, przepisywanie zrédet, czy tez in-
nego rodzaju prace zbhiorowe, wykonywane wspo6lnemi
sitami, jedynie w zorganizowanej grupie nadajg sie do zre-
alizowania, przyczem pozostawiajg one nietylko zadowole-
nie wewnetrzne, jako efekt tworczosci dla przysztych po-
kolen, ale wucza takze systematycznosci i wytrwatosci,
czego niestety czesto miodym historykom zbywa. Obok tej
szkoty zalet, ktére powinny cechowa¢ badacza, staje tu do
dyspozycji caty szereg innych zaje¢, dajacych wyrobienie
spoteczne, jak udziat i wspdtpraca w pokrewnych
stowarzyszeniach, a wiec: w Zwigzku K&t History-
kéw, Konferencji Srodowiskowej kdét naukowych, rdznego
rodzaju zebraniach i zjazdach historycznych, gdzie nasza
organizacja winna by¢ zawsze odpowiednio reprezentowana.
Do pracy tej nalezy pozyskiwaé przedewszystkiem miod-
szyoh cztonkoéw, azeby pod kierownictwem starszych za-
wczasu zapoznawali sie oni z ustrojem zycia studenckiego
a pbézniej godnie mogli ich zastapi¢, utrzymujac dalej te-
nieprzerwang ni¢ tradycji.

Jednym wreszcie z czotowrych celéw wrychowawezo-
spotecznych Kota jest stabo dotychczas prowadzona wsrod
cztonkdbw akcja, dazaca do bacznego zwraca-
nia uwagi na wybitne znaczenie historji
w wychowaniu narodu i w umacnianiu poczu-
cia panstwowos$ci. W kierunku uswiadamiania og6tu
studentéw?7 musi sie wiec rozwingé dziatalnos¢, aby kazdy
znich zrozumiat swoéj przyszty obowigzek wobec spoteczen-
stwa i wczesnie sie przygotowywal do swego zawedu, nie
tracac tak skromnych nieraz sit, jak i drogiego czasu na
zorjentowanie sie w labiryncie zwyczajow7 a zwilaszcza na-
fogéw Srodowiska uniwersyteckiego. Najwdekszem bowdem
ztem w&rod mitodziezy studjujacej jest marnowranie niejed-
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nego petnego zapatu i miodziericzej energji roku, ktéry
czesto, dzieki nieznajomos$ci programu i zadan pracy na
uniwersytecie, uptywa bez rezultatu. Do tego celu powinny
zatem stuzy¢ zebrania informacyjne, wprowadza-
jace miodszych zwilaszcza w kragg zainteresowan studjum
historycznego; nalezatloby nastepnie urzadzac przynajmniej
raz w trimestrze, sprawozdawcze ze seminarjow
posiedzenia, gdzie takze i starsi zapoznawaliby sie na-
wzajem z metoda, wartoscig i wynikami rozpraw semi-
naryjnych, kandydackich czy nawet doktorskich, przez ¢o
tego i owego zacheconoby moze do blizszego zastanowienia
sie nad stanem jego pracy, innego za$ pobudZonoby do

nowych spostrzezen lub kolezeAskich wskazéwek. n;re
Oto dorywczy rzut oka na na niemniej doniosty, jak
poprzednia, dziatalnos¢ Kota — dziatalno$¢, ktéra, byle

prowadzona w umiarze i nieprzyttumiajaca wartosci nau-
kowych, przynosi dodatnie wjniki. Czyz bowiem nie rekru-
tuje sie z posrdod historyk6w wielu znanych dziataczy na
niwie szkolnictwa i os$wiaty, czyz nie pochodzi z nich
wielu zdolnych politykéw i administratoréw, z ktérych nie-
jeden pierwociny tego przygotowania wyniést z naszego
stowarzyszenia. Dodajac jeszcze wielu fachowych bibljot¢-
karzy i wytrawnych archiwistéw, powstanie petny obraz
tego, z jakich jednostek sktadato sie grono dawnych pra*
cownikow na terenie Kola.

Trzecim z kolei kierunkiem dziatalnosci jest — jak
wspomniatem na poczatku — samopomoc, pojeta jed-
nakze w szczuplejszem, niz to ma miejsce gdzieindziej, za-
kresie; posiada ona bowiem charakter przedewszystkiem
pomocy naukowej.

Trudno dzisiaj pomysle¢ o rozwoju Kota naukowego
bez tych agend, ktére majg na celu utatwic¢ i uprzystepnic
zdobycie pewnego zasobu wiadomosci, koniecznych czy to
do egzamindw, czy tez do innego rodzaju specjalnego przy-
gotowania. W tym wzgledzie stuzy¢ powinna wiec bibl Jo-
teka, jako podreczne uzupetnienie innych ksiegozbioréw,
zwilaszcza, jezeli moze byé ona zasilana stale nowoSciami
i kompletowana stosownie do zyczen z niej korzystajacych.
Rownie wielkg przystuge kolezenskg oddaje sie przez wy-
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dawanie skryptow, niezbednych do rozmaitych Kkol-
lokwjow i ¢wiczen, oraz posredniczenie, w tanszem
nabywaniu dziet historycznych. Wreszcie udzie-
lanie informacyj, zatatwianie kwerend tak lo-
kalnych, jak i zamiejscowych, wzajemne popieranie po-
krewnych stowarzyszend i tym podobne czynnosci sktadajg
sie na catoksztatt samopomocy, o ktérej bezwarunkowo nie
nalezy w Kole zapomina¢, chociazby z uwagi na to, ze uzy-
skuje sie przez nig znaczne ulgi dla niejednego z nieza-
moznych cztonkéw.

Ostatnim, atoli najmilej widzianym, czynnikiem zywot-
nosci Kota okazuje sie dziatalnos¢ wkierunku towa-
rzyskiego zblizenia profesorow do studentéow, kole-
zanek do kolegow, starszych cztonkéw do miodszych.

Na temat koniecznosci i doniostosci tego przejawu
zycia uniwersyteckiego niema potrzeby pisa¢, tembardziej,
Ze pojety w granicach godziwej rozrywki, jest on uswie-
cony od dawnych czasow tradycjg. Tylko tu trzeba wia-
$nie do tego starego zwyczaju nawrd6ci¢ i nawigza¢ nic
wspomnien z owemi $cisle historyczneini ,herbatkami
zapoznawczemi*, ze stawnemi ,czarnemi kawa-
mi“, ktére, uprzyjemniane dobrg pie$nig i wesotym wier-
szem na diugo pozostawaly w pamieci uczestnikow. Ludzie
0 réznych zapatrywaniach i réznem zainteresowaniu, po-
chodzacy z rédznych stron, a zigczeni tylko wspoélnem zami-
towaniem do historji, umieli sie wéwczas tatwo porozumiec
1lochoczo zabawi¢. ldac juz z postepem czasu, moznaby
wprowadzi¢, utrwalajacag sie od paru lat doroczng, tra-
dycyjng zabawe, o charakterze reprezentacyjnym, nie-
tylko dla samych, jak poprzednie, historykéw, ale i zapro-
szonych ze sfer kulturalnych gosci.

Oprocz zabaw, rownie sdnie poparte aplauzem czton-
kow sg letnie wycieczki w okolice Krakowa, blizsze
jedniodniowe przechadzki lub dalsze wyjazdy, ktdére maja
niejednokrotnie na celu obok wzgledow towarzyskich,
w miejscach znanych z naszych dziejow, naoczne obja-
$nianie pewnych zwigzanych z niemi zrédet i faktow
historycznych. Tutaj uwazam za stosowne uprzedzi¢ kazdy
przyszty wydziat Kota, ze jesSli chce on sobie po-
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zyskaé uznanie i sympatje na sprawozdawczem walnem
zgromadzeniu, winien zawsze pamieta¢ o takiem zaimpro-
wizowaniu wycieczki, aby jak najwieksza ilo$¢ uczestnikow
byta z niej zadowolona. Przedewszystkiem wiec humor
i.. pogt>da. Najpowazniejsza jednak troska, ktorg kiade
na sercu wszystkim moim nastepcom, organizujagcym za-
bawy i wycieczki, jest zapewnienie sobie na nich obecno-
§ci czcigodnych Profesordw-historykdw, ktérzy swojg osobg
wnoszg obok powagi i szacunku tyle mitego nastroju
i szczeroSci w obcowaniu ze swymi uczniami, ze bez nich -+
naprawde — szkoda bytoby cokolwiek urzgdzaé. Wspom-
nienia niejednego z nich dostatecznie $wiadczg o tern i mo-
wig same za siebie.

Przechodzac kolejno wszystkie przejawy zycia orga-
nizacyjnego w Kole Historykéw, nakreSlitem pokrdtce caty
obraz jego zadan, jakie mi sie nasunety. Nie jest on abso-
lutnie wyczerpujagcym i wymaga wielu jeszcze poprawek
lub uzupetnien, niemniej jednak — przyzna kazdy — na-
daje sie do urzeczywistnienia. Z zastrzezeniem jednego:
ale. Jak kazda dobrowolna praca musi by¢ owiana
pewnag mys$lag i pewnym duchem twdrczym, jak kazda
praca dla drugich musi by¢ oparta na pewnem
wzajemnem zrozumieniu i odczuciu, jak kazda wreszcie
zbiorowa praca musi by¢ ugruntowana na pewnym
podziale i hierarchji — tak tez i praca w naszem Kole,
poniewaz posiada te trzy cechy, powinna by¢ zbudowana
na owych trzech zasadach, aby mogta dobrze, z korzyscia
dla wszystkich prosperowaé. Wyktadnikiem tej catej dzia-
talnosdci jest sprawne funkcjonowanie wydziatu; a zatem
umiejetny dobér jego cztonkow, Kktorzyby che-
tnie i zgodnie spetniali przyjete na siebie obowigzki, sta-
nowi gtéwng obok inicjatywy i energji, tajemnice
powodzenia.

Takie jest nietylko moje, ale prawdopodobnie po-
wszechne zdanie.

Krakéw w marcu 1928 r.
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