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Z DRUKARNI ,CZASU" POD ZARZADEM A. SWIERZYNSKIEGO.



z inicyatywy obu galicyjskich Gron Konserwatoréw
zabytkéw sztuki i historyi, odbytsie w Krakowie w dniach
3 i 4 lipca 1911 r. Zjazd mitosnikdéw ojczystych zabytkdw
sztuki i historyi.

Potrzeba i korzysci takiego Zjazdu nie wymagaja
blizszego uzasadnienia. Jakkolwiek bowiem pod wzgledem
poszanowania zabytkdw przesztosci da sie zauwazy¢ w na-
szem spoteczenstwie pewien powolny postep, to jednakze
pietyzm dla tych $wiadkéw naszej kultury nie przeniknat
jeszcze szerszych warstw, a nawet niejednokrotnie i tych
sfer, w ktérych reku spoczywa w pierwszym rzedzie opieka
nad zabytkami. Na polu ochrony zabytkéw pozostalisSmy
niestety jeszcze w tyle za innymi narodami panstw cywili-
zowanych. Zabytki nasze niszczejg nie tylko dotkniete
zebem czasu i wskutek braku opieki, ale niemniejszag szkode
wyrzadzity im t. zw. »stylowe restauracye.

Zadaniem Zjazdu byta wiec wymiana mysli i zapa-
trywan co do tych zasad konserwacyi, ktére w krajach
zachodnich nauka oparta na diuzszem doswiadczeniu juz
poniekad ustalita i za norme obowigzujaca przyjeta, W tym
tez duchu utozone zostaly tematy obrad Zjazdu, ktérego
program obejmowat nastepujace punkta i referaty:

Poniedziatek dnia 3 lipca 1911, o godzinie 972 przed
potudniem w auli Uniwersytetu.

1. Powitanie uczestnikéw przez przewodniczacego
komitetu wykonawczego Dra Stanistawa Tomkowicza.
2, Wybor prezydyum Zjazdu.
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3, Dr Jozef Muczkowski: Stan dzisiejszy nauki o kon-
serwacyi zabytkdow.

4. Dr Stanistaw Tomkowicz: Stosunek muzedéw sztuki
do konserwacyi zabytkow.

5 O godzinie 11 zwiedzanie kosciotdw $w. Krzyza,
P. Maryi i 00. Dominikanéw.

6. Po potudniu godz. 4 zwiedzanie Katedry i Zamku
na Wawelu.

7. Wieczorem o godzinie 8 komers w sali Grand
Hotelu.

Wtorek dnia 4 lipca godz, 9 przed potudniem w auli
Uniwersytetu:

1. Ks. Gerard Kowalski: Koscioty i'ich konserwacya.
Nowe i dawne koscioty wiejskie.

2. Ks. Wiadystaw Goérzynhski: Zadania nowoczesnej
architektury koscielnej.

3. Julian Makarewicz: Konserwacya dawnych obrazéw
(w Kklasztorze 00. Franciszkanow).
4. Po potudniu o godz. 3 wycieczka do zamku ten-

czyobskiego, tutaj odczyty:

a) Kazimierza Wyczynhskiego architekta: p. t. Konser-
wacya ruin, oraz

b) Dra Stanistawa Galinskiego: Wplyw i znaczenie
roslinnosci dla konserwacyi ruin, poczem

Podwieczorek i zakonczenie oraz wyb6r miejsca przy-
sztego Zjazdu.
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Liczny udziat uczestnikow ze wszystkich dzielnic
naszej Ojczyzny, byt najlepszem Swiadectwem, ze mysl
urzadzenia takiego Zjazdu zostata w spoteczenstwie naszem
zyczliwie przyjeta. Ozywiona duskusya nad poruszonymi
na Zjezdzie tematami, ktére objety w ogélnych zarysach
catos¢ dzisiejszej nauki o konserwacyi zabytkéw, wyka-
zata, ze mito$¢ i poszanowanie dla zabytkéw naszej prze-
sztosci coraz szersze zataczajg kregi i ze pomniki naszej
przesztosci, ktore w burzy wiekéw szczesliwie sie docho-
waly, zdotamy jeszcze na dhugie czasy utrzymad.

Niechze ten Pamietnik bedzie rodzajem matego Kka-
techizmu dla tych, ktérzy nieraz w najlepszej wierze, lecz
przewaznie z nieSwiadomosci zasad konserwacyi zabytkow,
zabytki te niedostateczng otaczajg opieka.






PIERWSZY DZIEN ZJAZDU.

Zebranie zagait przewodniczacy Komitetu wykonaw-
czego Dr Stanistaw Tomkowicz, nastepujgcg prze-
mowsg :

Swietne Zgromadzenie! W imieniu Komitetu przygo-
towawczego Zjazdu mam zaszczyt spetni¢ mity obowigzek
powitania wszystkich dostojnych i czcigodnych uczestnikéw
przybytych do nas z bliska i z daleka na ten pierwszy
zjazd mitosnikéw ojczystych zabytkow sztuki. Witam
wszystkich bardzo serdecznie i wyrazam najwyzszg rados¢,
ze tak licznym udziatem raczyli poprze¢ nasze usito-
wania. Przedewszystkiem niech mi wolno bedzie wyrazi¢
podziekowanie przedstawicielom wysokich wiadz kosciel-
nych i $wieckich, wiladz rzadowych i autonomicznych, oraz
reprezentantom najwyzszych naszych instytucyj naukowych.
Widzimy wsrdd naszego grona najprzewieleb. X. biskupa
sufragana krakowskiego, oraz delegatow z archidyecezyj
i dyecezyj polskich, mianowicie gniezniensko-poznaoskiej,
warszawskiej oraz wioctawskiej, przemyskiej, sandomierskiej,
kieleckiej, widzimy wystannikéw wys. Ministeryum o$wiaty
z Wiednia, Centralnej Komisyi konserwatorskiej we Wiedniu,
Namiestnictwa, widzimy p. Delegata Namiestnictwa w Kra-
kowie, dalej przedstawicieli Akademii Umiejetnosci w Kra-
kowie, Uniwersytetu Jagiell. i Rady miasta Krakowa.
Wszystkim tym dostojnikom wyrazam gteboka wdziecznosé
za to, ze swojem przybyciem raczyli nic tylko uswietni¢
nasze zgromadzenie, ale doda¢ mu wysokiej powagi. Obok
innych najzywsza radoscig napetnia nas widok przybytych
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na zgromadzenie nasze przedstawicieli i cztonkéw towa-
rzystw o zadaniach pokrewnych zadaniom konserwatorow.
Stawili sie oni na nasze wezwanie ze wszystkich niemal
stron ziem polskich, aby okaza¢, jak zywy interes majg
wszyscy dla sprawy ochrony zabytkéw. Z niemniejszem
zadowoleniem witam wielebne duchowienstwo, pp. archi-
tektow i budowniczych, taskawe panie, ktérych nigdy nie
brak u nas tam, gdzie tylko idzie o dobra sprawe, wre-
szcie publiczno$¢, ktora obecnoscia swoja zapragneta za-
manifestowaé swoja z nami solidarnos¢.

Po raz to pierwszy odbywa sie w Krakowie zjazd
tego rodzaju, nie tylko w Krakowie, ale w ogdle na na-
szych ziemiach. Bywaty juz zjazdy w zamknietem kole
konserwator6w, omawiajace sprawy wewnetrzne niejako
w ich administracyjnym zakresie dziatania. Dzisiaj inna
mysl, inna pobudka zjednoczyta nas tutaj. Jest potrzebnem,
aby urzedowi opiekunowie zabytkéw porozumiewali sie
ze soba dla wyjasniania zasad i drég postepowania. Jednakze
nie wieleby oni zdziatali, gdyby nie znalezli w kraju
i w opinii publicznej poparcia, wspo6tdziatania i sympatyi,
gdyby na kazdym kroku spotykat ich tylko opor, a cho-
ciazby tylko nawet sama obojetnos¢. Tag myslg powodo-
wani postanowiliSmy tym razem nie zacie$nia¢ naszego
kota, ale owszem rozszerzy¢ je odwotujac sie do wyksztat-
conego ogdtu polskiego, do wszystkich mitosnikéw zabytkow
ojczystych. Liczny udziat tych, ktérzy odpowiedzieli na
nasze wezwanie, Swiadczy, ze mysl ta nie bylta moze nie
na czasie, ze jakkolwiek rézne moga by¢ zapatrywania na
sprawe ochrony zabytkéw, to jednakze sama sprawa jako
taka obojetng chyba nie jest lepszej czesci spoteczenstwa
naszego. To w nas wlewa otuche. Zasady opieki nad za-
bytkami nie sg dogmatem ustalonym, zmieniajg sie z ro-
kiem kazdym a wilasciwie udoskonalajg sie. My sami, za-
wodowi konserwatorowie inaczej zapatrywaliSmy sie na
niejedng sprawe lat temu dziesie¢ lub dwadziescia, inaczej
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zapatrujemy sie dzisiaj. Uczymy sie wszyscy i ciggle,
uczymy sie przez postep nauki, przez doswiadczenie i przez
wzajemng dyskusye. Potrzeby i warunki opieki nad za-
bytkami sg w roznych stronach i czesciach naszego kraju
rozmaite. Blizej nie potrzebuje tego uzasadnia¢. Bardzo
pouczajgcem jest poréwnanie réznych spostrzezen, zapa-
trywan, pogladéw i stosunkéw, wzajemna wymiana mysli.
Pod tym wzgledem i wymiana zdan i doswiadczenie jest
pozyteczne i korzystne, nie tylko dla jednej, ale i dla
drugiej strony, dla obu stron, udzielajagcych sobie swoich
zapatrywan. Dlatego bardzo prosimy o dyskusye i o wy-
miane zdah na naszym kongresie. Chociaz czasem réznemi
drogami, wszyscy przeciez dazymy do jednego celu, jedna
sprawa jest nam droga i wspolna, sprawa opieki nad za-
bytkami. Wszyscy kochamy nasze pamigtki i zabytki oj-
czyste, jako te przedmioty, w ktérych wyrazita sie nasza
przeszto$¢, nasza kultura, nasza historya. Wszyscy pra-
gniemy ich ochrony. W tej wspdlnej mitosci wspolnych
celéw jest nadzieja, ze o0 porozumienie miedzy nami tru-
dno nie bedzie.

Jeszcze dodam tylko jedno stowo. Jestesmy pod $wie-
zem wrazeniem faktu bardzo doniostego, ktory w tych
dniach zaszedt. Tym faktem jest oddanie ostatniego budynku
na Wawelu w rece Wydziatlu krajowego (dtugotrwate okla-
ski). Juz ani jeden zotnierz nie rezyduje obecnie na Wawelu.
Wawel, ktory byt siedzibg krdélow polskich, monarchéw
naszych wiekopomnych, napowrét jest oddany w rece
kraju, aby przypominat przesztos¢ i dawng Swietnosé i zeby
byt zbiorem pamigtek narodowych. Wdzieczno$¢ nasza dla
Najj. Pana i wszystkich tych, ktorzy sie do tej sprawy
przyczynili, jest wielka. To wrazenie podnioste i uroczyste,
pod ktérem nasz zjazd otwieram, pozwalajg mie¢ nadzieje,
ze korzysci tego zjazdu j jego obrad beda dodatnie, po-
myslne, wielkie i niepospolite i ze wszyscy bedziemy sie
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jednoczy¢ w tej mysli, ktérej symbolem jest nasz staro-
dawny Wawel.

Obecnie mamy przystapi¢ do naszych obrad kongreso-
wych. Zanim je rozpoczniemy, pozwole sobie udzieli¢ gtosu
przedstawicielowi JE. p. Ministra Oswiaty z Wiednia i de-
legatowi Centralnej komisyi konserwatorskiej. Drowi Je-
rzemu Kieszkowskiemu.

Dr Jerzy Kieszkowski: JE. p. Minister Wyznan
i Oswiaty oceniajgc doniostosé pierwszego zjazdu mitosni-
kéw ojczystych zabytkéw sztuki i historyi, zjazdu zainau-
gurowanego przez pp. konserwatoréw Galicyi zachodnigj
i wschodniej, tak zastuzonych okoto badania i konserwa-
cyi zabytkéw Kkrajowych, polecit mi serdecznie powitaé
dzisiejsze zebranie i ztozyé najlepsze zyczenia dla jego
obrad.

Nie mniej serdecznie witajac zjazd w imieniu Centr.
komisyi dla badania i ochrony zabytkéw sztuki we Wie-
dniu, niech mi bedzie wolno z kilku stowami do Szan.
Panéw sie zwrdcic.

»In pristinum restituit sptendorem«. Te dumne stowa
czytamy na niejednej tablicy i w niejednym kraju. Usito-
wania 6wczesnych mecenaséw sztuki zmierzajace do rato-
wania zagrozonych pomnikéw przesztosci drogg tak zw.
»stylowej restauracyi« znajdywaly poparcie w teoryach
wysoko cenionych fachowcédw ubiegtego wieku, ze wspo-
mne tylko Viollet le Duc’a — iw ten sposob powstat caty
szereg »stylowo« odrestaurowanych budowli, o ktérych
jednak Ruskin stusznie méwi, ze to, co w nich byto wiel-
kiem i pieknem nie zostato na nowo wskrzeszone. Wprost
przeciwnego byt zdania wymieniony co dopiero angielski
estetyk. Restauracya dawnej budowli réwna sie zupetnemu
jej zniszczeniu, zniszczeniu bez pozostawienia jakichkolwiek
Sladow pierwotnego wygladu, ktéra nadto daje fatszy-
we i sparodyowanc wyobrazenie o zniszczonym pomniku.
»Strzezcie sie zatem zawsze wszelkiej restauracyic.
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Tak daleko, jak Ruskin, ktéry wolat raczej, aby
dawne pomniki jako malownicze ruiny zywot swoj zakon-
czyly, anizeliby sztucznie zywot swdj przedtuzaty — is¢
nie chcemy; nie chcemy jednak takze czcigodnych pomni-
koéw ubiegtych wiekéw odmiadzaé fatszywym blaskiem
historycznych stylow. Droga, ktérg obieramy, jest droga
posrednig i chcemy nie »restaurowac« ale i nie patrze¢ ze
spokojem na powolne zniszczenie dawnych zabytkéw, lecz
to co nam poprzednie epoki sztuki pozostawity, z pietyzmem
zachowywaé, konserwowacé. Wybdr srodkéw i metody
zaleze¢ musi od poszczeg6lnego wypadku, gdyz nic nie
bytoby bardziej szkodliwem w tego rodzaju sprawach, jak
jedna tylko, ogolng stawia¢ zasade. Tak jak w medycynie
sg »principia¢, obok nich jednak dyagnoza uwzgledniaé
kaze chore indywidyum, tak i naszym obowigzkiem bedzie
zastosowa¢ sie do poszczegélnego wypadku, a nie dany
wypadek nacigga¢ do teoryi. Gdyby za$ okazatla sie po-
trzeba rozszerzenia lub przebudowania historycznego bu-
dynku, nie wahajmy sie wykona¢ tej nowej budowy
w ducha naszego czasu. Wszak mamy takie samo prawo
do wypowiadania sie w nowozytnych formach, jak to
ubiegte wieki czynity. Wtedy dopiero bedziemy szczerzy
i tylko w ten sposéb duch przesztosci zaklety w omszo-
nych kamieniach zy¢é bedzie mdgt w harmonii z naszem
nowozytnem odczuciem.

Jak z programu dzisiejszego zjazdu wida¢, zgtoszone
odczyty pod tym katem widzenia traktowaé zamierzaja
sprawe ochrony zabytkéw. Przewodnim ich motywem jest
mys$l »konserwacyi« nie »restauracyic.

Z rados$cig tedy witam ten pierwszy zjazd mitosnikéw
ojczystych zabytkoéw sztuki i historyi, serdecznie mu zy-
czac, by obrady jego wydaty najobfitsze owoce. Zyczenia
me streszczam w stowach, ktéremi w tej auli ustepujacy
rektor zwraca sie do swego nastepcy w urzedzie, »quod
felix, faustum fortunatumaue sit« (oklaski).
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Poczem zabral glos wiceprezydent miasta Krakowa,
Radca Dworu J6zef Sare: Zaszczytny przypada mi
w udziale obowiazek powitania dostojnych pandéw i pan
imieniem reprezentaczyi miasta, A witam dostojnych panstwa
tern serdeczniej, ze wybraliscie sobie na pierwszy ten zjazd,
na wasze obrady miasto nasze, co zresztg jest zupeinie
zrozumiale, boscie wiedzieli o tem, ze bedziecie obrado-
waé w skarbnicy zabytkéw i pomnikéw narodowych. Za-
rzagd miasta z wielka uwagg i wielkiem zainteresowaniem
bedzie tez $ledzi¢ obrady i prace panéw, bo ma $wiado-
mos¢, ze jego obowigzkiem jest dazenia panéw w kazdym
kierunku jak najusilniej popiera¢ (brawa). Dlatego tez
pozwalam sobie imieniem zarzadu miasta zyczy¢ obradom
tym jak najlepszych owocow (oklaski).

Dr Tomkowicz: Teraz przystgpimy juz do naszych
czynnosci. Na poczatku pozwalam sobie zaproponowaé
wybor prezydyum; mianowicie na prezydenta zjazdu pro-
ponujemy architekta p. J6zefa Dziekonskiego z Warszawy,
nestora naszego (oklaski). Wobec dokonanego przez akla-
macye wyboru zechce p. Dziekonski zajgé miejsce prze-
wodniczacego. Na wiceprezesdw proponujemy X. kanonika
Mrozowskiego, reprezentanta konsystorza i kuryi arcybisk.
w Warszawie i prof. Karola Hadaczka, konserwatora ze
Lwowa (okl.), a na sekretarzy pp. Dra Jozefa Muczkow-
skiego i Dra Kazimierza Kaczmarczyka,

Prezes Jozef Dziekonski: Za zaszczyt zrobiony
Warszawie, przez dostojne Zgromadzenie, serdeczne po-
dziekowanie skfadam. Spodziewam sie tez, ze przez obrady
treSciwe i o ile moznosci skrocone, by jak najbardziej
wyzyskac ten krotki czas, posuniemy tak wiedze konser-
watorska, zeby ona mogta nam stuzyé jako regulamin we
wielu jeszcze ciemnych punktach. Przy ogladaniu tych
zabytkow, ktére nam sg tak drogie —a kraj nasz jest obszerny
i wielki i kazdag z tych czastek naszej ziemi ojczystej ko-
chamy wszyscy jednako — idzie nam o to, aby te zabytki



jak najdtuzej przetrwaly i abySmy je zakonserwowali
w mysl tego, co tu poprzednicy moi powiedzieli. Zabytki
te jakkolwiek po wiekszej czesci dzisiaj mocno nadwyre-
Zzone, pomimo tego stojg jeszcze i spodziewamy sie, ze
wszystkich nas jeszcze przetrwaja.

Dr Muczkowski: Podaje do wiadomosci Szanow-
nego Zgromadzenia, ze ks. arcybiskupi i biskupi z catej
Polski nadestali serdeczne gratulacye dla Zjazdu i przy-
stali swych delegatow.

Pozwalam sobie dalej ogtosi¢ nastepujacy regulamin
zjazdu: w dyskusyi mozna przemawiaé¢ najwyzej 10 minut;
jeden méwca moze w tej samej sprawie przemawia¢ dwa
razy, uchwaly zadne zapadaé nie moga, bo to z natury
rzeczy takiego Zjazdu wynika.

Nastepnie wygtosit Dr Jozef MuczkowskKi
nastepujacy odczyt:

STAN DZISIEJISZY NAUKI O KONSERWACYI
ZABYTKOW.

Kult dla zabytkdw przesztosci jest objawem nic téik
dawnej daty. Postawienie go na umiejetnej i naukowej
podstawie zawdzieczamy pracom uczonych tej miary co
zmarty niedawno prof. Uniw. wiedenskiego, Alois RiegP),
Cornelius Gurlitt % Herman Muthesius?, Jerzy Hager 7
Charles Buls i w. in.

* Alois Riegl, Der moderne Denkmalkultus. Wien 1903,
Cornelius Gurlitt, tJber Baukunst. Berlin b. r,
Herman Muthesius, Kultur u, Kunst, Jena 1904
*) Georg Hager, Denkmalpflege u. moderne Kunst- Sechster Tag
fiir Denkmalpflege 1905.
Charles Buls, La restauration des monuments anciens Bruxelles
1903, W przedmiocie zasad nowozytnej restauracyi zabytkéw zobacz
literature cytowana przez Clemena w jego Denkmalpflege in Frankreich
str, 114: a nadto Conservation of Ancient Monuments und remains,
published by the Royal Institute of British Architects, London 1888.
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Do ustalenia poje¢ i zasad nowozytnej konserwacyi
zabytkow przyczynity sie niemato peryodyczne kongresy
konserwatoréw niemieckich, odbywajgce sie poczawszy od
r, 1900, Stenograficzne 7 sprawozdania tych kongresow
rozpowszechnity ostatecznie i zgodnie przez wszystkich
uczonych przyjete zasady konserwacyi zabytkow.

Zadaniem niniejszego referatu bedzie przedstawienie
krotkiego i treSciwego obrazu ewolucyi zapatrywan na
konserwacye zabytkow oraz podanie ustalonych juz dzisiaj
w tym wzgledzie zasad.

Pomijajac  krotki okres wioskiego Renesansu, ktory
Swiezo wowczas odkryte dzieta Grekdw i Rzymian uwaza
za dzieta swej wiasnej przesztosci i czes¢ swych wihasnych
czynOw i dzieta sztuki starozytne uwaza za jedynie godne
zachowania, to wieki poOzniejsze az do XIX nie troszczg
sie wcale o konserwacye pomnikdw w dzisiejszem tego
stowa znaczeniu. Nie wynika stad, aby wieki te przeka-
zane im dziela sztuki pozostawity wiasnemu losowi. | ow-
szem naprawiano je i uzupetniano, tak jak to i my dzisiaj
czynimy, ale nie zastanawiano sie nad tern, w jakim stylu
pomnik czy dzieto sztuki byto stworzone, nie troszczono
sie 0 czysto$¢ i jednolitos¢ stylowa.

Dopiero wiek XIX, jako wiek rozwoju nauk historycz-
nych poczat badac i dochodzi¢ pojedynczych stadyow rozwoju
sztuki. Nauki pomocnicze staty sie niezbedng podstawg badan
historycznych, a badania nad historyg i kulturg wybijajg
sie na plan pierwszy, wychodzac z zapatrywania, ze nawet
najdrobniejsze szczegbty sa waznym przyczynkiem do
historyi rozwoju ludzkosci. Wiek XIX podniést do naj-
wyzszej skali wartos¢ historyczng — badania historyczne
rozszerzyly sie na wszystkie okresy sztuki catego Swiata
i roztaczajg przed naszemi oczyma wspaniaty obraz kul-
tury minionych wiekdw.

") 1—11, Tag fiir Denkmalpflege, Berlin. W, Ernst,
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Znajomos¢ stylow jest dopiero zdobyczg wieku histo-
rycznego, Dzisiaj uzbrojeni calym aparatem naukowej
wiedzy, bogaci w doswiadczenie, badamy przedewszystkiem
styl zabytku i na jego znajomosci opieramy jego konser-
wacye, Warto$¢ historyczna zabytku jest tern wyzsza, o ile
on w stanie nienaruszonym do naszych czaséw sie dochowat.
Wszelkie pOZniejsze zmiany sg niepozadanym dodatkiem,
a zadaniem historyka jest wypetni¢ te Iluki i szczerby,
ktore niszczace sity przyrody w zabytku spowodowaly.
Tylko nie powinno sie to dzia¢ na samym zabytku lecz
na jego kopii. Zabytek, jako niesfalszowany dokument
winien byé przekazany nastepnym pokoleniom. Ze stano-
wiska historycznego jest zadaniem opieki nad zabytkami
utrzymanie zabytku w stanie dzisiejszym i powstrzymanie
normalnego postepu wszystko niszczacego dziatania sit
przyrody, o ile to oczywiscie lezy w mocy ludzkiej.

Teorya ewolucyi uczy nas, ze to co byto, juz nie
powrdci, ze to, co nastepuje, jest tylko nastepstwem tego,
co bylo, ze jest ono zawistem od pierwszego ogniwa i bez
poprzedzajagcych ogniw nie mogtoby sie rozwinac.

Takie sg zapatrywania szkoty historycznej na konser-
wacye zabytkéw. Szkota ta ciezko zawinita na tych zabyt-
kach, ktore w burzy wiekdw i rewolucyi ocalaty. Zaréwno
we Francyi jak i w Niemczech drugi i trzeci dziesigtek XIX
stulecia splamity sie gwaltownem i bezlitosnem burzeniem
i przeksztatcaniem najwspanialszych zabytkéw sztuki. Upo-
korzeni i na gtowe pobici przez Napoleona Niemcy, szukajg
pociechy dla swych zbolatych serc w swej przesztosci,
tesknem okiem zwracajg sie w $rednie wieki i w patryo-
tycznej gloryi tych czasow szukajg pierwiastkéw do odro-
dzenia narodowego. Poezya, literatura i sztuka, wywotuja
wspomnienia btednych rycerzy i poboznych mnichéw,
a jednym z niematych grzech6éw tej romantyki jest rozbu-
dzenie zamitowania do ruin. Romantyka zabrania tworzy¢
w duchu nowozytnym. Przy restauracyi starych kosciotow.
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kaze usung¢ wszystko, co nie traci S$rednimi wiekami,
twierdzac, ze czasy nasze nie majg wilasnego stylu, wiec
nic wolno im tworzy¢ rzeczy nowych. Tak nalezy two-
rzy¢, aby nawet fachowy znawca nie poznat pézniejszych
dodatkéw i uzupetnien, aby je uwazal za wspotczesne.
Puryzm stylowy doprowadzit do tego, ze wyrzucano z ko-
Sciotow wszystko to, co niemiato marki S$redniowiecznej
i zastgpiono pdzniejsze dodatki nowymi, w ktérych zacho-
wano wiernie styl pierwotny epoki. Idealem restauracyi
byto, aby nawet pierwszy twdérca dzieta nie moégt poznad,
ze to nie sg jego wiasne pomysty. Wyznawcg i prozelitg tej
zasady byt przedewszystkiem genialny Yiolett Ic Duc. Jest
on wyznawcg czystosci stylowej. Whniknat i opanowat
wszystkie tajniki sztuki i techniki sredniowiecznej. Niewy-
czerpang fantazya ogarnat dzieta Sredniowiecznej archi-
tektury, rzezby, malarstwa i dckoracyi.

Ale zwiedzajgc dzisiaj zamek Pierrefond stylowo
odrestaurowany przez Yiollet le Duca, lub krzyzacki Mal-
borg, doznajemy uczucia, ze historya wyniosta sie z tych
budowli. Wspomnienie ubiegtych stuleci wyptoszone ula-
tuje z naszej mysli a staje przed nami cate nagie klamstwo
historycznej epoki. Zapomniata ona o tern, ze naszym obo-
wiazkiem jest nie tylko zabezpiecza¢, ale takze i konty-
nuowac historye.

Wiek XX sprowadza stanowczg reakcye i zmiane
pogladéw na restauracye zabytkéw. Wytwarza on nieznane
dotychczas pojecie wartosci starozytniczej. Wychodzi ono
z tej zasady, ze wszelka twdrczosé w sztuce ubiegtych
wiek6w bezpowrotnie mineta.

Cztowiek musi sie podda¢ bez zastrzezenn prawu na-
tury, ktérego symbolem jest nieodwotalne i niedajace sie
usunaé zniszczenie, Wiek XX traktuje kazde dzieto ludz-
kie, jako naturalny organizm, do ktérego rozwoju nikomu
nie wolno sie mieszaé. Organizm ten ma sie swobodnie
rozwija¢, a rzecza cztowieka jest, co najwyzej chroni¢ go
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przed przedwczesnym zanikiem. Cztowiek nowozytny widzi
w zabytku czes¢ wiasnego bytu, a kazde obce wmieszanie
sie odczuwa, jako uszczerbek w swym wiasnym organiz-
mie. Przyznaje on niszczacemu dziataniu sit przyrody, takie
samo prawo, jak i swej wihasnej tworczej dziatalnosci.

Kult dla wartosci starozytniczej niema zadnego inte-
resu w utrzymaniu zabytku. Ale chroni go przedewszyst-
kiem od samowolnego wadzierania sie reki ludzkiej. Nie
dopuszcza zadnych dodatkéw, ani tez usuwania uszczerbkow,
tego co w biegu czasu przez sity przyrody rozluZznionem
zostato, ani tez oczyszczania zabytku z tego, co do niego
z biegiem czasu przyrosto i coby jego dotychczasowa forme
zmieniato. Kult wartosci starozytniczej potepia zaréwno
brutalne zniszczenie zabytku, jak i kazdg jego restauracye,
uwazajac jag za nieuprawnione wdzieranie sie cztowieka
w dziatanie praw przyrody. Dalekim on jest jednak od
przyspieszania procesu zaniku. Niszczaca dziatalno$¢ sit
przyrody jest na szczescie tak powolng, ze zabytki o tysigc
letniej egzystencyi, jeszcze na diugie wieki bedag zacho-
wane.

Wartos$é starozytnicza ma te wyzszo$¢ nad history-
czng, ze przemawia do umystow wszystkich ludzi, tak wy-
ksztatconych jak i mniegj inteligentnych — méwi zaréwno
do znawcow sztuki jak i laikéw, bo kryterya jej sg bar-
dzo proste i pojedyncze.

Gdy warto$¢ historyczna, opierajac sie na podstawach
naukowych, dopiero przez rozumowe refleksye moze by¢
wywotang — to warto$¢ starozytnicza uderza widza juz
samem wejrzeniem i do jego uczucia przemawia.

Wartos¢ starozytnicza wychodzi z zapatrywania, ze
W niej jest estetyczne zbawienie, a propagowana przez
umysty gorace i bezwgledne zyskuje coraz wiecej zwo-
lennikow.

Apostotem tego kierunku i gtdwnym wodzem t. zw.
antyrestauracyonistow jest wielki Anglik John Ruskin.

2
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Z calg sitg swego niepohamowanego temperamentu rzuca sie
Ruskin na architektow restauratoréw: »restauracye starych
budowli, pisze on do architekty Kkierujgcego restauracyg
starozytnego opactwa w Dunblane, sg albo tlustymi kas-
kami dla architektéw, albo wyptywem préznosci odnosnych
duchownych i zaliczam je do najgorszego rodzaju oszustwa
i proznosci. Restauracya kosciota opactwa w Dunblane,
jednej z najwspanialszych ruin w Szkocyi, a w swoim
rodzaju najbardziej czarujacych na catym Swiecie, uwazam
za najordynarniejszg brutalno$¢, ktérej sie Szkocya dopu-
$cita od czasow Reformacyi. Wolatbym dowiedzieé sie, ze
puszczono kolej zelazng przez sam s$rodek tej ruiny i ka-
mienie z niej wrzucono do rzeki«.

Wedle Ruskina restauracya zabytku jest jego zni-
szczeniem, jest najobrzydliwszem ze wszystkich fatszerstw.
Jak niemozliwem jest wskrzeszenie umartych, taksamo
daremnem jest i wskrzeszenie tego, co kiedykolwiek byto
wielkiego i pieknego w architekturze. »Proste i bezposre-
dnie kopiowanie jest prosta niemozliwoscia. Domniemane
przywrdcenie dawnej zwietrzatej i odkruszonej powierzchni
zabytku niema zadnej wartosci. Byto w niej zycie, byla
tajemnicza wskazowka, czem ona byta i co z niej zgineto.
W brutalnej twardosci Swiezej powierzchni nie moze by¢
zycia. Odnawianie zabytku jest klamstwem od poczatku
do koncax.

Kult wartosci starozytniczej, jakkolwiek zaczyna po-
woli przenika¢ spoteczenstwo, ma jednak do walczenia
z groZnym wrogiem, a tym sg wyznawcy warto$ci nowo-
zytnej. Ich kanon domaga sie, aby dzielo nowozytne sta-
nowito harmonijng i zamknietg w sobie cato$¢, objawiajaca
sie w nienaruszonej formie i czystej barwie. Te cechy
moze oceni¢ kazdy nawet mniej wyksztatcony cziowiek
i dlatego to dziela nowozytne zawsze cieszy¢ sie bedg

Seven Lamps of Architecture.
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uznaniem szerokich mas. Tium cieszy to, co jest nowem
i co sie Swieci, przedmioty fragmentaryczne i zblakle sg
jego zdaniem brzydkie. Cztowiek nowozytny a zwiaszcza
na pét wyksztatcony uznaje tylko to, co jest modnem,
co wyglada nowo i czysto i trzyma sie kierunku prostego.
Nie znosi tego, co wychodzi po za strychulec. Patyne,
ktorg rozkoszuje sie znawca sztuki, ma w pogardzie, uznaje
tylko biaty tynk. To tylko tadne, co sie blyszczy i Swieci.
Wszystko, co stare, jest brudnem, nieporzadnem i przy-
nosi wstyd postepowi czasu.

Tym zapatrywaniom hotdowata tez opieka nad zabyt-
kami w XIX w. Kazdy $lad zniszczenia przez sity przy-
rody, starata sie usuna¢, to, czego brakowato, uzupetnié
i stworzy¢ w ten spos6b napowr6t harmonijng catosc.

Dopiero dzisiejsza epoka wystgpita do walki z temi
pojeciami. Jej nie rozchodzi sie ani o warto$¢ historyczna,
ani o czysto$¢ stylowa. Wszakze pomimo catej swej bez-
wzglednosci, z jaka teorya o wartosci starozytniczej wal-
czy przeciw burzymurkom, musi ona przeciez wejsé
w kompromis z wyznawcami wartosci nowozytnej, a zwia-
szcza tam, gdzie rozchodzi sie o zabytki wartosci uzytko-
wej. Budynek zywy chcemy mie¢ silnym i zdrowym,
chcemy zatrzeé¢ w nim $lady starosci i zniszczenia. Nieraz
wymaga tego godnos$¢ i stanowisko spoteczne wiasciciela
zabytku. Zwiaszcza na polu zabytkéw koscielnych, daznosé
ta ujawnia sie dzisiaj z catg sita. Hierarchiczny ustréj ko-
Sciota i normatywne jego przepisy, jakkolwiek niemajg nic
wspdlnego z dogmatami kosciota, nie moga sie jeszcze
pogodzi¢ ze subjektywizmem nowozytnej sztuki. Znajduja
one w tym wzgledzie poparcie w szerokich masach ludo-
wych. Budowle kascielne, posagi i obrazy S$wietych sg
wyrazem tych najwznioélejszych daznosci, ktére reka ludzka
stworzy¢ moze. Decorum i cze$¢ im nalezna wymagaja od
tych dziet najzupetniejszej harmonii formy i barwy. Sprze-
czno$¢ wiec, jaka zachodzi na polu zabytkéw sztuki ko-

2«
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sciclnej miedzy wartoscig starozytnicza a nowozytna, jest
widoczng, ale nie jest ona tego rodzaju, aby sie nie data
usuna¢. Skoro kosciot katolicki w ciagu swego dwutysigc-
letniego istnienia umiat zawsze pogodzi¢ swe zapatrywania
z pragdami czasu i wieku, to przypuszczaé mozna, ze po-
godzi sie takze z teoryg o wartosci starozytniczej, gdyz
W niej spoczywa chrzedcianska zasada poddania sie woli
Bozej, ktora dzieta reki ludzkiej przeznaczyla na wcze-
$niejszg czy pOzniejszg zagtade.

Dzisiaj niestety o predkiem zwyciestwie wartosci
starozytniczej jeszcze moéwi¢ nie mozna. Warto$¢ nowo-
zytna ma jeszcze zbyt wielu goracych zwolennikéw miedzy
klerem wiejskim, ktdry w zapatrywaniach swych na sztuke,
nieraz niestety stoi na poziomie swych parafian, W inte-
resie opieki nad zabytkami dazy¢ musimy do kompromisu
miedzy zwolennikami tych dwoch obozéw. Pewne ustep-
stwa na rzecz normatycznych przepiséw kosciota, jak nie-
mniej pewne umiarkowanie zapatu duchowienstwa dla
wartosci nowozytnej sa rzeczg konieczng i mozliwa.

Konserwator zabytkéw musi pogodzi¢ znajomos¢
i pietyzm dla warto$ci starozytniczej ze zmystem dla sztuki
nowozytnej. On nie moze powstrzymywaé rozwoju tej
sztuki — on musi pomagac tej sztuce, prostowaé jej Sciezki
tam, gdzie to jest mozliwem, bez naruszenia tego, co jest
dawnem i dobrem. Im wiecej okazemy swobody w nowych
dodatkach przy starych budowlach, tern czysciej i cenniegj
wystagpi na jaw artystyczna spuscizna ubiegtych wiekdw.
Artysci nasi niech okaza wiecej samodzielnosci, wiecej
zaufania we wiasne sity, ktoremi sie odznaczaly ubiegte
wieki. Réwnouprawnienie wszystkich styléw pocigga za
sobg zachowanie wszelkich dodatkéw w budowli.

Duchowienstwo jako pierwszy stréz i opiekun zabyt-
kow naszej przesztoSci moze wywrze¢ przemozny wplyw
na dzisiejszg sztuke i dlatego zwracamy sie do niego
z goraca prosha, aby do domu Bozego miata wstep tylko
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prawdziwa, duchowo odczuta sztuka. Wszak nie kto inny,
tylko duchowienistwo wprowadzito do S$redniowiecznych
katedr, to co w nich najpiekniejszego i najwznioslejszego.
Jak Chrystus Pan wypedzit kupczacych ze Swigtyni, tak
duchowienstwo nasze niech wypedzi z kosciotow parta-
czéw i fuszerow. Niech tam zagosci tylko prawdziwa i rze-
telna sztuka.

Hasto nasze niech zatem brzmi: konserwowac nie
restaurowac¢. Przy budowlach uzytkowych, Kktdre
wymagajg rozszerzenia, niech wspotczesne dodatki bedg
tak wykonane, aby pod wzgledem artystycznym harmo-
nizowaty z dawng budowlg — ale niech nic zacierajg
réznicy miedzy tem, co nowe, a co dawne. Te nowe
dodatki niech nosza charakter budowli wspo6tczesnej,
odpowiadajgcej dzisiejszemu duchowi czasu. To, co sie
zachowato, nalezy utrzymaé, zachowaé i ochronié. Kon-
serwacya a nie restauracya jest jedynem zadaniem opieki
nad zabytkami. Uzupetnianie lub odtwarzanie tego, co juz
zagineto, jest bezwarunkowo niedopuszczalne.

Budowle, ktére sie dochowaly do dni dzisiejszych
w jednolitym stylu, trzeba traktowa¢ ze szczegOlniejsza
pieczotowitoscig. P6Zniejsze bezwartosciowe dodatki, moga
by¢ usuniete, ale przytem trzeba postepowa¢ nadzwyczaj
konserwatywnie. Niedopuszczalnem jest przywracanie tych
pézniejszych dodatkéw do pierwotnego stylu budowli lub
tez odnawianie starych czesci przy dawnych budowlach,
przez nadawanie im falszywej mtodosci. Niedokoriczone bu-
dowle nalezy w razie potrzeby dokonczy¢ w stylu dzisiejszym.
Artysta niech wybierze sobie forme, w ktorej najlepiegj
wypowiedzie¢ sie potrafi. Moze to by¢ forma zupetnie
nowozytna, ale niech bedzie w doborze materyatu, w roz-
ktadzie mas i linii dostosowang w harmonii do dawnych
form. Nie nasladowa¢, nie kopiowac, lecz tworzy¢ w duchu
naszych czasow. Budowle zamarte zostawmy w stanie,
w jakim sg i zabezpieczajmy je przed przedwczesnym
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rozkladem. Odrestaurowana ruina nie przedstawia dla
znawcy sztuki najmniejszej wartosci, dla czlowieka nie-
wyksztatconego jest ziludzeniem. Ruina dziata na nasze
uczucie, jak twor przyrody, na ktory dzialajg wyzsze sity,
wobec ktérych cztowiek jest bezsilnym. To stanowi jej
urok, a urok ten burzy ten, kto ruine przywraca do pier-
wothego stanu. W miejsce czcigodnego oblicza matki daje
jej oblicze wyszminkowanej staruszki. | wiek ma takze
swoj wiasciwy urok.

Poczem Dr Stanistaw Tomkowicz zajgt miejsce
na trybunie i wygtosit odczyt:

STOSUNEK MUZEOW SZTUKI DO KONSER-
WACY! ZABYTKOW.

Doswiadczenie ostatnich lat kilkudziesieciu nauczyto,
ze ochrona zabytkéw jest jedng ze spraw najtrudniejszych,
najbardziej skomplikowanych, wymagajacych 1 wiedzy
i rozwagi i taktu, ze #gczg sie z nig zarbwno kwestye
pieniezne jak i prawne, ze prowadzi ona do najrozmaitszych
zawiktan i konfliktow.

Temu, kto zna te wielkie trudnosci, musi sie wyry-
wac z piersi westchnienie za owymi szczeSliwymi czasy,
kiedy ochrony zabytkéw nie bylo. Wzglednie szczesliwe
byly jeszcze i te, w ktérych opiekowano sie zabytkami
jak umiano, nie zastanawiajac sie nad tern, czy ta opieka
nie byta raczej szkodliwg niz pomocna. Szczesliwe ma sie
rozumieé¢, dla ludzi pragnacych spokoju — nie dla za-
bytkow.

Dzisiejszy stan zapatrywan nauki na ochrone zabyt-
kéw da sie strescic w krdtkiem zdaniu: gtéwna reguta —
jaknajmniej teoretycznych, bezwzglednych
regut postepowania. Zasady sg konieczne, wihasciwie
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jedna naczelna zasada: obowigzkiem stara¢ sig, bysmy za-
bytki istniejgce w stanie jak najmniej zmienionym, najbar-
dziej autentycznym, zabezpieczyli dla naszych nastepcow.
Zmiang za$ jest juz to, jesli zabytki wyrywamy z otoczenia,
do ktérego byly przeznaczone i z ktérem sie zrosty, z tego
tla, ktore daje im sgsiedztwo, miejscowosé, okolica, kraj. Po
za tern, nie ma zadnych dogmatdéw, zadnych bezwzglednych
regut postepowania: w praktyce wszystko polega na roz-
wadze, roztropnosci i — na kompromisach.

Te zasady odnoszg sie tak do zabytkéw nierucho-
mych jak do zabytkéw ruchomych, nad ktérych stosun-
kiem do muzeéw mamy sie zastanowic.

Zyjemy obecnie pod znakiem muzeéw.

Pierwsze muzea powstaty nie z odczutej i zrozumia-
nej potrzeby opieki nad zabytkami ruchomymi — tylko
po prostu z amatorstwa zbieraczy pamiatek i osobliwosci.
Byly to wiasciwie gabinety ciekawosci, gromadzone przez
bogatych panéw, niekiedy przez dziwakdéw i oryginatow.
Z czasem dopiero przystagpita do sprawy muzedw idea
ochrony zabytkéw. Dzié, nie liczac zbiorow prywatnych,
ktorych jest bardzo wiele w Europie, w kazdem wiekszem
miescie mamy po Kilka publicznych muzedw sztuki i prze-
mystu artystycznego, w miastach mniejszych cho¢ po je-
dnem; istniejg juz nawet po wsiach muzea zwiaszcza
w Niemczech pétnocnych, przewaznie etnograficzne Ilub
ze zbiorami wykopalisk,

I w chwili rozwielmoznienia sie muzeéw, Kkiedy po-
wszechnem zdawato sie przekonanie, ze kraj cywilizowany
i nardd, ktéry sie szanuje, musi mie¢ swoje zbiory sztuki,
kiedy ogdt nauczyt sie wreszcie wierzy¢, ze muzea sg ra-
tunkiem zabytkoéw, dajagc im jedyng pewng i bezpieczng
ostoje — zaczety odzywaé sie okrzyki bojowe: precz
z muzeami, to cmentarze sztuki! Pojawiajg sie broszury
i artykuty dziennikbw w tym duchu, rzecz bywa przed-
miotem odczytdéw publicznych.
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Czy ta nieche¢ ma jakie uzasadnienie, czy tylko jest
skutkiem naturalnej odruchowej reakcyi?

Przypatrzmy sie blizej.

Nie ma watpliwosci, ze zabytki ruchome, wiec obrazy,
rzezby, wyroby ztotnicze i ceramiczne, szkla bronzy, tka-
niny, wreszcie archiwalia, w rekach prywatnych rzadko
kiedy sa nalezycie zabezpieczone. Pomijam okolicznosc,
na ktérg mozna niestety przytoczy¢ przyktady, ze pry-
watny wiasciciel wystawia je na sprzedaz, zmuszony po-
tozeniem majatkowem, albo i nie zmuszony. Lecz wezmy
stosunki $rednie. Przedmioty wielkiej wartosci, trzy-
mane w mieszkaniu prywatnego cztowieka, narazone sg
fatwo, jesli nie na kradziez, to na niebezpieczenstwo po-
zaru. Procz tego obrazy ulegaja zniszczeniu przez brak
umiejetnej opieki, przez nieodpowiednie czyszczenie, my-
cie. Porcelany, szkia, palonej gliny, zwyklym losem bywa
rozbicie przez stuzbe. Nie kazdy moze mie¢ na kruche
przedmioty szafy i gabloty. A ilez to rzeczy niszcza prze-
prowadzki ? Na nalezyte przechowywanie zabytkow i dziet
sztuki wiasciwie staC jest zaledwie wiascicieli ordynacyj,
bogaczéw posiadajagcych patace lub osobne na zbiory bu-
dynki,

A w kosciotach?

Obrazy niszczg sie od dymu i kopciu. Obrazy malo-
wane na drzewie i'rzezby drewniane ulegajg stoczeniu
przez robaki i zbutwieniu. Wskutek dziatania wilgoci
i zmian temperatury paczg sie i pekajg. Odstaje grunt,
farby platami odpadaja. Nastepstwem bywa wyrzucenie
dzieta sztuki na strych, albo restauracya odbierajgca za-
bytkowi wszelkg warto$¢. Przedmioty kruche predzej lub
pdézniej zamieniajg sie w czerepy. Stare hafty i tkaniny
zuzyte odklada sie na bok, weciska za szafe lub pod szafe
zakrystyi, a po jakim$ czasie albo sie je jako »rupiecie«
i »strzepy« sprzedaje handlarzowi, ktory te rzeczy z za-
robkiem wywozi za granice, albo nawet skazuje na spalenie.
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Trudno, zeby byto inaczej- Zawadzaja, Moéwi sie: »Ko-
$ciot to nie muzcume. | rzeczywiscie co najwyzej tylko
katedry mogg sobie pozwoli¢ na tworzenie zbioréw sta-
rozytnosci. Dla kodciota parafialnego to zbytek. Zresztg
proboszcz wiejski rzadko kiedy bywa znawca.

W ten spos6b przepadajg nieraz rzeczy nadzwyczaj
cenne, z niepowetowang stratg dla nauki, dla tradycyi,
dla kulturalnej fizyognomii kraju. Kurczy sie dorobek
pracy naukowej: z kraju o starej cywilizacyi i historyi,
robi sie pustynia, zatraca si¢ zwigzek z przesztoscig, mia-
sta i wsie majgce powazne dzieje zamieniajg sie jakby
w kolonie z ostatnich czasow, w osade $wiezo zatozong
na miejscu wytrzebionych laséw amerykanskich.

Czyz trzeba wykazywaé, jakie to za sobg pociaga
moralne i narodowe spustoszenia?

A zatem wynikatoby z tego wszystkiego, ze nalezy
wyproéznia¢, ogatacaé domy prywatne i koscioty i w mu-
zeach gromadzié¢ jak najwiecej zabytkéw, dla zatrzymania
ich w kraju, a ochrony przed zniszczeniem ?

Tak i nie. | muzea nie sg bez ale. Kazda rzecz ma
swoje dwie strony.

Dodatnia strong muzedw jest naprzéd to, ze utatwiajg
naukowe studyum przedmiotow. Aby je badaé, nie trzeba
wcale czasu traci¢, ani podejmowa¢ mozolnych wycieczek
po zapadlych katach prowincyi, W muzech mozna zabyt-
kom dobrze sie przypatrze¢, mozna je poréwnywaé, foto-
grafowac, Zbiory wiec sg seminaryami nauki i znawstwa,
wyzszemi szkotami fachowcdw.

Mylitby sie jednak, ktoby sadzit, jakoby na tern kon-
czyta sie ich uzyteczno$¢, iz sg zrodtem wiedzy dla gar-
stki uczonych a zrddtem szlachetnej rozkoszy dla gar-
stki smakoszéw estetycznych.

Muzea sg takze zaktadami wychowawczymi dla ogétu.
Przez nie kultura zapuszcza glebiej korzenie i szerzy sie.
Publiczno$¢ zwiedzajac je, oswaja sie z zabytkami prze-



— 26 -

sztosci i sztuki, nabiera smaku, ksztatci sig, uczy sie znaé
i mitowaé kulturalng przeszto$¢ narodu. Dopomagajg one
do wyrobienia i umocnienia poczucia wartosci narodowej.
Moltke w zapiskach z wojny francusko-pruskiej 1870 r.
czyni spostrzezenie, ze najdzielniejszy opér najazdowi sta-
wity miasta, ktére w swym wygladzie zachowaty cechy
staroSwieckie. Podobny wplyw uszlachetniajacy wywiera
na ogot obcowanie z przedmiotami nagromadzonymi w mu-
zeach pamiatek i zabytkow sztuki. Muzea ksztatcg w przy-
jemny, fatwy, uderzajacy a przystepny sposob tych, do
ktérych dobra naukowa ksigzka nic dochodzi, albo do
ktorych intelektu ona nie trafia. Stowa przeczytanej ksigzki
ulatuja z pamieci, wrazenie muzeum zostaje.

Muzea przedstawiajg wreszcie korzysci i dla samych
zabytkéw. W dobrze urzadzonych muzeach nie odnawia
sie zabytkow tylko sie je konserwuje, t. j. przechowuje
w stanie autentycznym. Zbiory publiczne nie ulegajg sprze-
dazy, majg zapewniony dozor i opieke umiejetng. W mu-
zeach przedmioty mniej niz gdzieindziej narazone sg na
uszkodzenie ; na palcach policzy¢ mozna wypadki kradziezy,
pozar6w i t. p. Ciggty dozor utrudnia destrukcyjng prace
szkodnikom, molom, robakom toczacym drzewo.

Pierwszorzedne, wzorowe muzea wiekszych miast sg
takze szkotami restauracyi. Koto nich kupig sie zawodowcy,
ktorzy robig doswiadczenia i korzystajg z doswiadczen
cudzych; przy pomocy, jakiej im udziela wiedza chemi-
kow, fizykoéw, znawcow sztuki i zawiadowcow muzedw,
nabywajg wprawy w obchodzeniu sie z dzietami sztuki,
w naprawianiu uszkodzen i ochranianiu od zniszczenia.
Powinni tez urzadza¢ wyklady praktyczne, zaprawiac
uczniow i niejednokrotnie na zachodzie to zadanie spet-
niaja.

To korzysci i zalety. Jest i odwrotna strona medalu.

Wada muzedéw jest przedewszystkiem samo nagro-
madzenie przedmiotéw, ich nattoczenie i zszeregowanie.
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Znaczenie dziela sztuki, a czesto i zabytku w ogole,
nie polega tylko na jego bezwzglednej wartosci. Inne wra-
zenie wywiera na nas obraz w ottarzu kosciota, a inne
wyjety i powieszony wséréd stu obrazéw na Scianie mu-
zeum. Tam byt na swojem miejscu, pobudzat nasze uczu-
cia poboznosci, harmonizowat z catoscia domu Bozego,
miat stosowne odwietlenie — tu staje sie rzeczg martwa,
zimng, okazem, przedmiotem studyum, moze podziwu, ale
rozmija sie ze swym celem i przeznaczeniem. Wezmy
tylko ottarz Maryacki: na tle malowania Matejki, ktory
na Scianach prezbiteryum wysépiewatl pedzlem piesn Salve
Regina, z przepysznemi nad nim $redniowiecznemi oknami
kolorowemi, w sasiedztwie stall rzezbionych i polichromo-
wanych. W kosciele otacza go caly czar poezyi, wspom-
nien, jakby echo westchnien kilkunastu pokolen, co przed
nim kleczac S$piewaty suplikacye w dniach trwogi lub
kleski, a wznosity dziekczynne pienia w dniach tryumfu. Tam
wywotuje nastrdj podniosty i rzewny i uroczysty. Céz
dopiero w czasie nabozenstwa i celebry pontyfikalnej,
ktéra wytwarza jaka$ atmosfere mistyczng dokota tego
arcydzieta.

Patrzymy na nie wtedy nie tylko oczyma, ale ser-
cem, i dzieto sztuki staje przed nami w aureoli piekna
nadziemskiego, na ktorej wytworzenie sktadajg sie pier-
wiastki nadzmystowe: wrazenia dzieciectwa i miodosci,
wspomnienia doznanych task i pociech, wspomnienia hi-
storyczne,

A teraz przenieSmy w mysli ten ottarz do sali mu-
zealnej, postawmy go na tle biatych gtadkich $cian, otoczmy
go przedmiotami z réznych stron naznoszonymi. | prysto
cate wrazenie. Warto$¢ formalna arcydzieta sztuki pozo-
stata tylko jakby dusza z niego uleciata.

To nie wszystko.

Obraz piekny ze sceng $wiecka lub portret, peizaz;
w salonie pigknie i ze smakiem umeblowanym, powieszony
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w tadnej ramie na duzej Scianie odpowiedniej barwy, na
ktorej tylko jeszcze sg dwie makaty albo w oddaleniu
pare matych obrazkdw. Wydaje sie, ze ten obraz stwo-
rzony jest do swego miejsca; wszystko sie faczy, by pod-
nies¢ efekt, bySmy mogli uzywa¢ na nim, by sie stat
piekniejszym. | znéw wyobrazmy sobie, ze go stad wyijeto,
by go powiesi¢ miedzy trzydziestu innymi obrazami, jeden
przy drugim, kazdy w innym rodzaju i stylu, z innego zakresu,
odmiennego rodowodu, o kidcacych sie ze sobg barwach
i nastroju. To juz nie ten sam obraz. Tam nas zachwycat,
dogadzat nam, wiezit nas; siadywaliSmy przed nim w za-
dumie, podziwialiSmy harmonijny akord jego kolorytu, jego
spokojng, cichg poezye. W nowem swem otoczeniu ginie,
zagtuszony przez jaskrawsze, krzykliwe sasiedztwo. Prze-
chodzimy koto niego, moze nie zwréciwszy nan wecale
uwagi.

Co$ podobnego mozna powiedzieé o rzezbie, o przed-
miotach przemystu artystycznego, o drobnych sprzetach.
Ornament snycerski, mebel, zegar Scienny, $wiecznik, posag
z nagrobku — inaczej dziatajg jako cze$¢ catosci, do ktorej
nalezaly, a inaczej wyrwane z tej catosci, pozbawione na-
turalnego otoczenia i dopetnienia, jako okaz muzealny
umieszczone w witrynie, albo ustawione w szyku jak zot-
nierze, czy powieszone wséréd gromady réznych i obcych
sobie okazoéw. Kazdy przedmiot taki nabiera waloru we
wiasciwych ramach i na tle, do ktérego byt przeznaczony,
a traci go odosobniony, mechanicznie zmagazynowany,
Reakcye przeciw temu magazynowaniu stanowig najnowsze
muzea, w ktérych okazy grupujg sie w pewne zaokraglone
obrazy: wiec wnetrza kosciotdw czy kaplic, mieszkan,
pracowni rekodzielniczych, aptek itp, Ale takich muzedw
jest stosunkowo jeszcze niewiele.

W dobrze urzadzonych muzeach wszystko sie czyni,
by pozar wybuchna¢ nie mogt. Ale jedli raz jakim$ spo-
sobem ogien do wnetrza sie dostanie, wtedy skutki jego
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sg zgubne, bo grozi zniszczeniem catym szeregom nattoczo-
nych okazéw, ktore gdyby byly rozproszone, naraz nie
mogtyby uledz zniszczeniu.

Mimochodem tylko wspomne o dwoch wadach mu-
zeOw, ktore dzieki Bogu coraz bardziej malejg, albo nawet
zaczynajg naleze¢ do przesztosci. Jedna byly dawniejsze
sposoby ogrzewania sal, wskutek ktorych zbyt wysuszone
powietrze przy nieréwnomiernej temperaturze powodowato
szybkie niszczenie sie obrazéw i przedmiotéw drewnia-
nych. Drugg — przesadna ambicya dyrektoréw, by zbiory
ich przedstawiaty sie elegancko, byly jak Niemiec moéwi:
»salonfahig«, i w zwiazku z tern bedgca mania odnawiania
okazow, za daleko posuniete restauracye zabytkéw, odbie-
rajace im cechy i zalety autentycznosci. Choroba ta
w teoryi pogrzebana — w praktyce pokutuje jeszcze tu
i owadzie.

Ostatecznie do czego zmierzajg te rozstrzasania ?

Nazwatem wyzej muzea seminaryami badaczy, szkota
szerokiego ogdtu. Mozna je takze poréwnaé¢ do schronisk
dla bezdomnych i dla starcow. Nie umieszcza sie¢ w schro-
niskach ludzi majacych rodzine, utrzymanie, dach nad
glowa i nalezyta opieke. Co$ podobnego mozna powiedzie¢
0 zabytkach, O ile zabytki ruchome moga pozosta¢ na
swojem miejscu, we wilasciwem S$rodowisku i otoczeniu,
o ile tam zapewnionym jest ich byt i ich bezpieczenstwo,
nierozumem, grzechem bytoby dla jakiego$ widzimi sie
przenosi¢ je do muzeum, Najlepiej je pozostawi¢, uprzy-
stepniajagc je tylko ile moznosci dla publicznosci, a przy-
najmniej dla badaczy. Reguta ta odnosi sie do zamkow
1 patacéw ludzi zamoznych, oraz do gmachéw publicznych,
jak koscioty, ratusze, niektére instytucye trwalszego zna-
czenia (w Krakowie n. p. Arcybractwo mitosierdzia, Tow.
strzeleckie, kancelarya Gminy izraelickiej itp.).

U nas schroniskami takiemi sg przedewszystkiem
koscioty, zwilaszcza wiekszych miast. Do niedawna byty to
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najwieksze niemal jedyne nasze muzea. Pomysimy tylko,
jakby np. wygladaty wspaniate koscioty krakowskie, gdy-
bysmy je ogotocili z obrazéw, rzezb, sprzetow i makat,
ktére je wypetniajg i wielkg cze$¢ wdzieku ich stanowig ?
Jakby to wpltyneto na oziebienie serc i obnizenie poziomu
kulturalnego tych tysiecy ludzi, ktérzy bywajac tam, nieraz
bezwiednie ksztatcg oko i smak, czerpig pokarm duchowy,
ucza sie ceni¢ i kocha¢ przesztos¢ narodowa. Koscioty
nasze to istna Biblia pauperum i Historia pau-
perum, na ktérej kartach czerpig wiedze i uszlachet-
nienie ttumy maluczkich, ubogich w duchu. Tam prowa-
dzimy miodziez, by budzi¢ w nigj i utrwalaé lepsze uczu-
cia, tam my sami starsi i wyksztatcenisi szukamy pokrze-
pienia. W tych uroczystych przestrzeniach, uswietnionych
wszystkiem, co sztuka przesztosci da¢ mogta, przesyconych
wzniostemi tradycyami i wspomnieniami, drgaja najszla-
chetniejsze nerwy organizmu naszego, duch nasz obcuje
z cieniami przodkdw, styszy wyraZnie glos historyi, utwier-
dza sie w wierze i nadziei.

Tych wrazeh i potracen, jakich doznajemy wsréd
grobowcow krolow i bohateréw na Wawelu, lub pod skle-
pieniami kosciota Maryackiego, u stop oharza, przed kto-
rym od wiekéw liczne pokolenia wznosity modty do nieba,
nie da zadne muzeum na S$wiecie, jak zadne nie zastgpi
katedry w Tarnowie, kosciotdw w Bieczu, Krosnie, obu
Saczach, Lezajsku, Kalwaryi Zebrzydowskiej. Z6tkwi, Brze-
zanach, albo zamku w Podhorcach i t, d. To dopiero Ga-
licya. Nalezatoby dalej wymieni¢: katedre gnieznienska,
Czestochowe, patac wilanowski i tyle innych miejsc w roz-
nych stronach ziem polskich!

Z takich miejsc, gdyby usuwano zabytki, dla umie-
szczenia ich w muzeach, byloby to kleska. Tc koscioty
i zamki powinny by¢ muzeami same dla siebie. Wobec
nich mania muzealna mogtaby sie staé grozna dla sprawy
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ochrony i wartosci zabytkéw. Tam one 2zyja — w mu-
zeach sg niejako zywcem pogrzebane.

Co innego w miejscowosciach niedostepnych, gdzies
na uboczu od S$wiata, w ghluchej prowincyi, gdzie wszelka
ewidencya i kontrola, a wreszcie samo zapewnienie bez-
pieczenstwa, sg utrudnione, jesli nie wrecz niemozliwe,
w wiejskim koscidtku na partykularzu, albo w prywatnych
rekach, u rodziny niezamoznej na wsi, w matem miasteczku,
chocby zresztg i w wiekszem miescie.

Znajduje sie czasem w takich warunkach tu cenny
obraz, tam jaka$ wazna pamigtka, 6wdzie kielich lub ornat.
Odosobniony taki przedmiot jest dla $wiata stracony, i dla
nauki takze. Ale za to mogg wywiedzie¢ sie o nim anty-
kwarze. Zdarza sie co chwile, ze jakis mato znany zabytek
wykupujg ajenci, i to nieraz za bezcen, albo ze go cicha-
czem wykradnie amator. | rzecz wedruje potem za gra-
nice, najczesciej za$ zaciera sie $lad jej pochodzenia. Traci
na tern wiasciciel, traci kraj — zyskuje tylko spekulacya.

Znajduja sie po kosciotach prowincyonalnych nadni-
szczone obrazy, wyszie z uzycia sprzety, ornaty, dywany,
makaty, bronzy, naczynia gliniane lub szklane. Do kultu
nie moga stuzy¢, w kosciele nawet ich nie trzymaja, bo
razityby swoim zaniedbanym wyglagdem. Sg pewne trady-
cye i stuszne pod tym wzgledem wymagania stuzby Bozej,
Jesli obraz zniszczony ma pozosta¢ w ottarzu, zarzad kaze
go przemalowac¢ lub domalowa¢ miejsca uszkodzone. Po-
dartg tkanine czy haft dadza do naprawy hafciarce mato-
miasteczkowej, ktdra jg zeszpeci i zepsuje.

To jeszcze w najlepszym razie. Jak wyzej wspomnia-
tem, czesto jedno i drugie, usuniete na bok jako »grat«
lub »szmata«, po pewnym czasie znika z widowni. lle sie
przy tem zatraca cennych rzeczy, trudno obliczy¢.

Niebezpieczenstwo sie wzmaga, jesli zabytek, majacy
pamigtkowa, materyalng lub naukowa warto$¢ przecho-
wywany jest w kosciele drewnianym. Takie budynki by-
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wajg nieraz bardzo szanownymi okazami dawnego budow-
nictwa krajowego, prawdziwemi relikwiami sztuki rodzimej,
ale pod wzgledem bezpieczenstwa od ognia mato daja
rekojmi.

We wszystkich powyzszych wypadkach lepiej jest
ruchomos$ci majgce wartos¢ zabytkowa, czy te cenniejsze,
czy nawet pozornie mato wazne oddawaé do muzedw.
Miejsca bezwzglednie pewnego i bezpiecznego niestety nie
ma na Swiecie: wszakze muzea publiczne zostajg pod
nadzorem wiadz i pod okiem ogétu. Z muzedw zabytki nie
wyjdg tatwo za granice, nie wykupig ich antykwarze
i handlarze. Tu stosunkowo najmniej beda narazone na
dziatanie wilgoci, szkodnikéw i ognia. Tu najdiuzej i naj-
lepiej moga one by¢ zachowane na pozytek pokolen po-
tomnych, jako skarb kulturalny narodu.

Wszelako musimy uczyni¢ jedno jeszcze zastrzezenie.
Korzysci i rekojmie, o ktérych wyzej méwitem, przedsta-
wiajg wieksze publiczne muzea po znaczniejszych miastach.
O matych prowincyonalnych zbiorach (a sa dzis kraje,
w ktérych zaktadaja sie muzea nawet po wsiach), tego
samego powiedzie¢ nie mozna. Kontrola ich jest utrudniona,
albo zadna; uposazenie skromne nie pozwala utrzymywac
dostatecznego personalu stuzbowego. Nie mogg mieé¢ dy-
rektoréw fachowych, albo i nie majg zadnych, Prawne
ich stosunki rzadko bywaja jasne i pewne. Takie zbiory
gmina (to znaczy czesto: wiadza gminna), uwaza za swojg
nieograniczong, jakoby prywatna wiasno$¢. Obstuguje je
wozny gminny, lub pierwszy lepszy stuga, gospodaruje
w nich kto chce; napiwek otwiera wszystkie zamki, nawet
witryn. Zdarza sie, ze gmina lub jej zwierzchnik sprze-
daje okazy, nawet Ze nagle znika caty zbior. Pozytek ta-
kiego muzeum dla nauki jest tez niewielki, watpliwy.

Znaczenie majg te male prowincyonalne muzea jedy-
nie lokalne, z tego wzgledu, ze zebrane tam miejscowe
lub okoliczne zabytki pozostajg w miejscu, na wiasciwem
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tle, ilustrujg historye miejscowosci i moga przyczyniaé¢ sie
do wzmacniania patryotyzmu lokalnego. Jakkolwiek ten
wzglad zastuguje na uszanowanie, to jednak, w naszych
zwhaszcza warunkach i stosunkach, drobne korzysci oku-
puje sie tu zbyt drogo. Strony ujemne sa wielkie, grozne.
Zaktadania i wzbogacania matych prowincyonalnych mu-
zeOW sumiennie doradza¢ nie mozna.

Doradzamy za$ oddawanie zabytkéw odosobnionych,
luznych, zbytecznych, pozbawionych opieki i bezpieczen-
stwa do muzedw wiegkszych, publicznych, nalezycie zor-
ganizowanych.

Po za niemi niech zabytki sztuki i przesztosci pozo-
stajg tam, gdzie majg zapewniong troskliwg i umiejetng
opieke i bezpieczenstwo. Niech jednak wtedy dysponujacy
nimi, czy to sa zawiadowcy, uzytkowcy, czy nawet wia-
Sciciele, pamietaja, ze sg wiasciwie tylko str6zami cennych
débr narodowych, za ich cato$¢ odpowiedzialnymi przed
swojem sumieniem i przed sgdem potomnosci.

Zbieracze i dyrektorowie zbioréw winni takze nigdy
nie zapomina¢, ze w muzeach nalezy gromadzi¢ jedynie
zabytki, ktérym inaczej grozitaby zagtada lub wywiezienie
z kraju ; muzea bowiem same dla siebie nie mogg by¢ celem,
ale sg tylko srodkiem do celéw wyzszych, idealnych.

Przewodniczacy: Otwieram dyskusye nad obo-
ma powyzszymi referatami.

Dr Ludwik br. Puszet: Pragne podnie$¢ sprawe
zbioréw prowincyonalnych, ktére majg znaczenie pedagogi-
czne i inwentaryzacyjne. Zbiorem, ktory daje tej prowincyi
najniezbedniejszy i najdoktadniejszy obraz, jestto zbidr
reprodukcyi rzezb. Rzezby trudno jest gromadzi¢ na je-
dnem miejscu. Sg one czesto z architekturg zwigzane.
Dlatego muzeum odlew6w jest tym zbiorem reprodukcyj,
ktoéry jest wszedzie najbardziej pozadany. Daje ono wiecej

3
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anizeli zwykte fotografie. Chciatem skorzysta¢ tu wiec ze
sposobnosci, aby te mysl, ktéra od kilku miesiecy ozywia
szczupte grono oséb, wytoczy¢é przed wszystkich mitosni-
kéw, ktorym z pewnoscig na sercu bedzie leze¢, aby
utworzonem zostato u nas muzeum podobne do muzeum
Trocadero w Paryzu, gdzieby obok reprodukcyj dziet za-
granicznych tych rzezb, dla ktérych ogladania trzeba daleko
jezdzi¢, znalazty sie takze reprodukeye naszych przepysz-
nych nieraz na prowincyi sie znajdujgcych okazéw rzezb
i sarkofagéw, aby tutaj w Krakowie mozna byto takie
sarkofagi zestawi¢ z rzezbami francuskiemi, aby kazdy
badacz bez bezposredniego ogladania tych rzeczy, jedno-
czesnie mogt je poréwnywaé. Dlatego stawiam wniosek:
Zebrani na dzisiejszym zjezdzie uwazajg za konieczne urza-
dzenie w Krakowie osobnego muzeum odlewdw rzezb.

X. Dr Caputa: Moze grono pp. konserwatoréw nie
bedzie miato do mnie zalu, gdy sie zwréce z pewna pro-
$ba, tern wiecej, ze mnie pp. konserwatorowie znajg i ze
stale z nimi w stosunkach pozostaje, a nigdy miedzy nami
do kolizyi nic przyszto. Jednak w odczytach obu p. refe-
rentow uderzyt mnie szczegélniejszy nacisk, na to jakoby
duchowienstwo nic zachowywato i nic strzegto zabytkdéw.
Jeden z p. prelegentéw powiedziat, ze duchowienstwo na
wsi nic zna sie wiecej na sztuce, jak parafianie tego du-
chowienstwa, a drugi méwit o rzeczach, ktére w zakrystyi
leza. Co do naszego wyksztatcenia w archeologii wspomne
tylko, ze wyktadat tutaj na Uniwersytecie w dawnych cza-
sach rektor Uniw. tepkowski o zabytkach starozytnych
i dziwna rzecz, ze na te wyklady tylko teologowie ucze-
szczali, Swieckich stuchaczy nie byto, a wiadomo, ze nas
na teologii byto kilkudziesieciu, a Uniwersytet liczyt prze-
szto tysigc stuchaczy, a w seminaryum wykladat nam
X. Skrochowski, ktéry takze sie znat na rzeczy i mysle,
zeSmy z tego jaka$ korzysé wyniesli.
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W kazdym razie faktem jest, ze to co dzi§ jest
w muzeach i w prywatnych zbiorach, to zachowaty prze-
waznie koscioty. Tego absolutnie zaprzeczy¢ nie mozna
i to jest zastugg duchowieristwa, o ktérem sie mdwi, ze
sie na tej kulturze nie zna. Rody mozne i dostojne zatra-
city tyle rzeczy, dzi$ jeszcze sprzedaje sie je za granice,
a konserwatorowie nie wolajg, a jakby ktéry ksigdz co$
sprzedat lub dat, to listy otwarte sie wydaje. Nigdy kon-
serwator, ktory wchodzi w styczno$¢ z duchowienistwem,
nie odejdzie z niczem, jezeli jest rzeczywiscie cztowiekiem
taktu. To jest takze faktem, ze konserwator tu i éwdzie
przyjdzie i odrazu proboszczowi staruszkowi dyktuje, co
ma robi¢. Mnie sie zdaje, ze tego trzeba unikat. Zaden
z nas ksiezy nie ma interesu w tem, by cokolwiek sprze-
dawa¢, kazdg rzecz kochamy i chcemy jg zachowac, tylko
trzeba wiasnie duchowieristwo z pewnym taktem trakto-
waé, a to nie zawsze tak bylo. Mamy do pandéw konser-
watoréw prosbe. Wiemy, ze oni sprawujg swoj urzad
ciezki i trudny bezinteresownie, ale za to jest im spote-
czenstwo wdzieczne i wdzieczno$¢ te zachowa. Niech
jednak starajg sie o to, by po kosciotach wszystkie zabytki
zinwentaryzowac¢. Dzwonitem na to, zeby konserwatorowie
jezdzili od parafii do parafii i wszystko S$cisle zinwenta-
ryzowali. A jak sie sporzadzi inwentarz, to z pewnoscig
zaden z ksiezy nic nie uroni. Bedziemy mieli wdweczas
znakomity wykaz; jeden bedzie w parafii, a drugi mozna
przesta¢ wiadzy duchownej, do konsystorza biskupiego.
Tymczasem po pigciu latach ta rzecz jest prowadzona bardzo
powolnie, a trzeba sie do niej zabra¢ z wiekszg inten-
zywnoscig, bo niejedna rzecz moze sie tymczasem za gra-
nice dosta¢. Byloby moze wskazanem, by grono konser-
watorow postarato sie o jaka$s wieksza subwencye, bo
wiecej 0sob jezdzi¢ powinno, gdyz trudno o takich znaw-
cow, ktérzyby sie na wszystkiem znali, na obrazach, haf-
tach, materyach, robotach cyzelowanych, a te rzeczy sie

3*
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po kosciotach znajdujg, by te rzeczy ocenic i proboszczom
odda¢ inwentarz. Otéz te prosbe do grona konserwatoréow
wnosze i prosze, by przyspieszyli wihasnie to inwentaryzo-
wanie, a niech beda pewni, ze wladze duchowne ich
popra. (Oklaski).

X. kan. Jozef Rokoszny: Zapewne dzieje sie tak
i tak (moge méwié tylko o dyecezyi sandomierskiej). Zapewne,
ze spotykajg sie fakty, o ktérych panowie mowili, ale prze-
waznie spotykatem sie z proboszczami, jako ludZzmi dobrej
woli i jezeli czego czasem im brak, to brak naukowego przy-
gotowania, ze nie wiedzg jak to zrobic; za pojedyncze
fakta jednak wini¢ ich nic mozna. Chodzitoby wiec o to,
skoro ksigdz proboszcz jest naturalnym opiekunem kosciota
i wszystkiego, co sie w nim znajduje, aby go odpowiednio
do tej roli przygotowac. Istniejg odpowiednie ksigzki, niech
je czyta. Ale przypatrzmy sie, czem jest ten proboszcz
zajety na parafii. Zada sie od niego, aby stanat na czele
akcyi spotecznej, znat sie na rolnictwie, czytat literature
wspotczesng i t. d., a potem, by jeszcze specyalnie pra-
cowat i w tym kierunku. To jest zaduzo. Ale gdy ten
ksigdz przychodzi do parafii, powinien przyjs¢ juz z przy-
gotowaniem do tego, jak go przygotowano do roli dusz-
pasterza, nauczyciela religii i do pracy spotecznej. Tak
tez nalezaloby go przygotowa¢ takze jako konserwatora
zabytkéw koscielnych. Dlatego sadzitbym, a liczni tutaj
przedstawiciele wielu dyecezyi poparliby niezawodnie te
mysl, aby we wszystkich naszych dyecezyalnych semina-
ryach ksieza biskupi do planu nauk wigczyli takze nauke
historyi sztuki i archeologii (okl.). Niestety, o ile wiem,
historye sztuki wyklada sie tylko w dwoch seminaryach
we Wioctawku i Sandomierzu, a nawet w najwyzszej naszej
uczelni duchownej, w Akademii petersburskiej dla tego
przedmiotu nie ma dotad katedry.

Do panow za$ specyalistow i ludzi nauki na tem
polu zwracam sie z gorgcg prosbg, by dali nam i naszym
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uczniom odpowiednie podreczniki, przyczem sadzitbym, ze
powinien on sie sktadaé z dwoch czesci: z historyi sztuki
i z nauki konserwowania zabytkdw.

P.Stanistaw Gabryel Zelenski; Odczyt pre-
zesa Grona konserwatoréw zach. Galicyi Dra Tomkowicza,
ktorego dzi$ z takiem zainteresowaniem wystuchali$my, jest
0 tyle milszy dla krakowianina, ze my tu na miejscu mamy
szczesliwy dowdd, jak muzea urzadza¢ nalezy. Od pew-
nego czasu krakowskie Muzeum Narodowe zaczyna i$¢
wiasciwg drogg i rzeczywiscie moze stanowi¢ wzor, jak
trzeba stylowo i z catym pietyzmem, zebrane narodowe
zabytki dla publiczno$ci umieszcza¢ i w jaki sposob zasto-
sowywac cate stylowe otoczenie, aby odnosny przedmiot
odpowiednio umiescic.

Mamy jednak instytucye narodowa, ktora miata
w mysl intencyi zatozycieli byé czem$ jeszcze wyzszem,
czem$ jeszcze drozszem dla serca Polaka niz Muzeum Na-
rodowe w Krakowie, miata by¢ instytucya otwierajacg
oczy catej Europy na nasza przeszto$¢ historyczng i na
nasze bogactwa kulturalne. Mysle o muzeum w Rapperswylu.
Wiemy wszyscy, jak niezbite dowody, przedtozone nam
niedawno przez calg polskg prase stwierdzity smutng rze-
czywistos¢, ze w tem muzeum Zle sie dzieje, ze kierow-
nictwo jego w niewlasciwych spoczywa rekach. Dlatego
jakkolwiek nie mozemy tutaj dzisiaj zadnego wniosku sta-
wia¢ i nasze dzisiejsze zgromadzenie nie majac zadnej
egzekutywy w reku, nie moze zadnej akcyi przedsiewziac,
jednakze mam nadzieje, ze trafie w mysl zgromadzenia,
jezeli przedtoze nastepujaca rezolueye: Pierwszy zjazd
mitos$nikéw ojczystych zabytkéw w Krakowie wyraza go-
rgce zyczenie, aby obecna rada nadzorcza Muzeum Ra-
perswylskiego jak najpredzej radykalnie niewtasciwosci
zmienita, stosunki uzdrowita i spoteczenstwo o tem uwia-
domita.
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Rezolueye uwazam z tego wzgledu za wskazang, ze
ta sprawa moze p6js¢ ad acta i po dawnemu muzeum by¢
prowadzone, za$ zyczenie tak powaznego zebrania da nie-
watpliwie ludziom dobrej woli ale matej energii impuls,
aby sprawe tak wazng jak najrychlej zatatwic¢ (okl.).

Profesor Rakowicz: Podniesione tutaj zarzuty
przeciw duchowienstwu, majg o tyle uzasadnienie, ze du-
chowienstwo nasze moze zbyt raczo zabiera sie do restau-
racyi albo konserwacyi budynkéw koscielnych i moze
z mniejszem zrozumieniem, jak tego potrzeba, to czyni.
Miatem sam sposobnos$¢ przypatrywac sie temu jako bu-
downiczy dyecezyalny w Ksiestwie poznanskiem, miatem
sposobno$¢é pozna¢ tak zacnego arcybiskupa, jakim byt $p.
ks. Stablewski, znany tutaj catemu zebraniu. Tam bardzo
wiele sie zrobito, w ostatnich czasach nadzwyczaj wiele
nowych kosciotéw pobudowano. Lecz byta to wlasnie owa
»restauracyac,przeciw ktdrej dzisiaj konserwatorowie v/yste-
puja, ktdrg pdzniej sam arcybiskup uznat za szkodliwa.
Postepowano tam nie zbyt krytycznie pod tym wzgledem
i ktéry z pan6w zajdzie do Ksiestwa i zobaczy tam
koscioty w GnieZznie lub w Poznaniu, to z pewnoscig nie
jeden ujemnie sie o tych restauracyach wyrazi. Wiec nie
nalezy pod wzgledem »restaurowania« lub »konserwowa-
nia« zabytkow, postepowaé zbyt pospiesznie.

To jest jeden z wielkich btedéw ubiegtych czas6w.
Trzeba przedtem studya specyalne porobi¢, przypatrywaé
sig, jak inni te rzeczy robig i trzymac sie zasady »festina
lente«. Jednym z tych $rodkdéw, nadzwyczaj waznym dla
rozumnej konserwacyi, jest inwentaryzowanie zabytkow
naszych.

Badajgc nasze stosunki nie doszedtem jeszcze do
pewnej konkluzyi, ale wiem, Zze tutaj jeszcze nie tyle
zdziatano, co w Niemczech, gdzie to zrobiono nadzwy-
czajnie wzorowo, jak np. inwentaryzacya Szlagska i Ks.
poznanskiego, ktdre urzedownie juz sg dokonane. Wiec
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dazy¢ nalezy do tego, by te inwentaryzacye bardzo szcze-
goétlowo przeprowadzi¢ i to tak szczegotowo, by kazdy
ksigdz na matej parafii i kazdy wilasciciel zabytku wiedziat,
co ma i czego sie ma trzymaé i jak tych rzeczy strzedz
i nie pozwoli¢ ich niszczy¢. Jezeli za$ chce odnawia¢ lub
konserwowaé to powinien sie pytaé znawcow. Mamy
w kraju powazng instytucye konserwatorow. Ale panowie
ci majac najlepsze checi nie sg w stanie tego tak zdziatac,
jakby mogli, gdyby mieli podstawe, na ktérejby sie oprzeé
mogli. Wydaniem takiej inwentaryzacyi nietylko stolicy
ale i prowincyonalnych miast i miasteczek musiatby sie
zajg¢ kraj. Taka inwentaryzacya dla W. Ks, Poznanskiego
bardzo duzo kosztowata. Ten, ktéry byt powotany do
sporzadzenia tej inwentaryzacyi wzigt 560.000 m,, a jeszcze
doda¢ do tego trzeba koszta druku i tych wszystkich do
tego nalezacych wydatkow, jak objazdow, fotografii, zdjec,
i to jest przedsiewziecie nadzwyczajnie kosztowne. Rozumie
sie, ze nie mozna sie tudzi¢, by taka inwentaryzacya
mogta powstaé w roku lub dwdch latach; trzeba jg liczy¢
na dziesigtki lat. W Poznaniu przynajmniej 10 lat praco-
wano, a na Szlgsku jeszcze wiecej i te dzieta sg praw-
dziwie monumentalne i dajg podstawe do badan dla
znawcoOw i nieznawcow. Wiec dlatego chcialem te mysl
poruszy¢, aby do do takiego systematycznego zinwenta-
ryzowania jak najusilniej dazy¢ i poddaje te mysl wiasnie
pp. konserwatorom, by starali sie jg w jaki$ sposéb prze-
prowadzi¢, oczywiscie z wydatng pomocg kraju i rzadu.

Ks, Gerard Kowalski: Jezeli chodzi o inwenta-
ryzowanie naszej czesci kraju, to nalezy ona do grona
konserwatorow Galicyi zachodniej i kazdy kto zna inwen-
taryzacye nie tylko sgsiednich nam krajow, przyzna¢ musi,
ze Teka Grona krakowskiego wyglada wspaniale. Krakow,
powiat krakowski, Grybow, sg tak wspaniale zinwentary-
zowane, tak Slicznie wydane, ze pozostang na zawsze
wzorem dla inwentaryzacyi catej Polski, ze wiec co lezy
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w mocy konserwatoréw Galicyi zachodniej, to zrobiono
i daleko wiecej zrobiono, jak publiczno$¢ o tem wiedzie¢
moze, bo lezy juz kilka toméw do druku przygotowanych,
ale brak funduszéw nie pozwala na ich wydanie. Inwen-
taryzacya za$ Ks. poznanskiego my sie zbytecznie cieszy¢
nie mozemy, poniewaz zostata wykonang wbrew naszym
inteneyom i jest dzietem bardzo minimalnem, sg zaledwie
cztery mate tomy, ktdre odpowiadajg zaledwie trzeciej
wzglednie czwartej czedci juz wydanych toméw inwenta-
ryzacyi Galicyi zachodniej. Wobec tego zyczy¢ tylko nalezy,
aby za wzorem konserwatoréw Galicyi zachodniej poszty
wszystkie te kulturalne zwigzki, ktére majg za cel opieke
nad zabytkami przesztosci, aby w tych ramach dalej pra-
cowaty.

Ks. kan. J6zef Mrozowski: Wspomnie¢ tutaj musze
kilka stow o potrzebie muzedw dyecezalnych. W tym wzgle-
dzie uwazam za zupetnie stuszne wywody Dra Tomkowicza,
ze szczegOlnie z kosciotéw prowincyonach, rzeczy takie, jak
stare ornaty, stuty, relikwie, ktore wogole wiecej nie sg
uzywane, powinny byc¢ przeniesione do dyecezyalnego mu-
zeum i tam odpowiednio pomieszczone. Rzecz prosta, ze
zadna dyecezya nie odda swoich skarbéw lub pomnikdéw
do innej, ale w obrebie swoim datoby sie to zrobi¢ za
poparciem ksiezy biskupdw.

Co do inwentaryzowania, po ktérem spodziewajg sie
niektoérzy panowie bardzo wielkich rezultatow, to ja bardzo
w to wierze, bo juz od dwoéch lat objezdzam z ks. Tro-
janowskim parafie archidyecezyi warszawskiej. Inwentarze
tam wykazujg bardzo wiele rzeczy na pismie, ale w ko-
ciele ich nie ma. Widaé, ze inwentarze nie zabezpieczajg
catosci przedmiotow koscielnych. W inwentarzach sg zapi-
sane ornaty, wspaniate Kielichy i t d. Pytam, gdzie sg
rozmaite te wspaniatosci, bo w kosciotach literalnie nic
sie nie znalazito.
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Panowie musicie zwro6ci¢ uwage, ze nie mozna winié
duchowienstwa, ze te rzeczy ging. Tutaj nie uwzgledniono
jednej rzeczy, ze najkrytyczniejszy czas przechodzi kosciot
podczas translokacyi i smierci ksiedza. Wtedy ma stuzba
wolne pole do naduzy¢. To trwa Kkilka miesiecy nieraz
i rok, bo konsystorz nie ma kogo na zastepstwo postac.
Wtedy otwiera sie wdzieczne pole dla antykwarzy do
wytawiania zabytkéw. Wiec tu nie mozna zbytnio wini¢
duchowienistwa. Wing jest to, ze koscioty zostajg dtuzszy czas
bez dozoru, tylko pod opiekg stuzby koscielnej. Dlatego
bym bardzo goragco byt za utworzeniem muzeéw dyece-
zyalnych, bo one sg zawsze jakiem$ centrum naukowem
i bytby z nich pozytek dla przysztych stug oharza.

Dr. Aleksander Czotowski: Zastanawialismy
sie dzi§ nad konserwacyag zabytkéw, jak ratowaé nasze
zabytki, nasz wiekowy kulturalny dorobek. Temu byty
poswiecone oba referaty i o ile dobrze zrozumiatem, to
zasadniczg treScig referatu p. Muczkowskiego byt dezy-
derat »konserwowaé nie restaurowac«. Dezyderat ten po-
stawiony w ten sposob, tak bezwzglednie mojem zdaniem
utrzymac sie nie da, zwlaszcza co do zabytkéw architek-
tury. Ktokolwiek praktycznie tknagt sie tego przedmiotu,
a ja miatem do$¢ sposobnosci przypatrywac sie tej rzeczy,
ten musi stwierdzi¢, ze ten dezyderat wymaga pewnej
modyfikacyi, bo jezeli chodzi o rzecz, ktoéra jest skazana
na ruine, na malownicza ruing, tam on moze by¢ zastoso-
wany w calej rozciggtosci i bezwzglednie, ale jezeli chodzi
0 rzecz, ktéra ma stuzy¢ jeszcze do praktycznego uzytku,
tam samo konserwowanie czesto nic moze by¢ zastoso-
wane w catej rozciggtosci i wylacznie. Jak co$ konser-
wowac, jezeli sie to wali. Wiec wiasnie w tych wypad-
kach powinna by¢ uzyta droga posrednia i tylko ta jest
jedyna, ktorg tutaj styszelismy z ust delegata komisyi
Centralnej i Ministerstwa oswiaty, ze tak jak w medycynie
ludzkiej do odnosnego indywidyum obok zasadniczych
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przepiséw wyszukuje sie specyalne, indywidualne, taksamo
i tu musimy rzecz ocenia¢ wedtug jej stanu. | mojem zda-
niem tu znowu twierdzenie Dra Tomkowicza, ze restau-
rowa¢ tak, by najmniej w danym razie narusza¢ te rzecz,
jest tu jedyng tylko mozliwoscig. Wezmy tylko Wawel,
jakby wygladata jego restauracya, gdyby sie tylko trzy-
mano zasady wyrazonej przez Dra Muczkowskiego, czyby
konserwacya jego byta mozliwa. Rzecz jedna wyklucza sta-
nowczo druga. Mamy we Lwowie ten sam wypadek, gdzie
zarzad miasta restauruje siedzibe Jana Sobieskiego z prze-
znaczeniem na muzeum. Rzecz bytaby niewykonalng, gdyby
tylko konserwowaé chciano, bo sg tam czesci murow,
ktore trzeba wymienia¢ na nowe, gdyz dom caly inaczej
zamienitby sie w ruine.

Wiec na to tylko ze swego stanowiska chciatem
zwr6ci¢ uwage, ze bezwzglednie hasto tego rodzaju rzu-
cone by¢ nie moze.

Teraz co do innych rzeczy, co do zabytkéw pomie-
szczonych po naszych kosciotach i klasztorach. I tu znowu
jako konserwator i dyrektor muzeum archiwalnego, znajac
catg Polske z wihasnego doswiadczenia, mégtbym tomy cate
napisa¢, w jak niewlasciwy sposéb ogataca sie nasze ko-
Scioty i klasztory z niezmiernie cennych zabytkéw. Juz
dzi$ pozostaty z tego stabe tylko resztki, co jeszcze przed
nie wielu laty istniato. Nie winie tu duchowienstwa, bo
czesto tylko w najlepszej wierze to sie stato. | znowu
musze podnie$¢, ze wiecej wini¢ nalezy nadzor w czasie
nieobecnosci danego proboszcza, gdzie czasem stuzba
koscielna wysprzedaje te zabytki. Maégtbym o tem mowié
bardzo wiele. Otéz inwentaryzacya, o ktdrej juz od wielu
lat sie méwi, co do niektérych powiatéw w Galicyi zo-
stata juz w sposéb umiejetny i naukowy przeprowadzona.
To niezwykle jest wazne, bo sie przynajmniej zinwenta-
ryzuje to, co byto w danej chwili. Ale tylko jezeli jest
inwentaryzacya ta przeprowadzong przez fachowca, poparta



43

ilustracyami, wtedy moze mieé warto$¢, bo te inwentary-
zacye, o Jakich tutaj styszelismy, w Poznanskiem i na Slasku
sporzadzone zostaty w sposéb niestychanie pobiezny
i czesto bez znaczenia. Ot6z dla nas taka inwentaryzacya,
ktéraby w catej Polsce byla przeprowadzong, to »pium
desiderium«. My musimy szukaé innego $rodka. Niewatpli-
wie muzea dyecezyalne sg bardzo odpowiedniem schroni-
skiem dla naszych zabytkow, ale jeszcze wazniejszg jest
rzecza, aby wszystkie konsystorze co kilka miesiecy okol-
nikami i osobistym wpltywem staraly sie zwraca¢ uwage
podwiadnego duchowienstwa, by wieksza opieka i pieczo-
towitosciag otaczato zabytki, by niczego nie sprzedawato
bez wiedzy konserwatora, a przedewszystkiem, zeby wiek-
szy nadzor rozciagneto nad podwiladng sobie stuzbg, bo
w tych wypadkach ona najwiekszg szkode wyrzadza.

P. Stanistaw Czarnowski: Kilku méwcoéw pod-
niosto ogromnie wazng sprawe restauracyi. Mnie sie zdaje, ze
takiej rzeczy nie da sie zrobi¢ bez udziatu miejscowych czyn-
nikbw. W kazdem miescie znajduje sie grono ludzi, ktérzy
sg mitosnikami zabytkéw. Przypuszczam, ze gdyby w kazdej
miejscowosci byto takie towarzystwo, ktéreby miedzy
innemi miato na celu takze ochrone zabytkéw, to by sie
moze takie rzeczy, o jakich tu moéwiono, nie dzialy. Dos-
konale sie wtedy wie, co sie stalo, ze sprzedano takie
a takie zabytki. W praktyce wiemy, ze towarzystwa upiek-
szenia, ktore juz w naszym Kraju zaczynajg powstawaé
i pod tym wzgledem mogtyby duzo dobrego zrobi¢. Wymie-
nie tylko Sanok, gdzie przeciez udato sie naszemu towarzy-
stwu kilka bardzo cennych zabytkéw od zupetnej zagtady
uratowaé. Niepodobienstwem, aby konserwator, ktéry na
kilka dni przyjadzie, o wszystkiem wiedziat. Najlepszy dowdd,
ze w Sanoku byto kilka zabytkéw bardzo cennych, o kté-
rych nikt nie wiedziat. N. p. gdy cenna chrzcielnica z XIV
wieku miata byé zakopang w rowie, wtedy Towarzystwo
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upiekszenia ocalito jg, odrestaurowato i ustawito w odpo-
wiedniem miejscu.

Sadze, ze byloby bardzo pozadanem, aby takie towa-
rzystwa upiekszenia, ktére pomiedzy innemi maja za zadanie
zajmowac¢ sie zabytkami, jak najliczniej powstawaty. Jestem
przekonany, ze przyjdzie to bardzo tatwo i Zze sprawa
nasza, ktdra obecnie jest ogromnie popularng, da sie bardzo
tatwo przeprowadzié.

Przewodniczacy: Wiekszos¢ mowcédw potozyta
nacisk na to, ze tak zwana inwentaryzacya jest naszym
najwazniejszym postulatem. Zdaje mi sie, ze wszystkie nasze
towarzystwa ten punkt wiasnie majg gtéwnie na oku i o te
inwentaryzacye sie starajg, tak jak moga. Te towarzystwa,
ktore majg charakter wiecej prywatny, muszg skromnemi
sitami o tem mysle¢, te za$, ktére majg charakter urze-
dowy, majg wiecej zasobdéw, moga dalej te rzecz prowa-
dzi¢. Inwentaryzacya w Galicyi bardzo naprzéd postapita,
gléwnie dlatego, ze tutaj sg grona konserwatoréw, maja-
cych charakter urzedowy, wiec tutaj sprawa ta idzie tatwiej.
O Poznaniu byfa mowa, ze ta rzecz jest prawie na ukon-
czeniu. U nas w Kongresdwce, analogiczne towarzystwa
sa pozbawione S$rodkow materyalnych na ten cel, Ale
o tern zapewni¢ moge, ze wszystkie te stowarzyszenia
maja za gtdwny cel inwentaryzacye, bo dopiero, gdy
zabytki w szerokim naszym kraju bedg opisane i zapisane,
wolwczas dopiero bedzie mozna o nich skutecznie radzié
i poleci¢ je opiece ludzi nauki. Wowczas dopiero beda
oni mogli korzysta¢ z tej inwentaryzacyi, pisa¢ podreczniki
i systematyczne badania prowadzic.

Niektorzy mowcy poruszyli tutaj sprawe muzedw
dyecezyalnych. Wiadomo panom, ze prawie wszystkie
dyecezye o takich muzeach myslg, np, dyecezya plocka
dawno te rzecz propaguje i jedng byta z najpierw-
szych, ktéra to zrobita w Plocku; takze we Warsza-
wie o tem myslg, Ordynaryaty biskupie sprawg tg sie
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juz zajmuja i zdaje mi sie, ze zjazd nasz moze mie¢ te
otuche, ze ta rzecz w niedalekiej przysztosci sie zrobi.
Wspomniat tutaj X. Rokoszny, ze cze$¢ duchowienstwa
nie jest jeszcze dostatecznie uSwiadomiong o wartosci
zabytkoéw, ale niechetnych nie zna i ci powinni by¢ w tym
wzgledzie przez wiladze koscielne pouczeni, zwilaszcza
w czasie studydw w seminaryach.

Niestety dotychczas nauka o zabytkach nie jest jeszcze
we wszystkich seminaryach przedmiotem studydw, a jednak
jest ona bardzo wazng. Tuz przed samym zjazdem rozma-
wiatem o tem z jednym z profesoréw. Poddat on mysl,
aby na tym zjezdzie poruszy¢ sprawe wyktadow historyi
sztuki i archeologii w seminaryach duchownych. Ot6z
i pod tym wzgledem konsystorz ptocki juz te sprawe
zatatwit; taksamo i sandomierski. Za tym przyktadem péjda
zapewne i inne ordynaryaty biskupie.

Co do poruszonej kwestyi Rapperswylskiej zdaje mi
sie, ze jakkolwiek cate zgromadzenie jest przejete wazno-
$cig tego Muzeum, to jednakze wobec tego, ze wiadomosci
0 niem mamy jedynie tylko z dziennikdw i autentycznych
wyjasnien nie posiadamy, a dzienniki nasze podaty wprost
sobie przeciwne wiadomosci, wiec sadze, ze nasze zgro-
madzenie moze tylko wyrazi¢ jednomyséinie zyczenie, aby
Rada muzealna jak najpredzej sprawozdanie co do podnie-
sionych zarzutéw ztozyla.

Zdaje mi sie, ze wszystkie sprawy, ktore tutaj byty
omawiane, juz poruszytem.

Profesor Odrzywolski: Pragnatbym w Kilku sto-
wach wréci¢ sie do wniosku na poczatku postawionego
przez p. Puszeta, w sprawie muzeum reprodukcyj. Whnio-
sek ten uwazam za bardzo trafny, ale pragnatbym go nieco
rozszerzyé, a mianowicie w tym duchu, aby zyczenie
p. Puszeta nie odnosito sie tylko do Krakowa ale i do
wigkszych miast, a gldwnie do stolic naszych, bo sadze,
ze naukowe znaczenie takiego muzeum, gdyby byto tylko
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w Krakowie, bytoby ograniczone. Nie widze powodu,
dlaczego nie miatyby powsta¢ takie muzea takze w War-
szawie, Lwowie, Wilnie, Sadze, ze Dbytoby nawet rzeczg
praktyczng, gdyby takie muzea powstalty takze w innych
miastach. Koszta woéwczas tylko minimalnie by sie po-
wiekszyly, bo jezeli zrobimy jakg$ reprodukcye w Krako-
wie, to czyby$Smy ja zrobili w jednym egzemplarzu czy
czterech lub pieciu, to koszta by sie niestychanie mato
zwiekszyly, taksamo bytoby w Warszawie lub Lwowie;
w ten sposdb muzea drogg wymiany mogtyby przyjsé
w posiadanie bardzo cennych reprodukcyj, na ktére nie
mogtyby sobie pozwoli¢, gdyby miaty je umysinie robié.
Wiec pragne jedynie tylko w tym kierunku rozszerzyé
wniosek p, Puszeta, a sadze, ze wnioskodawca bardzo
chetnie na to sie zgodzi.

Dr Komornicki: W sprawie poruszonej o Rap-
perswylu sadze, ze jezeli z géry bylo postanowione, ze
zgromadzenie nasze nie moze zadnych uchwat ani rezolu-
cyj powzigé, to nie nalezatoby sie tg sprawa zajmowad,
poniewaz jej na razie pomddz nie mozemy. Jednakze
musze sprostowac¢ wiadomos¢, jakoby tylko z dziennikdw
pochodzity wszystkie niepokojgce wiesci o Rapperswylu,
Jest tutaj bardzo wielu wsrdod nas, ktdérzy te sprawe juz
oddawna znajg i niestety tylko, czy z braku odwagi cywil-
nej czy z innych powoddéw sprawy tej nie Smieli poruszyc.

Niedawno, przed paru dniami Towarzystwo opieki
nad zabytkami w Krakowie dtugo nad tg sprawg dyskutowato
i wybrato komisye, ktdra zaczeta juz dziata¢ w tym samym
duchu i w jak najkrotszym czasie powezmie decydujace
w tym wzgledzie uchwatly. Ze zle stosunki w Muzeum
rapperswylskiem panujg, o tem juz dzi§ niestety spote-
czehstwo polskie nie ma najmniejszej watpliwosci. Ot6z
sadze, ze dzisiejszy zjazd uchwaly zadnej nie moze pow-
zigé, gdyz uchwala taka, aby miata istotng warto$¢, mu-
siataby sie z wszystkimi szczegdtami tej sprawy najdo-
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ktadniej zapozna¢, a to jest niemozliwe, bo trzebaby na
to duzo czasu, aby wyswietli¢ stosunki prawne Muzeum
i stosunki konserwatorsko-muzealne, jakie w niem panuja.
Dlatego sadze, ze moze te dwa przemowienia, p. Zelen-
skiego i moje, jezeli bedg zaznaczone w protokole zjazdu
bedg wystarczajace (oklaski).

Prof. Dr Hadaczek: Chciatem powrdci¢ do wy-
ktadow tak pieknie wygtoszonych. Cata poézniejsza dysku-
sya pochwycita tylko pewne rzeczy z wykladoéw, i to
sprawy odnoszace sie do praktycznej konserwacyi w naszym
kraju.

We wyktadach poruszone zostaty dwie bardzo wazne
sprawy, dotyczace sposobu konserwacyi. DowiedzieliSmy
sie, ze tu jakie$ Scisle wypowiedziane tezy, nie moga sie
utrzymaé, ze kazda teza ma swoje stabe strony a ta
gldbwna teza, ktdra uderzyta wszystkich, ktdéra serca po-
ciggneta, jak teza Ruskina, czy inne, byly tylko tym
ognhiem sztucznym, rzuconym w powietrze, ktdéry szybko
potem gasnie. Przy konserwacyi pomnikéw musimy liczy¢
sie z tem, ze kazda forma artystyczna jest zywa,
chociazby nalezata do najodleglejszych wiekdw, ze ona
majgc wartos¢ realng zyje dzisiaj tak, jak zyla dawniej.
Widzimy to w nowozytnym ruchu artystycznym. Zwiaszcza,
jezeli przegladamy wystawy wszechswiatowe, widzimy,
ze nie stoimy na tej wyzynie sztuki twdrczej, na jakiej
staty wieki Fidiasza i Praksytelesa, czy gotyk w swych
poczatkach lub chociazby barok. Dzisiejsi artysci szukajg
nowych drog i chwytajg wszystko, co moze odzywié¢ ich
fantazye. Wiec w tego rodzaju konserwacyi pomnikow
nie mozemy trzyma¢ sie jednej tezy; Nie tykaé¢, bo to
jest malownicze. Nie mozemy takze sta¢ na stanowisku:
Te ruiny gmachu nalezy rekonstruowaé¢ wedtug nowych
pradow, pozwoli¢ nowozytnym artystom calg prace roz-
wingé w uzupetnianiu, gdyz nieraz w ten sposob zada-
waliby$Smy gwalt stylom, ktére sg zywemi formami, maja-
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cemi swe uprawnienie, ktére wymagaja, by te prawa byly
poszanowane, dlatego wymagajg uzupetnienia w swym od-
rebnym duchu. Dlatego stusznie podniesli tutaj niektorzy
mowcy, a takze reprezentant ¢, k. Rzadu, ze tu trzeba
kazda rzecz indwidualnie traktowac, kazdy pomnik i jego
wiasciwosci mie¢ na uwadze, jezeli chodzi o restauracye
i 0 konserwacye tego rodzaju zabytkow.

Przejde teraz do drugiego tematu; ten poruszyt wazng
sprawe muzedw. Istotnie pomniki robione dla pewnych
budynkéw, placow czy kosciotldw sa obmyslane z uwagg
na ich otoczenie. Jednakze nie zawsze. Nieraz artysci
robili na zaméwienie dla jakiego$ budynku, a jury dziet
tych nic przyjela i artysta sprzedat swe dzieto gdzieindziej;
otrzymato ono inne przeznaczenie. Tam tez zrobiono dla
niego nowe odpowiednie otoczenie i tam wygladato ono
wspaniale. Wiec kategoryzowanie, jak sgdze, bytoby tutaj
réwniez blednem. Potrzeba muzedw jest wielka, nie tylko
ze wzgledéw pedagogicznych ale i duchowo artystycznych.
Wszak dzieta artystdw zyjacych sa rozprdszone, przecho-
dza z reki do reki. Wielkie muzea obdarzone zasobami,
moga zebra¢ te dzieta i umieszczone sg one tam nato, by
narod mogt odczu¢ ducha poszczeg6lnego artysty, by cate
pokolenia przed oczyma miaty jego twdrczosé. Dlatego tez
powinnismy popiera¢ muzea i to nic tylko w stolicy ale
i na prowincyi, przy szkotach, chociazby na wsiach, powin-
niSmy nawet popiera¢ zbieraczéw-amatoréw, gdyz tylko
ta droga od najmniejszych podstaw mozemy dojs¢ do
wielkich. — Tyle co do obydwu wykladéw. Dyskusya,
ktora sie rozwineta, wskazuje, jak wszystkie kwestye i spra-
wy tutaj poruszone co do konserwacyi kosciotow i inwen-
taryzacyi sg zywe. Znajdg one uwzglednienie w projekcie
naszej krajowej ustawy konserwatorskiej, ktdrg przygoto-
wujemy. W niej sg zebrane wszystkie tutaj poruszone
mysli, ktére moga sprawe opieki nad zabytkami posunac
naprzod (oklaski).
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Dr Muczkowski; Musze odeprze¢ zarzut, ktéry
przeciw mnie podniést ks. Dr Caputa, zarzut niecheci do
duchowienstwa w moim odczycie. Przeciw takiemu zarzu-
towi musze sie stanowczo zastrzedz. Jestem gleboko
przeswiadczony o wielkiej i wybitnej roli naszego ducho-
wienstwa i wielkiem postannictwie, jakie ono ma takze
w tej dziedzinie i dlatego nigdybym nie posunagt sie do
czynienia mu niestusznych zarzutéw. Ks. Rokoszny
podnidst, ze jest tak i tak; powiedziat zupetnie stu-
sznie. Kto sie temi sprawami ze strony praktycznej zaj-
muje, musi przyznaé, ze w duchowienstwie naszem jest
ogromna doza dobrej woli do utrzymania pamigtek, ale
takze i duzo nieswiadomosci pod wzgledem ich znaczenia
i wartosci. Zarzut méj zmierzat do tego, ze prawdziwa
sztuka jeszcze nie utorowata sobie drogi do naszych kos-
ciolbw. Pod tym wzgledem moga dodatnio dziataé arty-
styczne rady dyecezyalne, ktore juz w kilku dyecezyach
sg utworzone, jak np. w Krakowie i we Wioctawku. One
moga bardzo skutecznie wplywaé na wyrobienie artysty-
cznego smaku, gdy idzie o potaczenie sztuki dawnej z nowg
sztukg. To bylo celem mojego odczytu.

Co do zarzutu p. Dra Czotowskiego, jakobym postawit
bezwzgledne zasady, ze nalezy tylko konserwowaé a nie
restaurowac, to jestem zdania, ze nie mozna tej zasady
bra¢ »in abstracto«. Naszg zasadg powinno by¢ przede-
wszystkiem »konserwowanie« i musimy sta¢ na tem sta-
nowisku, ze co sie da utrzymaé, to nalezy utrzymac¢ a co
sie nie da zachowaé, to trzeba uzupetni¢, oczywiscie
w duchu nowozytnym. Tutaj kompromisy sg naturalng
rzeczg i kazdy poszczeg6lny przypadek musi by¢ indywi-
dualnie traktowany i nie mozna do wszystkich jednakiego
szablonu stosowac.

Ks, biskup Nowak; Nie przypuszczatem, ze dysku-
sya wejdzie na te tory, w tym przedmiocie tak gruntownie
juz wyczerpanym, ale poniewaz weszia na te tory i gdy
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takze poruszono kwestye, w ktorej gltos musze zabrad,
pozwole sobie zwrdci¢ uwage pandéw na Kilka rzeczy,
a w szczegllnosci zapewnié¢ tych pandw, ktdrzy podnosili,
jakie obowigzki ma wtadza duchowna i co ona moze zrobic,
ze my to bardzo dobrze czujemy i caty episkopat czuwa nad
tem, aby modz wszystko, co nam przekazata przesztosc,
w mozliwie najlepszym stanie przekaza¢ potomnosci. Ale
raczcie panowie by¢ wyrozumiatymi, ze nikt nie moze by¢
we wszystkiem doskonaty. Taksamo od duchowienstwa
nie mozna zada¢, zeby wszyscy kaptani dobrze na tych
rzeczach sie rozumieli. Na to i kurs historyi sztuki czy
archeologii nie wystarczy. Mamy i w naszym stanie
bardzo wyksztatconych ludzi, ale aby sie tak rozumieli
na takich rzeczach, jak hafty, tkaniny, jak inni, ktorzy sg
tylko znawcami tych przedmiotéw, tego zada¢ od nich nie
mozna i tego nikt nie osiggnie, aby og6t duchowiernistwa
byt tak uswiadomiony, jakby mozna tego pragna¢. Wszyscy
ks. biskupi pragna jak najgorecej, aby duchowienstwo jak
najwyzej stato na wysokosci swego zadania, ale nie mozna
od niego wszystkiego zada¢. Jestem rektorem seminaryum
od lat dziesieciu i widze, ile pracy majg nasi alumni. | tutaj
trzeba wzigé pod uwage, ze oni nie tylko maja swoj
umyst ksztatci¢, ale przedewszystkiem wyrabia¢ sie na
kaptanéw. Ot6z wszyscy pragniemy i byta juz o tem mowa
na zjazdach biskupdw, aby kurs sztuki koscielnej zaprowa-
dzi¢, ale takie rozszerzenie planu nauki pocigga za sobg
znaczne trudnosci ze wzgledu na brak czasu, gdyz trudno
jeszcze im te przedmioty nakiada¢. Bytoby to bardzo po-
zyteczne, ale w tych warunkach jest prawie niewykonalne.
Dazymy do tego, by da¢ naszym alumnom przynajmniegj
niezbednie potrzebne, ogélne wiadomosci i to sie w wielu
dyecezyach juz dzieje i mam nadzieje, ze sie wszedzie
da przeprowadzi¢.

Co do muzeéw dyecezyalnych, to we wszystkich dye-
cezyach jest dagzenie do tego a u nas dzieki staraniom Jego
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Eminencyi ksiecia kardynata jest on juz utworzone.
Juz jest potrzebny lokal, przedmioty z kosciotdw nadcho-
dza, ale takze na to potrzeba czasu, aby to muzeum urza-
dzi¢ i brak funduszéw, aby je odpowiednio we wszystkie
przybory zaopatrzyé, Do tego dazymy i zbierajg sie na
ten cel skiadki, ale od razu wszystkiego nie podobna
0siggnac.

A z drugiej strony zwracam sie do pp. konserwato-
réw, ktérych dziatalno$¢ wszyscy oceniamy, a najlepszem
tego wyrazem jest utworzenie przy naszym konsystorzu
dyecezyalnej rady artystycznej, do ktérej oprdcz kaptanéw
prawie réwna ilo$¢ konserwatoréw nalezy, by byli taskawi
uwzglednia¢ trudne stanowisko biskupow, ktérzy rzeczy-
wiscie nie raz sg w bardzo przykrem potozeniu wobec
koniecznosci budowania nowych kosciotéw. Udzielenie
pozwolenia czy to na zburzenie, czy na adaptacye w jaki
inny sposdb dawnych kosciotdw, nasuwa nieraz bardzo
wiele komplikacyi. Dla mnie samego te dawne drewniane
kosciotki majg nadzwyczajny urok, ale kiedy jestem w ta-
kim kosciele, kiedy widze ten tlum, te dzieci nie mogace
korzysta¢ ze stuzby Bozej i widze, ze takiego koscidtka
nie mozna rozszerzy¢ lub innym zastgpi¢, to serce mi sie
Sciska, ale stawiam sobie pytanie, ze kazda rzecz ma racye
bytu, o ile celowi odpowiada. Tu trzeba koniecznie
znale$¢ sposéb wyjscia. Wszak u nas sg koscioty, ktére
byly wystarczajagce przed laty dwudziestu lub czterdziestu,
ale obecnie takie parafie, ktoére miaty poprzednio 2.000
dusz, majg obecnie 4—5.000. Jakze wiec zada¢, aby ta
ludno$¢ mogta w tym koscidtku zaspokoi¢ swoje potrzeby.
Stad wytaniajg sie nieraz bardzo przykre korespondencye,
ktére bolg. Dzieje sie to bynajmniej nie dla braku czci
i poszanowania dla zabytkéw, ale tylko z koniecznosci,
by ten kosciét odpowiadat swojemu celowi i przeznacze-
niu. Jezeli mozna zachowaé i na to fundusze sie znajda,
nikt przeciwko temu nie wystepuje i w tym kierunku
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zawsze postepujemy, ale jezeli to jest niemozebne, to
trudno stosowac sie do zadanian pp, konserwatoréw. To
s§ moje uwagi w obecnej dyskusyi, o ile ona dotyczyta
takze duchowienstwa i wladzy dyecezyalnej. Wiadza ta
nie tylko w Krakowie, ale i w innych miejscach, i pod
zaborem rosyjskim, o ile moze, czuwa nad tem, aby du-
chowienstwo otaczalo wszelkg troskag i staraniem stare
zabytki i takie sg tez instrukeye dziekandéw z okazyi od-
bywania corocznych wizytacyj. | na to zwracaja uwage
i biskupi podczas objazdoéw dyecezyi. Ze stuzba koscielna
jest we wielu wypadkach winng, temu niestety zaradzi¢ nie
zdotamy. 'Panowie wiedzg o tem, ze jest cigglte dazenie
do polepszenia bytu materyalnego organistéw i koscielnych.
Nie potrafimy tego usung¢. Stuzba czasem jest znieche-
cona i opieszata. Ale duchowienstwo nad zabytkami czuwa
i uwaza za swolj obowigzek mozliwie je przechowywac
i potomnosci przekazaé.

Przewodniczgcy: Waobec spoznionej pory dysku-
sye zamykam.

Po posiedzeniu uczestnicy Zjazdu zwiedzili przed
potudniem koScioty: $w. Krzyza i 00. Dominikanéw, a po
potudniu katedre na Wawelu i Zamek krdlewski, gdzie
fachowych wyijasnien udzielali pp. Dr Tomkowicz, Hendel,
Cercha i architekt Wyczynhski,

Wieczorem odbyto sie w sali Grand Hotelu towa-
rzyskie zebranie, ktore wsrod licznych toastéw i mitej
pogawedki przeciggneto sie do p6znej godziny.



DRUGI DZIEN ZJAZDU.

Przed rozpoczeciem obrad odczytat sekretarz Dr Mucz-
kowski telegramy i pisma nadestane od ministra o$wiaty
hr. Stiirgkha, ministra dla Galicyi Dra Zaleskiego, Centralnej
Komisyi dla ochrony zabytkéw. Towarzystwa popierania
nauki polskiej we Lwowie, Towarzystwa przyjaciot sztuk
pieknych w Poznaniu, Stanistawa Jarockiego, Radcy mini-
steryalnego Forstera de Streffleur, Aleksandra Borawskiego
z Petersburga, ks. kan. Masnego, prezesa grona konserwa-
torow Iwowskich Dra Abrahama i p. Wandalina Szukie-
wicza z Wilna,

Przewodniczgcy; Otwieram posiedzenie i 0znaj-
miam, ze zaszczyceni jesteSmy obecnoscig J. E. X. arcy-
biskupa Symona.

Poczem wygtosit O. Gerard Kowalski Ord. Cist.
odczyt:

WIEJSKIE KOSCIOLY | ICH KONSERWACYA.

Wies$ polska budzi dzi$ ogdlne zainteresowanie, kto-
rego najwiecej pocieszajgcym objawem jest dazenie do
zachowania jej charakteru z tem wszystkiem, co stanowi
jej historye, jej wyglad i powab swojskosci.

Na uksztattowanie niejednej wsi polskiej sktadaty sie
wieki, wywieraty swoj wptyw odrebne nieraz kultury, ale
nigdzie te wplywy nie zaznaczyly sie tak silnie, jak wias-
nie w przybytkach kultu religijnego, ktére $miato uwazac
mozemy za najszczerszy wyraz wierzenn i upodoban na-
szych przodkow.
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Jezeli kazdy szanujacy sie nardd broni¢ musi zabyt-
kéw swej kultury przed zniszczeniem, to nam, dla ktérych
przeszto$¢ dziejowa podwdjng ma wartos¢, juz to jako
pamiatka ojczysta, nastepnie jako dowdd historyczny dla
wrogow, zeSmy nie dzisiejsi, nalezy wytezy¢é wszystkie
sity dla ratowania tych dobr narodowych.

Lwig czescig tego kapitalu narodowej kultury sg
koscioty, rozrzucone po catym obszarze dawnej Rzeczy-
pospolitej, ktére sama liczbg i starozytnoscig przewyzszajg
niepomiernie wartos$¢ zabytkow S$wieckiego budownictwa.
Obecnie mamy w 20 dyecezyach 5437 kosciotéw polskich
wogole, z ktérych 3925 jest murowanych a 1476 drew-
nianych (0 136 niepodobna ze schematyzméw wymiarko-
waé, kiedy i z jakiego materyatu sg stawiane).

Prawda, ze w drugiej potowie XIX wieku staneto
az 757 kosciotdbw murowanych a 189 drewnianych, ktére
sztuce wielkiej chluby nie przynoszg i niezbyt pozadanym
sg nabytkiem, zawsze jednak liczba starszych kosciotow
jest znaczng. O ile notatki dyecezyalnych schematyzmow
nie zawodza, mamy kosciotow pozostatych z przesztych
wiekéw az do kohca XVIII w. 1433 murowanych, a 873
drewnianych. W tej liczbie mieszczg sie zaréwno koscioty
miejskie jak i wiejskie, ale tylko te ostatnie zamierzam
tu wylacznie omowic.

Warunki, w jakich znajdujg sie nasze wiejskie kos-
cioly z minionych epok, a réwniez troska o przyszty wy-
glad wsi polskiej wymagaja niezwyklej czujnosci i wyte-
zonej pracy, aby przysztemu pokoleniu przekazaé nie tylko
nienaruszong fortune ojcéw, ale nadto wiasny rzetelny
dorobek artystyczny.

Ochrona zabytkéw przesztosci winna is¢ w parze
z rozumnem usitowaniem rozbudzenia szczerze artystycz-
nej tworczosci w nowoczesnej architekturze. Jezeli dzi$
niekiedy w ogniskach zycia kulturalnego dazy sie roz-
myslnie do zatarcia $ladow przesztoSci — to c6z mowié



0 ciemnych zakagtkach, w ktorych nieraz nie matej war-
toSci znachodzg sie zabytki?

Wielkie i wazne zadanie, przed ktérem stojg mitos-
nicy ojczystych zabytkow, da sie ujag¢ w trzy gtéwne
postulaty: 1) umiejmy patrzeé¢ na nasze zabytki; 2) sta-
rajmy sie wytworzy¢ pomysine warunki dla ich konser-
wacyi i wreszcie, co najwazniejsza, 3) nie niszczmy wiasng
rekg przez Zle zrozumiang restauracye tych pomnikow
kultury i sztuki.

Niedocenianie lub przecenianie wartosci artystycznej
naszych zabytkow jest jakby nasza narodowg staboscia,
ktorej sie nam trudno pozby¢, a ktdra najniekorzystniej
odbija sie na samych zabytkach. Stad to z jednej strony
niszczenie rzeczy, nie odpowiadajacych gustowi ogétu,
a z drugiej szukanie w dawnych wzorach najwyzszego
piekna i upajanie sie tg zdobyczg az do wyrzeczenia sie
wszelkiej wiasnej idei. Prawdziwy, na sumiennych stu-
dyach oparty sad o naszej architekturze koscielnej epok
minionych winien by¢ punktem wyjscia tak w ocenianiu
jej wartosci estetyczno - kulturalnej, jak tez w konserwo-
waniu jej pozostatosci.

Mimo licznych monografii naszych katedr, klasztordw,
a nawet poszczegélnych miast — jeszcze nam daleko do
syntentycznego ujecia dziejow naszej kultury. Przyczyny
tego szuka¢ nalezy nie tyle w braku naukowej inwenta-
ryzacyi naszych zabytkoéw, jak w naturze samego przed-
miotu. Tak réznorodng, niejednostajnie rozwijajaca sie
1 od tylu wptywodw zalezng architekture koscielng posiada
rzadko ktory narod!

»Skoro obejmujemy nasze koscidtki jednym rzutem
oka i zestawiamy ze sobg — pisat przed laty Maryan
Sokotowski o romanskich kosciotach naszych — robig
one wrazenie na nas, jakby zadnego zwigzku i zadnych
stosunkbw miedzy tymi, ktorzy je wznosili, nie byto.
Gdzieindziej jeden wystarcza, aby daé¢ najdokiadniejsze
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Woyobrazenie o wszystkich, u nas kazdy nieledwie musi
by¢ scisle wziagwszy, charakteryzowany z osobna. Odpo-
wiada to warunkom, w ktorych powstawata, rozwijata sie
i rosta nasza poczatkowa kultura« 7*

Stowa te Swiezo zgastego badacza dadzg sie, choc
W mniejszej mierze, odnie$¢ réwniez do epoki gotyckiej.
Tu i tam dominujacy wplyw na rozwoj naszej architek-
tury koscielnej wywarty zakony; benedyktynski, cysterski,
nastepnie franciszkanski i dominikanski. Przybywaty do
nas te zakony z roznych krajow Zachodu i one to wniosty
do nas tradycye budowlane swych macierzystych siedzib.
Stad to nasza architektura koscielna romanska, gotycka,
a nastepnie renesansowa i barokowa — to kwiat kultury
zachodniej, przeniesiony na naszg glebe i zaleznie od jej
warunkéw geologicznych, klimatycznych i spotecznych
przeksztatcony i dostosowany.

Brak odpowiedniego materyatu i wyszkolonego ro-
botnika, surowy Klimat i niepokoje wojenne kazaty czesto
zmienia¢ plan pierwotny, redukowa¢ »ad minimum« orna-
ment — stowem prostymi Srodkami dazy¢ do wywotania
mozliwie najpiekniejszego wrazenia. Takiemi sg budowy
romanskie granitowe, nastepnie ciosowe, przewaznie z wa-
pienia stawiane. Dopiero uzycie cegly w potgczeniu z do-
borowym piaskowcem pozwolg na $mielszg konstrukcye
i bogatszy ornament.

Wielka rozmaito$¢ plandéw konstrukcyi i ornamentu
napotykana w kosciotach tego samego stylu, ttumaczy sie
jedynie tg tak czesto zmienng falg wplywoéw obcych. Nie
tylko w epoce romanskiej, ktdra u nas przetrwata wiek
X i ktorej budownictwo byto wylgcznie w reku zako-
néw, ale takze w naszym gotycyzmie, w czasach, kiedy
miasta rozwinety znaczny ruch budowlany i przez t zw.

Sokotowski M.: Koscioty romanskie w Gieczu, Krobi, Lubiniu
5 Kottowie. Spr, kom, hist. szt, Il str. 101,
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Bauhiitten wywieraty swo6j wplyw na powstajagce w oko-
licy budowle, nie mozna mowi¢ o jakiej§ Scisle zorgani-
zowanej szkole architektonicznej, czy to krakowskiej, czy
tez wogédle nadwislanskiej, ktoraby objeta swym wplywem
szersze okregi.

Przeciw okresleniu naszej catej gotyckiej architektury
mianem stylu »nadwi$lanskiego«, protestowal naj-
kompetentniejszy w tej sprawie sedzia prof. Maryan So-
kotowski.

»Gotycyzm nasz — to jego stowa — da sie podzieli¢
pod wzgledem stylowym na trzy grupy rozne i majace
odmienny charakter. Krakéw i w czesci Matopolska nalezy
do pierwszej z tych grup, Poznan i Gniezno z Wielko-
polskg do drugiej a Mazowsze i Litwa stanowig trzecia.
Pierwsza z nich tern sie przedewszystkiem odznacza, ze
w jej budowlach nie tylko cegta ale i cios gra znaczna
role, jest ona przy swych wilasnych i sobie tylko wiasci-
wych cechach, pod tym przynajmniej wzgledem pokrewna
gotycyzmowi Wroctawia i Slaska, system bazylikowy prze-
waza w budowie jej kosciotdw, presbiterya najczesciej
koncza sie wielokatnie, a ornamenty geometryczne, cyrk-
lem wykreslone i w kamieniu wykute, majg wybitny
charakter, nie méwiac juz o tak oryginalnym krakowskim
systemie konstrukcyi. W grupie wielkopolskiej da sie wy-
kaza¢ wptyw budownictwa brandeburskiego, jak w piek-
nym kosciele P. Maryi w Poznaniu n. p. i nawet w wielu
innych kosciotach, przy silnem oddziatywaniu gotycyzmu
Prus zachodnich, Torunia i Chetmna. Koscioty sg po
wiekszej czesci hallowe, presbiterya przewaznie prosto
zakonczone i ornamentacya ceglana, na uzyciu rézno-
barwnych cegiet polegajaca, a nawet plastyczna i formo-
wana w tym samym materyale, mniej lub wiecej wydatna.
Nareszcie na Mazowszu i Litwie sgsiedztwo bezposrednie
Prus Wschodnich i Zachodnich razem, przy catej ich kul-
turalnej wyzszosci, spowodowato, ze budynki tej czesci



kraju majg styl wiasciwie nadbattycki i krzyzacki. Przy
hallowym uktadzie, stosunkowo znacznych przestrzeniach
i prostokatnych formach planéw, przy sklepieniach siecio-
wych a najczesciej tak zwanych stalaktytowych, czy krysz-
tatowych, przy czestem uzyciu kamieni stycznych jako
materyatlu dodatkowego do konstrukcyi a nawet orna-
mentacyi, sa one o wiele surowsze i prostsze od tamtych.
Grupy te wplywaja jedna na drugg, na pograniczu kazdej
z nich widzimy $lady osciennych oddziatywan i przenikaja
sie nawzajem. Nie mozna powiedzie¢, aby w pewnych
wypadkach i odnos$nie do pewnych pomnikéw, w grupie
krakowskich budowli i matopolskich nie byto niekiedy
oczywistego wpltywu nadbattyckiego ale bledng jest rzeczg
okre$laé¢ jednym terminem cato$¢ naszych tego rodzaju
zabytkdéw, jak sie to u nas stato utartym zwyczajem« ),

Wszelki ogolnikowy sad o zabytkach naszych $red-
niowiecznych uwazat prof. Sokotowski za przedwczesny
dla szczuptosci materyatu dotad zebranego. Tymczasem
pisze sie i moéwi duzo o stylu nadwislanskim a propaganda
na korzys¢ tego »stylu« zagraza zaréwno kosciotom
z dawnych epok, jak i catej nowej architekturze kosciel-
nej. Naszym malowniczym kosciotom barokowym dodaje
sie przy restauracyi nadwislanskie szczyty a odzierajac
je z tynku, oblewa sie szkielet tego prawdziwego meczen-
nika krwistg barwg cegly. Za wszelkg cene tylko gotyk
i to dla mitosci ojczystej kultury!

lle w tych apoteozach naszego gotyku przesady —
dos$¢ przypomnie¢, ze architektura nasza gotycka jest nie
tylko wytworem niemieckiego ducha, ale w znacznej czesci
dzietem reki niemieckiego Kkolonisty, czy mieszczanina,
Studya nad architekturg nasza musiaty sie rozpoczaé od
romanizmu i gotycyzmu; na pézniejsze za$ epoki wplywu

Sokotowski M.: Koscioty i cmentarze warowne w Polsce.
Spr. kom, hist. szt. VII., str. 510.
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odrodzenia, baroku i Kklasycyzmu nie stato dotad czasu
i ludzi. lle pierwiastkéw rodzimych tkwi w dzietach p6z-
niejszych, kiedy naréd juz zdobywa sie na wiasng litera-
ture, trudno dzi$ osgdzi¢. Warto wspomnieé, ze renesans
w Polsce pozostawit nam pierwszorzednej wartosci zabytki,
a barok prawdziwe cuda okazatych Swiatyn o przejrzy-
stym i praktycznym rozktadzie wnetrza.

Jezeli mowa o najszlachetniejszych budowach kos-
cielnych z epoki baroku, nie trzeba zapomina¢ o tern, ze
to rowniez najczedciej dzieta cudzoziemcow, czy to archi-
tektéw zakonnych jezuickich, czy tez Swieckich, sprowa-
dzonych do nas przez wpltywowe rody magnackie.

Wptywy wiec obce na naszg architekture koscielng
byty we wszystkich epokach bardzo znaczne i nie moga
by¢ zakwestyonowane. Rozchodzi sie tylko o to, jaki byt
nasz udziat w tym ruchu budowlanym: czy$Smy byli wy-
facznie mecenasami i czy nie pozostaty jakie S$lady twér-
czosci artystycznej polskiego ducha w tych kosciotach
naszych? Gdzie tych sladow szuka¢ i gdzie ich najwiecej
spodziewaé sie mozna?

Juz Wiad. tuszczkiewicz uwazat kazdg czynnos¢ ar-
chitektoniczng na wsi dlatego za wazng, ze wigze sie¢ ona
z udziatem mieszkaricow w robotach kamieniarskich i mu-
rarskich, w kamieniotomach i przy formowaniu cegty

Nie przesadzajagc tak postawionej sprawy, uznac je-
dnakze musimy, ze wie$ to gtébwny teren rozwoju rodzi-
mej sztuki, a kosciot na wsi, to najwspanialszy jej zabytek.

Najstarsze kosciotki wiejskie, jakie nas doszty z wcze-
snego Sredniowiecza, to przewaznie kaplice grodowe, sta-
nowigce zarazem najwazniejszg cze$¢ fortecy. Szczupte te
kosciotki sktadajg sie zwykle z jednej nawy putapem na-

tuszczkiewicz Wiad.; »Przyczynek do hist. architektury mu-
rowanych kosciotéw wiejskich w Polsce S$redniowiecznej«. Spr. kom,
hist. szt. VI,, str, 264.
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krytej, skromnego presbiteryum z absyda i wiezy obron-
nej od frontu, do ktdérej wejscie umieszczano z wnetrza
kosciota. Przeksztatcano i rozszerzano te kosciotki nieraz
pbdzniej i zmieniano tak, ze dzi§ trudno oznaczy¢, ik
one pierwotnie wyglagda¢ moglty. Trudno tez dostrzedz
w nich jednolitego planu, podyktowanego potrzebami
parafii.

Pewien regularniejszy typ kosciotka wiejskiego spo-
tyka sie dopiero w XIV, a wzglednie w XV w., za kt6-
rego prototyp koscioty Dilugoszowe stuzy¢é nam moga.
Godne sg uwagi stowa tuszczkiewicza, wypowiedziane
0 sredniowiecznych kosciétkach wiejskich. »Nigdy — mowi
on — kosciét wiejski XIV i XV w. nie dostraja sie do
typu kosciotow miejskich. Nic ma on nigdy dwu wiez od
frontu, osobliwoscig jest nawet, jezeli ma jedne. Nigdy
tez kilkonawowym nic jest« 7-

Taksamo byto w nastepnych epokach az pod koniec
XVII w. W murowanych naszych koscidtkach wiejskich
darmo szuka¢ wielkiej sztuki i nie mozna ich poréwnywac
z bogatg architekturg Zachodu ani, co najgorsze, stosowac
do nich obcej miary, zamiast polskiego naszego tokcia.
Sledzenie w kazdym z naszych kosciotkéw wiejskich za
jakim$ utartym schematem, znanym nam z Zachodu —
to btad najfatalniejszy, ktérego nastepstwem przy restauracyi
jest wyeliminowanie wszelkich »naleciatosci« okreslanych
zazwyczaj mianem »prowincyonalizméw« czy »barbaryz-
mow«. Tymczasem te naleciatoéci i nieregularnosci sa
najczesciej wytworem miejscowych swojskich czynnikéw
i dlatego drozszemi nam by¢ powinny nawet od skon-
czonych form architektonicznych.

Zeby zwrdcié na jedno tylko uwage: niezwykta role
wybitnie charakteryzujaca kazda budowle, a w szczegdl-
nosci kosciot, odgrywa dach z swym ksztattem, nachyle-

% Ibidem 285,
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niem, rodzajem pokrycia, a tembardziej wiezg przez swoje
zakonczenie. Pod tym wzgledem krajobraz nasz przedsta-
wia niezwykia rozmaitosé, a nawet sam Krakow z Wa-
welem wykazuje tyle réznych form koput i hetmdw.

Interesujacg ze wszechmiar jest dowolno$¢ kompo-
zycyi, na ktorg sobie dawne wieki pozwalaly, nie uwa-
zajac nakrycia budowy gotyckiej hetmem, przypominajagcym
cebule lub gruszke, czy wreszcie rzepe — za jej pro-
fanacye.

Pokrycie dachow i wiez na wsi tem wiecej nas za-
stanawiajg, ze odnajdujemy w nich wptywy obce, odczu-
wamy dawng tradycye miejscowa i widzimy ciesle pora-
jacego sie, by dzietu temu dodaé co$ od siebie. Rozumiat
ten domorosty artysta -ciesla znakomicie swoje zadanie.
Nie chciat by¢ kopistg, miat jednakze nalezny szacunek
dla tradycyi. Usmiechata mu sie pochwata, na kt6rg chciat
sobie zastuzy¢, ze wieza jego tadniejsza od dawnej.

Przed tak wypieszczonem dzietem jego staje dzi$
wyszkolony architekt i znajduje w niem tyle btedéw kon-
strukcyjnych, tyle niepoprawnych linii, ze radzi, jezeli
nie zniszczenie tego dzieta doszczetne, to przynajmniej
jego gruntowng korrekte.

Najmniejszym za$ szacunkiem og6tu a nawet wielu
pp. architektdw cieszg sie koscidtki drewniane. Tymcza-
sem kosciot drewniany jest »per excellentiam« kosciotem
wiejskim, zwiaszcza w naszym lesistym kraju. Na przej-
Sciu z $redniowiecza mieliSmy wedtug »Liber beneficio-
rum« Diugosza w dyec. krakowskiej na 529 kosciotow
zaledwie 110 murowanych, zresztg same drewniane.
Jeszcze mniejszy procent podaje taski w »Ksiedze upo-
sazen archid. gnieznienskiej«, gdzie na 482 przypada za-
ledwie 32 murowanych!J.

Ibidem 284.
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Dzieki studyom braci Moktowskich, Matlakowskiego,
Puszeta i innych, a szczeg6lnie nieodzatlowanego Zygmunta
Glogiera, a po czesci i Maryana Sokotowskiego, znaczenie
architektury drzewnej rosnie z dniem kazdym. Niestety
zrozumienie calej jej waznosci przyszto nieco zapdzno,
kiedy juz kilkaset kosciotkéw drewnianych ulegto zniszcze-
niu. Resztg pozostaly zajac sie nalezy tern gorliwiej. Tkwig
w  kosciotkach drewnianych jakie$ odwieczne tradycye
budowlane, uderza w nich pewien klasycyzm formy, po-
faczony z prostotg materyatu. Potozony w ustroniu wiej-
skiem, szeroko osiadlty na ziemi z sobotami dokota, sta-
nowi niejeden kosciotek drewniany o tamanym Kilkakrotnie
dachu, zakohczonym oryginalnymi hetmami sygnaturki czy
wiezy frontowej, wsréd okalajagcych go odwiecznych lip,
prawdziwy czar poezyi.

Rozrozni¢ musimy w tych koscidtkach plan czyli
rozktad najczesciej tréjdziatowy (tj, babiniec, nawa $rod-
kowa i male presbiteryum) przejety z koSciotbw muro-
wanych, od systemu konstrukcyi wiasciwej architekturze
drewnianej.

Jezeli w planach i formach zdobniczych, zwiaszcza
w ksztattach wiez naszych kosciotéw, czué¢ rézne wply-
wy obce, to zdaniem Z. Glogiera konstrukcye zasadniczg
posiadajg one wiasna, wylgcznie tylko u nas napotykana.
»Ogoblna cecha budownictwa drewnianych kosciotéw pol-
skich jest ta, ze wszystkie tak jak chaty wigzane byly
na zamek, czyli w wegiet z wyjgtkiem dzwonie, ktore
miaty konstrukcye stupowg, lubo nierzadko budowane
byty takze na zamek czyli z berwion, poziomo w wieniec
ukfadanych«

Jezeli chodzi o rodzimg sztuke, architektura drzewna
przechowata nam i najdawniejsze jej formy i najswobod-
niej je stosowata i rozwijata. Odnalezé i wyczué¢ piekno

Glogier Z.: »Budownictwo drzewne*. Il. str. 125,
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tej prostej napozor a tak malowniczej nieraz sztuki ludo-
wej jest rzecza nietrudna; nalezy tylko zblizy¢ sie do
niej bez tego uprzedzenia i lekcewazenia, jakie dla nigj
maja niektorzy mitosnicy »wielkiej sztuki«. Prawdziwy,
wolny od stronniczosci i trzezwy sad o wartosci naszej
architektury uchroni nas od wielu btedow w konserwacyi
zabytkdw architektonicznych. Wszystko, cokolwiek z prze-
sztosci na naszej pozostato ziemi, do nas nalezy! To
jednak nalezy przypomnie¢ tym wszystkim, w Kktérych
reku spoczywa opieka nad zabytkami naszej architektury
koscielnej, Czas najwyzszy porzuci¢ ten ciasny poglad na
naszag sztuke, ktéry ja redukowat do kilku tukéw czy pro-
filow gotyckich i wszystko, co duchem S$redniowiecza
tchneto, uwazat za »sacrosanctum«. A otaczajac tak prze-
sadng czcig pamiatki po przodkach XV w, niszczyt wszystko
inne, co wiek XVIII po sobie zostawit. Dzi§ nauka nie
uznaje juz tej hierarchii chronologicznej, ktéra przy re-
stauracyi zabytkéw nakazywata daleko wiekszy szacunek
dla starszych wiekéw, anizeli dla mtodszych. Pietyzm nasz
dla pamigtek ojczystych winien byé réwny dla wszystkich;
nakazuje on nam uszanowa¢ zakute w kamien mysli
wszystkich z kolei pokolen, jak nie dozwala pali¢ naj-
mniejszej broszury z epoki makaronicznej.

Jest to rzecza niezwykle wazng, uSwiadomié¢ pod
tym wzgledem ogdt, ktéry przewaznie wedtug wiekdw
mierzy warto$¢ artystyczng kazdego dzieta, Wogdle bez
uswiadomienia szerszych warstw wszelka akcya konser-
watorska napotyka¢ bedzie zawsze na wiele trudnosci.
Pietyzm dla zabytkdéw szeroko pojety winny wszczepiad;
szkota, literatura i prasa. Nalezatoby tedy z podrecz-
nikow szkolnych usungé dawno juz przestarzate
poglady na style. Od literatury pieknej, a zwiaszcza od
prasy, wieleby sie tez mozna spodziewaé, gdyby ta
ostatnia, zawsze rzeczowymi powodowana wzgledami,
pietnowata nalezycie kazdy zamach na cato$¢ naszej kul-
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tury. Pisma ilustrowane przez samo umieszczenie rycin
naszych zabytkow i krotki ich opis wielkg moga oddaé
sprawie naszej przystuge. Niejeden, gdy zobaczy swdj
kosciot opublikowany, nabierze dlan tern wigkszego sza-
cunku.

Nadewszystko jednak trzeba dazy¢ do zinwentary-
zowania zabytkdw catej naszej ojczystej ziemi. Naukowa
inwentaryzacya, dla ktérej wzorem pozostanie w naszych
warunkach inwentaryzacya zabytkéw Galicyi zachodnigj
wymaga wielkiego nakiadu sit naukowych i silnego po-
parcia finansowego i dlatego wolnym postepuje krokiem.
Nalezatoby wiec pomysle¢ o inwentaryzacyi mniej kosz-
townej, ktoraby dawata przeglad zabytkdw naszej archi-
tektury koscielnej, Stworzycby ja powinny dyecezyalne
Rady artystyczne z pomocg tak ochotnych i nader ruch-
liwych towarzystw kulturalnych, warszawskiego i krakow-
skiego Towarzystwa opieki nad zabytkami, Krakéw roz-
poczat juz tego rodzaju akcye. Przeglad taki zabytkow
na wzor Dehio’s: »Handbuch der deutschen Kunstdenk-
maler« ufatwitby bardzo zadanie konserwatorskie. Walne
ustugi odda¢ nam réwniez mogg zbiory fotografij zabytkow,
gromadzone skrzetnie w niektérych towarzystwach kultu-
ralnych i muzeach, do ktorych skompletowania mamy
wszyscy obowigzek dotozy¢ reki.

Obok uswiadomienia ogdtu i inwentaryzacyi —trze-
cim warunkiem, od ktérego spetnienia pomysiny rozwoj
konserwacyi zalezy — to przygotowanie odpowiednich
architektow - restauratoréw. Wielkg cze$¢ zabytkdw na
zachodzie zniszczyli architekci, ktérzy z silng wiarg w swe
zdolnosci odtwarzania dawnych stylow przystepowali do
uzupetnienia i stylowego wykonczenia wielu Sredniowiecz-
nych kosciotéw, Architekt-restaurator musi mie¢ zaréwno

Dehio G,: »Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler*. I. Mit-
teldeutschland, Berlin 1905, II. Norddeutschland, Berlin 1906.
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poczucie nietykalnosci zabytkdw, jak i poczucie wilasnej
godnosci i indywidualnosci. Szanujac siebie, nie bedzie
poprawiat dawnego budowniczego, nie bedzie tez kopio-
wat pozostawionych przezeh form architektonicznych. Je-
zeli mu przyjdzie doda¢ co$ nowego, nie omieszka zazna-
czy¢ swej indywidualnej tworczosci.

Losy naszych zabytkowych koscidtkow wiejskich spo-
czywajg w reku czcigodnego duchowienstwa i pp. archi-
tektow. Duchowienstwo obowigzane obecnie przedkiadacd
plany wszelkich restauracyi dyecezyalnej radzie artystycz-
nej, sktada tem samem z siebie cze$¢ tej odpowiedzial-
nosci, jaka miato dotychczas za catos¢ powierzonych sobie
zabytkéw. Zadaniem pp. architektéw, powotanych do re-
stauracyi koscidtka na wsi, jest ufatwi¢ proboszczowi
pozycye w Kkomitecie parafialnym, ktéry marzy tylko
0 pseudo-gotyckiej katedrze, jakg widzi w sasiedztwie.
Fachowe zdanie architekta usuna¢ moze wiele nieporo-
zumien i przekonaé mieszkancéw wsi 0 pieknosci ich
skromnego koscidtka. Ratowaé przedewszystkiem nalezy
nieliczne dzi$ a tak charakterystyczne kosciotki drewniane.
Zaden z pp. architektow nie powinien dazyé do tego, by
na tem samem miejscu, gdzie obecnie stoi drewniany
kosciotek, budowa¢ murowany. Przeciwnie, pozostawiony
w swem otoczeniu kosciotek drewniany ma by¢ punktem
wyjscia do stworzenia harmonijnej catosci z nowym. Ura-
towany jednak kosciotek drewniany musi mie¢ obok za-
bytkowego takze i praktyczne przeznaczenie. Mozna w nim
np. urzadzi¢ kaplice brackag i raz na miesigc odprawiac
w nim nabozenstwo, pozostawiony bowiem bez opieki,
ulegnie wkrétce zniszczeniu. Zaden materyat nie jest tak
czutym na brak powietrza, jak drzewo. Wietrzenie ciagte
jest tedy pierwszym warunkiem konserwacyi tak muro-
wanych, jak drewnianych kosciotow.

Jak wazng role w konserwacyi zabytkéw architek-
tonicznych odgrywajg wzgledy finansowej natury, o tem
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datoby sie duzo powiedzie¢. Zaznacze tylko to jedno.
Gdzie chodzi o ratowanie cennego zabytku, tam oszczed-
no$¢ najgorszym jest doradca. Z drugiej strony smutno
patrzeé, ile pieniedzy zuzywa sie u nas na zeszpecenie
miast i wsi banalnemi, bezdusznemi budowlami.

Przystepuje do omowienia zasad restauracyi ko-
Sciotow.

Rzucone niedawno hasto »konserwowaé a nie restau-
rowac« wywotato w sferach duchowienstwa pewien nie-
pokdj. Powiedziano sobie: nie mozemy pozwoli¢ na to,
by koscioty staty sie muzeami. Stuzba Boza wymaga pew-
nej ozdobnosci i ocheddstwa, a lud, nie znajacy patyny
wiekow, widzi tylko brud i nietad i tern sie gorszy.

Zdaje mi sie, ze nieporozumienie, jakie chwilowo
powsta¢ mogto miedzy duchowienstwem a konserwatorami,
postepujagcymi w mys$l wyzej wspomnianej zasady, Spowo-
dowata nie sama zasada najstuszniejsza i najracyonal-
niejsza, ale jej interpretacya. Kazdg zasade mozna do
absurdum sprowadzi¢, jezeli sie ja nieoglednie i nieroz-
tropnie stosuje. Pozostawienie niejednego koscidtka, nad-
werezonego zebem czasu, bez ratunku moze tylko jego
ruing przyspieszy¢ a tego sobie najmniej zyczg konser-
watorowie. Réwniez nie da sie zaprzeczyé, ze kosciét, jako
miejsce kultu religijnego, powinien mie¢ odpowiedni swemu
przeznaczeniu wyglad. Czy jednak nasz lud nie ma pew-
nego wrodzonego sobie konserwatyzmu ? Jakze niechetnie
rozstaje sie on z rzeczami, z ktéremi sie zzyt i ktore
Z nim razem sie starzeja?...

Che¢ nowosci i taniego btyskotliwego efektu zbyt
czesto zaciemnia nam ocene tego, co z przesztosci posia-
damy. Stad to bardzo ostroznie nalezy decydowaé o po-
trzebie restauracyi kazdego kosciota, choéby i najskrom-
niejszego i o sposobie jej przeprowadzenia — i tylko po
zasiggnieciu rady z najkompetentniejszej strony.



Podane tu wskazéwki sg przewaznie negatywne
i w kazdym poszczegélnym wypadku mogg mie¢ odmienne
zastosowanie.

Odwaze sie zasade konserwacyi kosciotow ujaé
W nastepujace punkta;

1 Koscioty nalezy uwaza¢ jako zywe pomniki,
ktére dotad stuza swemu przeznaczeniu i jako takie musza
byé utrzymane w odpowiednim swemu celowi stanie.
Przedewszystkiem wnetrze kosciota ma stanowi¢ harmo-
nijng cato$¢ i sprawia¢ wrazenie estetycznego porzadku.
Mimo to jednak restauracya kosciota zabytkowego nie
powinna by¢ ani rekonstrukcya pierwotnej budowy, ani
nawet odmiadzaniem poszczegélnych czesci, do rdznych
nieraz stylow nalezacych — ale tylko zabezpieczeniem
stanu posiadania. Restauracya taka winna mieé¢ na celu
wzmocnienie i utrwalenie budynku a nie jego upiekszenie.
Nic nie przeszkadza, ze wnetrze w ten sposéb odrestau-
rowanego kosciota, w ktérym zachowano nietknieta fizyog-
nomie architektoniczng, ozdobi sie nowoczesng polichromig.

2. Szczeg6lng uwage zwro6ci¢ nalezy na fragmenty
rzezb (pomniki, ottarze szafiaste) i malowidta scienne (freski,
sgrafito), ktérych za zadng cene ani uzupetniaé ani popra-
wia¢ nie mozna. Gdyby zbyt razity swym muzealnym
wygladem, mozna je zakry¢ jaka$ prowizoryczng zastong,
w sposéb jednak zabezpieczajacy ich konserwacye.

3. Wszystko, co ze wzgledu na potrzeby kultu
trzeba doda¢ do starej budowli, winno nosi¢ na sobie
»signum temporis¢, w ktdrym powstato. Powinno wiec
mie¢ forme architektoniczng wspotczesna.

4. Unika¢ trzeba powigkszania, wzglednie rozsze-
rzania kosciotéw, gdyz rzadko ktory z takich kosciotow
zadawalnia tak pod wzgledem estetycznym jak i praktycz-
nym. Czasem sg koscioty tak cenne jako zabytki i wraz
z otoczeniem swem tak urocze, ze ich rozszerzenie réw-
natoby sie ich zniszczeniu. Nie nalezy jednak w podobnym
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razie miesza¢ sprawy konserwacyi dawnego kosciota z bu-
dowag nowego. Parafia ma niezaprzeczalne prawo do ta-
kiego kosciota, ktdéryby jej potrzebom odpowiadat i tego
jej nikt zakwestyonowaé nie moze. ROwnoczesnie jednalc
nalezy z funduszéw publicznych staraé sie o zachowanie
zabytkowego kosciota. Jezeli w wyjatkowych razach jako
»malum necessarium« dopuszcza konserwator do rozsze-
rzenia kosciota, to musi dazy¢ do tego, aby dawny kosciot
zachowat charakter swoj niezmieniony. Nie nalezy tedy
ani dawnej czesci odpowiednio do nowej stylowo przera-
bia¢, ani tez w dodanej czeSci powtarza¢ form, napoty-
kanych w dawne;j.

5. Koscioty drewniane powinny by¢ zachowane
wraz z calem swem otoczeniem w swym niezatartym
charakterze. Pokrycie koscidtka drewnianego blachg czy
eternitem odejmuje mu caly urok. Réwniez lakierowanie
zewnetrznego obicia nie przyczynia sie ani do upiekszenia
ani do konserwacyi. Nowe sposoby impregnowania drzewa
powinny zapoczatkowaé¢ racyonalny sposob konserwacyi
drewnianych kosciotkow, tak waznych do poznania calej
naszej rodzinnej kultury.

Trudny problem artystycznego rozwigzania napoty-
kanych przy restauracyi kosciotdw wiejskich kwestyi ar-
cheologicznych i liturgicznych wymaga $cistego wspétdzia-
fania powotanych don czynnikéw. Pierwszym takim czyn-
nikiem jest kaptan-stréz zabytku i gospodarz domu Bozego.
W jego kompetencyi lezy domagal sie, aby S$wigtynia
odpowiadata potrzebom kultu i przepisom liturgicznym.
Strzedz sie jednak musi przytem, by nie pomieszat swych
wilasnych upodoban estetycznych z przepisem liturgii.

Konserwator broni¢ ma catosci zabytku przed znisz-
czeniem i falszowaniem. Architekt staje tu jako konty-
nuator wiecznej sztuki a zarazem jako dziecko wieku,
ktore skiada tu danine wiasnej twdrczosci imieniem wspot-
czesnego mu pokolenia.



Wszystkie te idee odpowiadajg najzupetniej duchowi
i intencyom Kosciota katolickiego, ktory bedac najpotez-
niejszym strézem i rzecznikiem tradycyi, konserwatorem
kot €V kultur klasycznych, nietylko nigdy nic lekce-
wazy objawdw zywotnosci i tworczosci ludzkiego ducha,
ale sam je podsyca i zywi.

Nastepnie wyglosit ks. Wt Gorzynski odczyt:

ZADANIA NOWOCZESNEJ ARCHITEKTURY
KOSCIELNEJ.

Kto bacznie s$ledzi rozwdj architektury chrzescijanskiej
od jej zawigzku w kryptach katakumbowych az do po-
czatkdw zesztego stulecia, ten musi dojs¢ do przekonania,
ze wszelkie zmiany, ktérym podlegata S$wigtynia chrze-
$cijanska wywotaly coraz to nowe w dziejach Kosciota wy-
taniajace sie potrzeby.

Kosciot katolicki, jako organizm peten zycia i tyta-
nicznej, rozrodczej sity nigdy, tak jak Kosciét wschodni
nie zasklepiat sie w jednym ksztalcie Swigtyni. Kazdy
nowy tego zycia objaw, kazde jego drgnienie, kazde zyw-
sze uderzenie pulsu pod wplywem zasad nauki Chrystu-
sowej, wnet znajdowato swdj wyraz nietylko w spotecznej
organizacyi Kosciota, ale odzwierciadlato sie i w architek-
turze, wpltywajagc na uksztattowanie sie jakiejS nowej
ubikacyi w Swiagtyni, na wytworzenie nowego jej typu,

I tak; chociaz okres przesladowan nie dozwalat
pierwszym chrzescijanom wytworzy¢ dla kultu przestronnej
budowli, ale potrzeba pomieszczenia duchowienstwa
przy spetnianiu stuzby Bozej w jakiejs ubikacyi wytwo-
rzyta absyde i »celtam cimoeterialem sub dio«. Po ogto-
szeniu edyktu medyotanskiego o wolnosci Kosciota, p o -
trzeba ostonienia stojacych na cmentarzu wiernych »sub
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dio« od upatow stonecznych i deszczéw w czasie nabo-
zenstwa, zmusita do adoptowania od pogan trzech naw
bazyliki »forensis« i potgczenia jej z »cella cimoeterialis«.
Potrzeba znowu przeniesienia relikwii §§, meczennikdw
z katakumb do wnetrza miasta, w czasie od Pawla | (761)
do Leona IV (847) wytworzyta owe niekiedy az na 20
stopni wyniesione w gore prezbiterya, pod ktéremi two-
rzono dla relikwii krypty, podobne do tych, jakie wierni
nawykli widzie¢ w katakumbach. Wedtug naszego osobi-
stego mniemania nawet na wytworzenie sie t. zw. koscio-
téw centralnych, rotund, wptynelta potrzeba. Oto ich
geneza.

Badacze pierwszych wiekéw chrzescijanstwa dobrze
wiedzg o tem, jak potezny byt wplyw Wschodu na za-
czatki Kosciota. Aleksandrya jeszcze w IV w. po Chr. byta
rynkiem, na ktérym trzy czesci Swiata swoje towary mie-
niaty; byta jednoczesnie glébwnem gniazdem dwczesnej
wiedzy poganskiej. Sobor nicejski powierza Aleksandryi
sprawe obliczenia i orzeczenia, kiedy nalezy obchodzié
Swieto Paschy. Potezny ten wplyw Aleksandryi na sprawy
koscielne trwa przez caly wiek V az do VI w. Dlatego
wszystkie »epitafiac nagrobkowe w krypcie papieskiej $w.
Kaliksta, z wyjatkiem jednego, sg greckie, dlatego az do
IV w. jezykiem urzedowym Stolicy Apostolskiej jest jezyk
grecki. Ale i w sztuce uwidocznit sie przygniatajagcy wptyw
Wschodu. Najlepszy jej znawca prof. Strzygowski o$miela
sie twierdzi¢, ze wiasciwie podéwczas w Rzymie wszech-
wiladnie krélowata sztuka wschodnia ze stabym tylko swoj-
skim odcieniem. Na Wschodzie tez ten uczony odnajduje
kolebke kosciota centralnego t. zw. rotundy ito juz w Il
w. po Chr. P. | c6z mogto by¢ przyczyna powstania tego
typu kosciota? Mojem zdaniem — potrzeba nadania
Swiatyni takiego ksztattu, azeby, zgodnie z obyczajami
ludoéw wschodnich, niewiasty nie byly wcale narazone na
spojrzenia mezczyzn Bazylika chrzescijanska wprawdzie
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stawiata mezczyzn w jednej, a niewiasty w drugiej bocz-
nej nawie $wiatyni, lecz dla ludéw wschodnich, nawyktych
do gynecebw, haremdw, do zupetnego odiaczania pici, byto
to zabezpieczenie niewystarczajgce. Znajdowanie sie nie-
wiast na jednej plaszczyZnie z mezczyznami, a nawet
wspolny wchdd do $wiatyni obrazat ich poczucie o nie-
wiesciej skromnosci. Stworzyli wiec budowle centralne,
w ktorej gorng galerye moze okratowang (jak dzi§ widzimy
w boznicach), zajmowaty niewiasty, a dla wytworzenia
oddzielnych do niej wchodéw nizkie wieze z budowlg
potaczone, mieszczace klatke schodows. Z naptywem wier-
nych ze Wschodu na Zachdd przybyta tu tez i Swiagtynia
centralna czyli rotunda.

Nie chcemy nuzy¢ panow balastem naukowym,
ale faktem jest, ze wylaniajace sie w zywotnym organizmie
Kosciota coraz to nowe potrzeby wytwarzaty i nastepne
wszelakie zmiany typéw Swiagtyni Kkatolickiej. Zwiek-
szajgca sie liczba wiernych, zmusita srodkowg nawe bazy-
liki, ktérg dotad zajmowato nizsze duchowienstwo oddaé
ludowi, a wytworzy¢ dla kleru nowa ubikacye w $wiatyni
»transsept«, czyli nawe poprzeczng, a w okresie stylu go-
tyckiego i ten dla wiernych przeznaczyé, a za to wydtu-
zy¢ dotad potkoliste prezbiteryum. Potrzeba zabezpie-
czenia sie od niespodzianego napadu nieprzyjaciot data
poczatek juz w VI w. (S. Apolinare in Classe w Rawennie)
wyniostym wiezom przy S$wiatyni, ktére przez cate wieki
Srednie stuza prawie wylgcznie do celéw obronnych, a jak
u nas az do XVII w. Olbrzymi kult w wiekach S$rednich
relikwii $wietych, dla zdobycia ktérych niejednokrotnie
miasta na siebie zbrojno napadaly, wytworzyt kosciot
o0 dwoch absydach i dwéch chorach; bo, zdaniem déwcze-
snego pokolenia, uwilaczatoby to czci nowo zdobytych
relikwii, gdyby nie posiadaty takiejze krypty i takiej czci
nie odbieraty jak i relikwie dawniejszego patrona.
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Stowem, w catym okresie normalnego rozwoju archi-
tektury chrzescijanskiej od katakumb az po wiek XIX
kazda wytaniajaca sie nowag potrzebe w zyciu Kosciota
architektura chrzescijanska w lot chwytata i w mury $wia-
tyni wecielata.

Zapewne, kazda tego rodzaju nowa potrzeba nie
odrazu w organizmie $wigtyni znajdowata swoéj wyraz lo-
giczny i harmonijny. lle trudéw i wysitkdw podjeto np.
w celu rozwigzania zasady konstrukcyjnej koputy, ktéra
jest osig budowli centralnej, tego dowodza liczne zdjecia
fotograficzne dokonane przez prof. Strzygowskiego w ruinach
najstarszych centralnych kosciotdw Syryi i Mezopotamii.
Lecz kazdy okres miat swoich Bruneleschich, Buonarottich,
Bramantéw, Palladiow, ktérzy te potrzeby potrafili nie-
raz genialnie pod wzgledem logicznym artystycznym i prak-
tycznym z catoscig zjednoczyc,

| tak byto przez wiekdw osiemnascie az do czasu niesz-
czesnego zwrotu architektury chrzescijanskiej ku stylom mi-
nionej przesztosci w pierwszej potowie zesztego stulecia.
Apostotami tego zgubnego dla rozwoju architektury chrzes-
cijanskiej kierunku stali sie nie tylko utalentowani kato-
liccy pisarze, nad ktorymi goérowat Montalembert, ale na-
wet najznakomitsi podéwczas niemieccy architekci jak
Schmidt, Reichensperger, restauratorzy katedry koloriskiej,
z ktérych ostatni posunat zamitowanie swoje do gotyckiego
stylu az do twierdzenia, iz jedynym stylem, w ktérym
stworzenie moze sie godnie wzgledem swego Stworcy
wypowiedzie¢ jest styl gotycki, z czego ptynie naturalny
whniosek, ze tylko w tym stylu nalezy koscioty budowac.

Zwazywszy to usposobienie dla $redniowiecza éwcze-
snego pokolenia, wcale nie nalezy sie dziwi¢ temu zach-
wytowi. Ze po dwodch wiekach plwania przez protestan-
tyzm na cale $redniowiecze, jako na wieki obskurantyzmu
i fanatyzmu, nalezato mu sie zadoséuczynienie to rzecz
pewna. Nawet Kkatolicy, pod wpltywem falszywie urobio-
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nych przez Centurye magdeburskie poje¢ w catem Owcze-
snem spoteczenstwie, nie potrafili dostatecznie ocenié
i obroni¢ tego najszczytniejszego w dziejach ludéw chrze-
Scijanskich okresu. | dopiero przy ogélnym zwrocie ku
sredniowieczu po wojnach napoleonskich, romantykéw ku
piesniom trubaduréw i minesengerow, filozoféw ku badaniu
genezy narodoéw, architektdw przy restauracyi zburzonych
W czasie wojen Swigtyn, zrozumiano poezye i szczytnosé
Sredniowiecza. Dopiero dzieto Seroux d'Agincourt’a »Hi-
stoire de l'art depuis la decadance jusqu’a son renouvel-
lement« i »L'art chretien« Ria otworzyty oczy catego éw-
czesnego, intelligentnego spoteczenistwa na urok, na cza-
rujacy wdziek i na mistycyzm gotyckiego stylu.

Za tylu pokolen wzgarde tak niezastuzona, nalezato
sie tedy stylowi gotyckiemu zadoséuczynienie, hotd, a na-
wet zachwyt i uwielbienie. Tego domagata sie sama spra-
wiedliwo$¢, ale... nic wiecej. Tymczasem zdanie Rei-
chenspergera stato sie hastem do zwrotu ku gotyckiej
architekturze, ku zerwaniu wezta przez osiemnascie stuleci
wigzacego architekture swieckga z chrzescijanska. 1to byt biad
fatalny, ktérego nastepstwa do dzis dnia przezywamy.
Odtad nastapit rozbrat miedzy Kosciotem i sztuka. Odtad
od architektury chrzeé¢ijanskiej odsuneli siearchitekci-artysci,
a zastgpili ich miejsce architekci-rzemieslnicy, ktérym nie
0 odzwierciedlenie w dzietach sztuki uczucia religijnego
wspoltczesnego pokolenia chodzi, ale o byt materyalny.

Stat sie blad fatalny, powtarzam, bo zadaniem sztuki
chrzescijanskiej bylo, jest i zawsze bedzie odzwierciedlaé
uczucia religijne wspdtczesnego nic minionego pokolenia.
Zasadg sztuki chrzescijanskiej musi by¢ prawda. Architek-
tura gotycka znakomicie odzwierciedla petne goracej, dzie-
ciecej, naiwnej wiary spoteczenstwo XIV i XV w. lecz c6z
moga mie¢ wspdlnego dzisiejsze starcze, zmateryalizowane
pokolenia z owym gornym i chmurnym okresem dziejow
chrzescijanskich ludow? Ze dla Kosciota $w. bytby poza-
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danym w dzisiejszem spoteczenstwie duch réwniez silngj,
goracej i ptodnej w uczynki chrzescijanskie wiary o tem
dwdch zdan by¢ nie moze, ale czy powrdci ona przez
wznoszenie gotyckich kosciotdw o tern chyba nawet sami
zwolennicy tego kierunku watpia. Ze takiej wiary nie po-
siada dzisiejsze spoteczenstwo, wiemy o0 tem wszyscy,
a skoro jej nie ma, zatem Swiagtynia dzi$ wzniesiona w stylu
gotyckim, nie ma nic wspodlnego z tem spoteczenstwem,
a przeto jest anachronizmem, jest klamstwem. Jakzez wiec
mozna Kosciét sw.. Oblubienice Tego, ktéry o sobie po-
wiedziat: »Jam jest prawda«, chociazby w sztuce czynic¢
rzecznikiem klamstwa? Oto dlaczego btedem jest dzi$
wznosi¢ koscioty w stylach minionej przesztosci.

Tymczasem obroncy dawnych stylow nie zastanawiajg
sie i nad tem, ze stajgc w ich obronie sami dajg w reke
bron wrogom kosciota gtoszagcym, ze Kosciot sie juz prze-
zyt, ze jest bezdusznym trupem, bo nie jest juz w moz-
nosci ze swego ducha nowych form w sztuce wytonié, ale
zy¢ musi przezytkami. Tymczasem jest to fatsz, bo Kosciot
Sw., jak byt przez wiekow osiemnascie, tak i dzi$ jest organi-
zmem petnym zycia i tytanicznej sity, a jezeli objawy tego
zycia nie odzwierciedlajg sie dzi§ w dzietach sztuki chrzesci-
janskiej, dzieje sie to nie z winy Kosciota, ale wiasnie z winy
apostotow gotyckiego stylu, ktérzy przez swoj nierozsadny
pietyzm od wieku zerwali wezel wigzacy Kosciot ze
sztuka.

Lecz jakiez to zarzuty stawiaja zwolennicy wznosze-
nia kosciotow w stylu gotyckim przeciwnikom swoim ?
Niestety! jedyny argument, ktérym starajg sie uzasadnié¢
btedny swdj poglad jest ten, ze w ich mniemaniu, kto jest
przeciwny wznoszeniu $wigtyn w stylu gotyckim, ten jest
wrogiem symboliki Kosciota katolickiego . — Zbyt Smiaty

P. Jan Zubrzycki architekt, wydat w r. z. bardzo piekne dzieto
p. t. »Styl nadwislanski*, ktére $wiadczy, ze jest on najlepszym znawca
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wyrok i niczem nie uzasadniony. Prawda, ze z zanikiem
architektury gotyckiej musi nastapi¢ i zanik jej symboliki,
ktorej ona jest forma, ale czyliz z jej zanikiem nastgpi
zanik catej symboliki Kosciota katolickiego, ktorym sie on
nie tylko w XIV i XV w. ale w catych swoich dziejach
wypowiadat. Symbolika z zyciem koSciota sie tgczy i to tak
cidle, jak mowa z zyciem organicznem cztowieka. Mowy
ojczystej z piersi macierzynhskiej wyssanej zawsze cztowiek
uzywa jednej itej samej dla wypowiedzenia swych mysli,
a przeciez jakaz olbrzymia rdéznica pomiedzy szczebio-
tem niemowlecia, petng poezyi i polotu mowg miodzienhca,
petng logiki i wiedzy mowg dojrzatego meza, a petng do-
$wiadczenia i znajomosci zycia mowg starca. Podobne miat
okresy w dziejach Kosciota katolickiego i 6w jezyk alle-
goryczny, ktory symbolikg zowiemy. Szczebiotem byt w ka-
takumbach, peltnym dzieciecej fantazyi w okresie stylu ro-
manskiego, unosit sie »nad poziomy« w gotyku, rozumowat
i dowodzit w renesansie i baroku. Kazdy zatem okres
w dziejach Kosciota, nie tylko gotycki, symboliki uzywat.
Rozwijata sie ona zawsze rownolegle z zyciem wiary
i z rozwojem kultu zewnetrznego. Jak kult zewnetrzny
w Kosciele ulegat zmianom, jedne ceremonie i obrzadki
zanikaty, a inne sie wylaniaty tak i symbole. Znaczniejsza
ich cze$¢, niby dziedzictwo po przodkach, przechodzita na
nastepne pokolenia w sukcesyi; ale ta sukcesya ustawicz-
nie sie zwiekszata symbolami uksztattowanymi przez nowe
pokolenia. Ow jezyk allegoryczny Kosciota, jako jezyk
petnej zycia organizacyi, byt jezykiem zywym, podlegat
wiec losowi, ktéremu kazdy zywy jezyk podlega, ma swoje
anachronizmy i neologizmy. Zwazmy np, jak bogatg byta
symbolika okresu katakumbowego; zwierzeca, roslinna

odcienia stylu gotyckiego na naszych ziemiach, ale wskutek rozmito-
wania sie w tym stylu stat sie polskim Reichenspergerem, Z zapatem
broni symboliki architektury gotyckiej w przekonaniu, ze z nig zginie
cata symbolika Kosciota,
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i mytologiczna, nie wspominajac juz o biblijnej; a jednakze
z biegiem czasu znaczenie jej do tego stopnia zostato za-
tracone, ze dopiero po wielu uczonych i mozolnych studyach
udato sie je odgadna¢. Jeszcze Bosio w koricu XVI w,
mylnie je tidmaczyt, dopiero w zesztym wieku genialny
umyst Le Blanc wiekszg ich cze$¢ na zasadzie doku-
mentéw historycznych, wspoétczesnych symbolom nalezycie
wyjasnit. Nawet znaczenie symboléw biblijnych, tak popu-
larnych i na sarkofagach tak bardzo rozpowszechnionych,
juz w V w. stato sie niejasne. Ro6zni Ojcowie Kosciota
réznie je ttdmaczg, np. trzech miodziericdw w gorejagcym
piecu, jedni uwazajg za symbol zmartwychwstania, inni
ttdmacza jako symbol cierpien, inni znéw jako »Ecclesia
militans«, inni nakoniec jako symbol meczenstwa. Daniela
w lwiej jaskini karmionego przez Habakuka jedni ttdmacza
réwniez jako symbol zmartwychwstania, inni jako eucha-
rystye, inni znéw jako cierpienia czyscowe, inni nakoniec
jako symbol pokrzepienia dla zniesienia katuszy meczen-
stwa. A przeciez od czasu uksztattowania sie tych symboléw
uptyneto nie wiecej jak 3—4 stuleci. Symbolika Kosciota
katolickiego w sztuce tak, jak jezyk Zzywy, musi sie sto-
sowaé do tych regut, ktorym kazdy zywy jezyk podlega.
Jezeli nie wolno jest w mowie czy w piSmie uzywa¢ ana-
chronizméw, stow wysztych z uzycia, zatem i w sztuce
chrzedcijanskiej strzedz sie nalezy takiej symboliki, ktéra
dla ogétu wiernych jest juz nie zrozumiata. Jak nato dat
B4g mowe, abySmy z zywymi, mys$lami sie dzielili, nie
z umartymi, tak w symbolice Kosciét przemawia do zywego
spoteczenistwa. Gdyby np, artysta-malarz dzi$ na $cianie
koscielnej wymalowat pawia, feniksa, jelenia, kolumne, Or-
feusza lub Merkurego, kt6z nawet z inteligentnych katoli-
kéw odgadtby ich znaczenie ? A przeciez w okresie kata-
kumbowym, kazdy z wiernych wiedziat, ze paw symboli-
zuje nieskazitelno$¢, feniks — zmartwychwstanie, jeleh —
pragnienie task, kolumna — Kosciot sw., Orfeusz czy Mer-
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kury — Chrystusa Pana. Tak sie¢ tedy rzecz ma i z sym-
bolikg stylu gotyckiego. Prawda, ze moze zaden okres
w dziejach Kosciota nie stworzyt tak bogatej symboliki jak
peten poezyi i bujnej wyobrazni okres stylu gotyckiego.
Znaczna cze$¢ symboliki, ktérg sie Kosciot sw. dzis postu-
guje, jest ptodem uczucia pokolen gotyckiego okresu, mimo
to znaczna jej cze$¢ juz dla dzisiejszego pokolenia jest
niema, jest niezrozumiatg, a do tej martwej symboliki go-
tyckiej, niestety! przedewszystkiem nalezy symbolika ar-
chitektury gotyckiej. Ze ona dla dzisiejszego pokolenia
jest juz niemg, stato sie to zapewne skutkiem zwrotu archi-
tektury chrzescijanskiej ku stylom klasycznym, ale faktem
jest, ze tylowiekowa przerwa spowodowata to, ze dzisiejsze
pokolenie juz jej wcale nie rozumie. | przekonany jestem,
ze sam p. Zubrzycki z nig sie zapoznat nie z ust matki
swojej, ani z ust pokolenia, w ktérem sie wychowat, ale
dopiero po mozolnych teoretycznych studyach, ktére w celu
jej wyrozumienia zmuszony byt prowadzi¢. Lecz taki jezyk
dla ogétu jest juz niemy, a przeto uzywanie go, jak w kazdej
mowie zywej, jest anachronizmem, jest btedem, bo celu —
wymiany mysli Kosciota katolickiego z zywem pokoleniem
wiernych, do ktoérego przemawia, nie osigga.

Nie potepiajmy réwniez kosciotdw w stylach rene-
sansowym, barokowym i rokokowym, bo jezeli symbolika ich
zubozala, to nie dlatego to sie stato, ze spoteczeristwo tych
stuleci nie wznosito Swigtyn w stylu gotyckim, ale dlatego,
ze ostabla w niem wiara zywa i gorgca, ktéra sie w dzie-
fach sztuki chrzescijanskiej odzwierciedla i zepsuty sie oby-
czaje. Czyliz z ust Kosciota nauczajgcego wyszto kiedy-
kolwiek chociazby jedno stowo potepienia dla architektury
chrzedcijanskiej renesansowej, barokowej lub rokokowej ?
Czyliz nam nie wiadomo, ze matka wszystkich katolickich
Swiatyn, katedra $w. Piotra renesansowg jest w konstrukceyi,
a barokowg w szczeg6tach ? A przeto i projekty kosciotow
przez dzisiejszych architektow na konkursy nadsytane,,
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chociazby »po malarsku« byly traktowane, nie dlatego
symboliki nie posiadaja, ze nie sg w stylu gotyckim wy-
konane, ale dlatego, ze w sercach projektodawcéw nie ma
zywej i goracej wiary, ktéra jestko lebkag symboléw. Skoro
ta sie znajdzie i symbolika z serca wytrysnie i moze nawet
w kierunku pionowym nie poziomym, albo predzej moze
w harmonijnem zjednoczeniu w jednym organizmie obojga
kierunkéw, ale w kazdym razie i wéwczas nie bedzie to
juz jezyk gotycki, ale jezyk wspotczesny, zyjacego poko-
lenia, Falszu i w sztuce sie strzezmy, bo Koscidt jest de-
pozytaryuszem »prawdy«.

Lecz jezeli potepiam dgznos$¢ ku wznoszeniu Swigtyn
panskich w stylach przezytych, stusznie spodziewaé sie
moge pytania: cdz tedy czyni¢, jakg droga is¢ dalej winna
architektura chrzescijanska, azeby nowy styl stworzy¢?
I odpowiadam — bardzo prostg, nalezy jej wréci¢ na te
starg i doswiadczong juz przez osiemnascie wiekéw droge,
na ktorej tak wspaniata odbyla ewolucye idac zawsze
réwnolegle z rozwojem architektury Swieckiej, a z ktdrej
tak lekkomyslnie przed wiekiem zboczyta.

Jakg drogg odbywata sie ewolucya architektury
chrzedcijanskiej, o tem byta mowa na poczatku niniejszego
odczytu. WidzieliSmy, ze kazde zywsze tetno w tfonie Ko-
éciota, kazdy jego objaw, kazda potrzeba byta w lot przez
architekture chrzescijanska chwytana i miejsce dla nigj
w organizmie $wiatynn uwzgledniane, jak bylo przez osiem-
nascie wiekow. Zaprzestat $ledzenia tych potrzeb Kosciota
i tworzenia nowych ubikacyi dopiero wiek XIX, Co wiecej,
wréciwszy do stylu gotyckiego, powrdcit on do powtarzania
w organizmie $wigtyni ubikacyi, nie usprawiedliwionych juz
zadng wspotczesnie istniejacq potrzeba, jak np. owe wy-
dtuzone, wiasciwe gotyckiemu stylowi prezbiterya, Wswoim
czasie, gdy powstaly, mialy racye bytu — znaczna liczba
kleru nie tylko przy kosciotach katedralnych i kollegiatach,
lecz nawet przy kosciotach parafialnych: wikaryuszow,
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mansyonarzy, psatterzystéw, altarzystéw koniecznie doma-
gata sie przestronnej ubikacyi, od ludu oddzielonej, Ale
dzi$, wobec takiego braku duchowienstwa, osobliwie u nas
w Krélestwie Polskiem, gdzie juz ani zakonnikdéw nie po-
siadamy, ani wiecej nad dwoch, trzech ksiezy przy kosciele
nie rezyduje, nie jestze anachronizmem tworzenie owych
wydtuzonych prezbiteryow? Czyz wobec ciezkich czaséw,
na ktore ustawicznie sie skarzymy, nie bytoby wiasciwiej
koszta, ktére pocigga za sobg tak wydtuzone prezbiteryum
i materyal uzyty obroci¢ na wzniesienie najpilniejszej ubi-
kacyi, ktorej sie istotna potrzeba dzi§ domaga? ldZmy
dalej. Przez wiekéw dwanascie widzimy w $wigtyni katoli-
ckiej tylko jeden ottarz. Taz sama przyczyna, olbrzymi wzrost
duchowienstwa zmusita nastepne wieki do wznoszenia wielu
ottarzow. Prawda, kaplica jedna, tak dla ubrania Grobu
w Wielkim tygodniu, jak dla nabozehstw majowych, czerw-
cowych, nawet w najmniejszym kosciotku parafialnym jest
bardzo pozadang, ale dla tychze samych wyzej wymienio-
nych przyczyn czemzez usprawiedliwié po dziesie€ i wiecej
oltarzow w kosciotach parafialnych wznoszonych ? ldZzmy
dalej.

W zasadzie nie jestem przeciwnikiem wiezy. Owszem,
przyznaje, ze wyniosta wieza na kazdym sprawia majesta-
tyczne, imponujgce wrazenie. Dlatego tam, gdzie o pie-
nigdze sie nie rozchodzi, mozna sobie na ten zbytek po-
zwoli¢. Mowie, na ten zbytek, bo czyz wieza jest istotna
potrzebg usprawiedliwiona? Przeciez widzielisSmy, ze niz-
szych wiez poczatek wywotata potrzeba zaopatrzenia $wig-
tyni w oddzielne dla niewiast wnijscia, a wyzsze potrzeba
Sledzenia ruchéw krazacego w okolicy nieprzyjaciela; ze
dopiero peten mistycyzmu gotyk dat wiezy misye taczenia
nieba ze ziemig a u nas nawet i gotyckie koscioty tylko
rzadko w wynioste wiezyce sie stroity. Dopiero styl baro-
kowy, ktérego przewodnig mysla byto dziatanie na efekt,
uznat wieze za cze$¢ nieodtaczng kosciota, Ale wobec
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tego, ze wieze czwartg a czasami i trzecig czes¢ kosztéw
wzniesienia $wiatyni pochtaniajg, czy roztropna jest rzecza
ich wznoszenie, a nieuwzglednianie gwattownie potrzebnych
ubikacyi ?

A teraz zwazmy, prosze, ze jak z jednej strony
w organizmie $wiatyni tworzyliSmy niektdre ubikacye nie-
uzasadnione zadng istotng potrzebg, tak znéw z drugiej
strony architektura chrzescijafiska od stu lat zaniedbata $le-
dzi¢ rozwdj duchowego zycia Kosciota i nowych wyniktych
z tego 2zycia potrzeb badZ to og6lnych, badZ tez czysto
lokalnych, Do takich u nas w Krolestwie Polskiem nalezy
przedewszystkiem kaplica ogrzewana. Gwattowna jej po-
trzeba od lat 50 sie wylonifa.

W ciggu ostatniego pot wieku ludno$¢ w Krolestwie
Polskiem zapewne sie zdwoita, a liczba duchowienstwa
przeciwnie wiecej niz o potowe zmalata. Nie byto u nas
miasteczka bez klasztoru i kilkunastu zakonnikéw, a mia-
sta ludniejsze po kilka ich posiadaty. Dlatego praca w kon-
fesyonale, ta o$ pracy kaptanskiej nad umoralnieniem
ludu byta niezmiernie ufatwiona. | wystarczalty woéwczas
zupeinie trzy tygodnie czasu dla wystuchania wszystkich
spowiedzi wielkanocnej, ale od chwili skasowania klaszto-
réw w miare stopniowego wymierania zakonnikdw, zwierzch-
nicy dyecezyi zmuszeni byli okres spowiedzi wielkanocnej
coraz wiecej i wiecej rozszerza¢. Dzi§ doszio juz do tego,
ze spowiedZ wielkanocna wszedzie od wielkiego postu sie
rozpoczyna a na Zielone Swiatki sie konczy, czyli, ze trwa
nie 3 ale 13 tygodni. Skoro za$ do tego okresu dotaczymy
4 tygodnie spowiedzi adwentowej, z chwalebnego zwy-
czaju przez lud u nas w Polsce odbywanej, otrzymamy
tygodni 17 czyli blisko 12 cze$¢ roku, w ktérej kaptani
po 5—6 godzin dziennie spedzajg w konfensyonatach.
I w jakiej porze roku ma miejsce ta mozolna praca?
W zimie i na wiosng, w najniebezpieczniejszej dla zdrowia
porze, kiedy z powodu wiosennych roztopéw cata atmo-
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sfera wilgocig przesigknieta. W takiej porze kilkagodzinne
przebywanie, czestokro¢ naczczo w budynku murowanym
0 kamiennej lub cementowej posadzce nie dtugo uchodzi
bezkarnie. Osobliwie mtodzi kaptani czasami przez lekko-
mys$Inos¢, czasami dla braku funduszéw nic sg dostatecznie
zabezpieczeni od zimna. Dlatego dzi$ rzadko w Kroélestwie
mozna spotka¢ kaptana fizycznie zdrowego. Zazwyczaj juz
w pierwszych latach kaptanstwa nabawia sie z przeziebie-
nia, reumatyzmu, artrytyzmu, czy kataru Kkiszek, stowem
choréb, ktére mu utrudniajg dalsze gorliwe petnienie obo-
wigzkow pasterskich i narazajg na ustawiczne koszta kuracyi.

Lecz idzie tu nic tylko o zdrowie kaptanow, ale i ludu
po kilka godzin w zimnym kosciele wyczekujgcego naczczo
Komunii $w. Dla niejednego z nich z pewnoscig, osobliwie
dla oséb starych i stabowitych tego rodzaju jednorazowe
przeziebienie byto i Smierci przyczyna. | pytam , co6z
fatwiejszego jak tym niebezpieczenstwom zagrazajgcym
zdrowiu i zyciu tak duchowienstwa jak ludu zaradzi¢ przez
wytworzenie w kosciele ubikacyi ogrzewanej ? Zwazmy
réwniez, ze w naszym klimacie ostrym w zimie zdarzajg
sie nieraz mrozy po kilkanascie i wiecej stopni, kiedy
zziebnietemu kaptanowi Msze Sw. odprawiajagcemu kazde
dotkniecie metalowego kielicha lub pateny jest dotkliwe
Skoro wowczas okaze sie potrzeba wiekszej ilosci ludzi
rozda¢ Komunie $w., nieraz jest kaptan w obawie, aby
z ragk zdretwiatych naziemie puszki z N. Sakramentem niewy-
puscié. Nakoniec pomys$lmy o tem, ze i Chrzest sw. matym
dzieciom w czasie zimy w miejscu nieogrzewanem udzielany
z pewnos$cia do zdrowia fizycznego nie dopomaga. Za-
zwyczaj do Chrztu $w. lud nasz przynosi dzieci owiniete
w poduszki, jaka za$ w nich wytwarza sie temperatura,
o0 tern najlepiej Swiadczy 6w pot kroplisty, ktéry cate ciatko
dzieciecia pokrywa. Tymczasem dla namaszczenia Olejami
Sw. piersi i plecow, jakotez dla polania gtdwki wodg, na-
lezy spocone dziecko obnazy¢ i jak 16d zimng wodg gtdwke

6
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polewaé. llezto razy w tego rodzaju fizycznych warunkach
Chrzest $sw. dziecieciu udzielony mogt spowodowac $mierc
jego albo chorobe? Takie sg przyczyny, ktére gwattownie
domagaja sie u nas w Swigtyni panskiej kaplicy ogrzewa-
nej, gdzie powinien sie znajdowa¢ oharz, konfesyonat
i chrzcielnica. 1dzmy dalej.

Do réwnie pilnych ubikacyi w kosciotach jak kaplica
ogrzewana nalezy Kkaplica pogrzebowa. Olbrzymi postep
nauk przyrodniczych w ciggu zesztego stulecia sprawit, ze
dzi$ powszechnie znana jest przyczyna szerzenia sie cho-
réb zarazliwych. Wszystkim wiadomo, ze organizm chorego,
zmartego na chorobe zaraZliwg, przesigkniety jest caly
mikrobami tej chorobie wiasciwymi, ze tych mikrobow
miliony zawierajg jego wydzieliny, ze inne ich miliony
dobywajg sie z ptuc i napelniaja powietrze, ze przeto
najwazniejsza jest wowczas rzecza chorego co najpredzej
od zdrowych odiaczy¢, a skoro umrze co rychlej jego ciato
z mieszkania usung¢. Kosciot sw. zawsze uwzglednia po-
zytywne rezultaty wiedzy. Tymczasem rozejrzyjmy sie,
jakie sg przyczyny takiego zniwa S$miertelnego, ktérego
pospolicie jesteSmy S$wiadkami, skoro zarazliwa choroba
zjawi sie w naszej parafii. Lud biedny, ktéry mam prze-
dewszystkiem na mysli, przewaznie pojedyncze zamieszkuje
izby. Wrazie choroby i $mierci ktéregokolwiek z cztonkéw
rodziny, nie podobna mu usung¢ zmartego. W tej samej
izbie, w tej samej atmosferze, milionami chorobotworczych
mikrobow przepetnionej, w ktorej zmarly spoczywa, $pig
wszyscy, pokarmy gotujg i spozywajg. Oto stan rzeczy
prawdziwy. llez pozytku w takich warunkach przynies¢
moze kaplica przedpogrzebowa w kosciele parafialnym ?
lle tez osuszy¢, ile kosztow ludowi oszczedzié, ilu zdrowie
uratowaé, ile sit krajowi przysporzy¢? A czyliz nie
zdarzajg sie wypadki letargu czyli pozornej $mierci? »Ate-
neum Kaptanskie« w m. pazdz. i listop. 1910 r. oglosito
bardzo interesujgcg rozprawe ks. Wiad. Jankiewicza p. t
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»Smieré pozorna a udzielanie ostatnich Sakramentowc,
w Kktdrej autor przytacza wielkg liczbe faktéw Smierci po-
zornej i dowodzi, ze ich jest o wiele wiecej niz przy-
puszczamy, osobliwie w wypadkach nagtej smierci, ze jezeli
rzadko o nich styszymy, to tego nie inna przyczyna jak
tylko, ze rzadko na jaw wychodza. | niewatpliwie spo-
dziewac sie nalezy, ze wobec niemozliwosci stwierdzenia
w wielu wypadkach istotnej $mierci, wiadza bedzie zmu-
szong zmieni¢ dotychczasowy przepis terminu grzebania
zmartych, polecajagc ich grzeba¢ wdwczas dopiero, gdy
proces gnicia sie rozpocznie. Jakze wiec potrzebng jest
kaplica przedpogrzebowa, azeby temu zaradzié ! Idzmy dale;j.

Przez wiekoéw osmnascie nie tylko moralnos¢, ale
i oSwiata byly w rekach Kosciota. Wiek XIX sekularyzo-
wat szkote, i usitowatl pozbawi¢ Kosciot cywilizacyjnego
przewodnictwa. Lecz oto staje na czele Leon XIllI, ktéremu
Opatrzno$¢ wyznacza dokonanie epokowego zwrotu w dzie-
jach Kosciota i na kopule bazyliki $w Piotra wywiesza
nowy sztandar z napisem: «praca spoteczna«, a do pod-
wiladnego sobie duchowienistwa wota: »wyjdZcie z zakry-
styi«. Odtad wszystkie organizacye spoteczne Kkatolickim
duchem owiane majg prawo do szczeg6lniejszej opieki
Kosciota. Kto za$ przytozyt reke do rozpoczecia jakiejkol-
wiek pracy tego rodzaju, ten wie najlepiej z doswiadcze-
nia, ze jedng z najwiekszych trudnosci w poczatkach dzia-
falnosci, dla braku funduszow, jest brak odpowiedniego
lokalu. Jakze wiasciwg tedy rzecza jest, azeby Kosciot
jako opiekun tego rodzaju instytucyi, w murach swych
Swigtyn wytworzyt ubikacye odpowiednig, sale akustyczng,
zaopatrzong w siedzenia i wszelkie sprzety i przybory
w tym celu potrzebne, aby ufatwié¢ organizacye tego ro-
dzaju stowarzyszen. We Francyi i Portugalii, gdzie juz
nastagpit rozdziat pomiedzy Kosciotem i panstwem, gdzie
juz wygnano Kkatechizm ze szkoty elementarnej,-a nawet
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i u nas, tego rodzaju sala okazataby sie bardzo pozyteczng
dla nauczania dzieci katechizmu.

Stowem, jak widzimy, zywotny organizm Koéciota
ustawicznie wylania ze siebie coraz nowe potrzeby, ktore
domagajg sie dla siebie coraz to nowych ubikacyi w obre-
bie $wiagtyni. Lecz my, oczarowani urokiem stylu gotyckiego,
bylismy S$lepi i ghlusi na te potrzeby, owszem, kosztem
najzywotniejszych moralnych intereséw Kosciota, domaga-
liSmy sie od architektéw wskrzeszania w murach $wigtyni
panskiej ubikacyi, ktérych racya bytu od wiekéw juz nie
istnieje.

Rzecz jasna, ze uwzglednienie chociazby wszystkich
tych potrzeb nie stworzy stylu odrebnego, bo czemzez
wiasciwie jest styl? Styl jest to sposdb, w jaki artysta
wykonywa dzieto sztuki. Dlatego rozwazywszy dobrze to
okreslenie zrozumiemy caty nonsens wyznaczania archi-
tektom stylow, w ktorych majg projekty kosciotéw wyko-
nywac. Minione o$mnascie wiekdéw nigdy takich nieroz-
sagdnych zadan nie stawialy. Domagano sie okreslongj
liczby przestrzeni, domagano sie potrzebnych ubikacyi, ale
formy, w ktorg ma architekt oblec caty organizm Swigtyni,
jezyka ktorym sie on zamierza w dziele sztuki wypowie-
dzie¢, nigdy nie osmielano sie architektom narzucaé. Dla-
tego wobec tej artystycznej swobody wznosity sie koscioty,
ktére byty istotnie dzietami sztuki wspotczesnej. Dlatego
przez osmnascie wiekow nie bylo nigdy tego rozbratu
pomiedzy architekturg Swiecka i koscielng, jaki od stu
lat widzimy. Owszem, byto przeciwnie, $Swigtynie panskie
byty wzorem dla budowli $wieckich, do ktérych zasady
konstrukcyjne i ornamentyke w kosciotach uksztattowang
stosowano, | o$mielam sie twierdzi¢, ze wasnie to nie-
rozsadne domaganie sie od architektow wznoszenia ko-
Sciotdw w stylach minionej przesztosci, tak réznej od stylu
wspoétczesnej architektury Swieckiej, byto gtdwng przyczyna
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zerwania wezta przez osSmnascie wiekow taczacego Kosciot
ze sztuka.

Ale i to rzecz niewatpliwa, ze uwzglednienie przez
wspotczesng architekture koscielngtych potrzeb, ktére wciggu
wiekow sie zrodzity, musi z koniecznosci wytworzy¢ nowe
ksztatty, nowe typy kosciotow, jakto miato miejsce przez
wiekow osmnascie. Nowe za$ ksztatty otworzg pole dla ar-
tystycznych pomystéw. Skoro za$ owe pomysty zrodza sie
w glowie artysty, ktérego serce przejete bedzie duchem
gtebokiej wiary i zrozumieniem jezyka allegorycznego Ko-
$ciofa, czyli symboliki, potrafi on w murach $wiatyni zjed-
noczy¢ tak kontrastowo przeciwne sobie linie — pozioma
i pionowa i da poczatek nowemu stylowi, ktérego z takim
upragnieniem wszyscy wyczekujemy (oklaski).

Przewodniczgcy: Otwieram dyskusye nad tymi
referatami. Czy kto z panéw zabiera glos?

Ks. Szydelski: Pozwole sobie zwrocié kilka uwag
natury praktycznej i to tak z punktu estetycznego jak i prak-
tycznego co do odczytu X. Kowalskiego. Zdaje mi sie, ze
popadt on w pewng przesade. Wczoraj ogladajagc Wawel we
wielu punktach widzielismy, ze nie tylko trzymano sie tam
zasad konserwacyi ale takze i zasad restauracyi i wiele
przedmiotéw z uszkodzonych ornamentacyi uzupetniono.
A prelegent zaznaczyt, by przy konserwowaniu dawne
rzeczy pozostawi¢ niezmienione, tak to przynajmniej zro-
zumiatem, kiadt nacisk na to, by je w stanie pierwotnym
zostawi¢, nie uzupetniaé. Otéz tu jest moze pewna sprzecz-
nos$¢ z pojeciami i wymaganiami estetyki i zmyst praktyczny
domaga sie, by rzeczy, ktére moga by¢ odrestaurowane,
odnowiono. Nie zdaje mi sie tez praktycznem, by na
wsi, gdzie czesto jest tylko jedno odpowiednie miejsce na
koscidt, aby obok starego stawia¢ nowy kosciét, by dazyé
do zachowania starego. Rozumiem, ze wyjgtkowo, jezeli jest
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budowla faktycznie nadzwyczajnie oryginalna i typowa
i ma znaczenie dla architektury, by jg funduszami publicz-
nymi ale nie parafii konserwowaé. Ale aby to mialo by¢
regutg dla konserwatoréw, by te stare drewniane kosciotki
zachowywaé, a obok nich w innem miejscu stawia¢ muro-
wane, to rzecz praktycznie biorgc jest nie do przeprowa-
dzenia.

Co do referatu drugiego, to zdaje mi sig, ze prele-
gent w obronie swej doktryny, postawit zasade, ktéra moze
nie odpowiada faktom. Dziwi mnie, ze prelegent tylko
jedng z form przesztych, tj. gotyk tak specyalnie zwalczat.
Ale wiasnie to, co przeciw gotykowi podnidst, mnie wcale
nie przekonato. Nie widze, aby zadania, ktoére referent
podnidt, nie daty sie przeprowadzi¢, choéby w pojedyn-
czych wypadkach architekt starat sie do wzoréw przesz-
tosci powr6cié. Nie zgodzitbym sie, by gotyk miat by¢
ktamstwem albo anachronizmem. Jezeli ten styl odpowia-
dat przekonaniu wiekéw $rednich, to nic rozumiem, dlacze-
goby dzi§ nie miat odpowiada¢. Chociaz niektére symbole
z czasOw katakumb stracity swe znaczenie, ale nie wszyst-
kie ; czes$¢ tych symboldw jest dzisiaj taka sama. Wiec tem
bardziej w stylu gotyckim mozna niektére symbole $red-
niowieczne zachowac. A jezeli chodzi o pewne ulepszenia,
czy to by znale$¢ miejsce dla pewnych rzeczy nowoczes-
nych w kosciotach nowo stawianych, to znowu nie rozu-
miem, dlaczegoby nie mozna uwzgledni¢ ich w kosciele
w stylu gotyckim zbudowanym. Ot6z z tych kilku wzgle-
déw zdaje mi sie, ze tu jest pewna przesada, ale moze
mimowolna. | tak moze zanadto jednostronnie prelegent
zwalczat gotyk, a mnie sie zdaje, ze dla artysty-architekta
powr6t do pewnych form przesztosci, tak w budownictwie
Swieckiem jak i koscielnem, moze mie¢ korzysci i dlatego
zwalczanie w sposob jednostronny uwazatbym za krzywde
dla tych architektow-artystow, ktérzy w tym stylu uwa-
zajg za stésowne budowaé koscioty, jak np. we Lwowie
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kosciét $w. Elzbiety. S. p. Talowski, stawny w catej Polsce
jako architekt, w tym wiasnie stylu zaprojektowat te Swig-
tynie.

Dyr. F. Papee: Nic dziwnego, ze obudzifa sie reakeya
przeciw dawniejszemu kierunkowi architektury, gdy do-
puszczano sie jakiej$ sztucznej rekonstrukcyi dawnych
budowli i posuwano sie az do zasady takiej, ze architekt
powinien tak zrestaurowac¢ czy dobudowa¢ nowe czesci,
zeby nawet nie poznano, ze to jest cze$¢ nowa, ale aby
byta uwazana za stara. To jest rzeczywiscie zdrozne, bo
w tem jest jawne kiamstwo i fatsz i to robi takie samo
wrazenie, jak karyatyda wykonana z detego gipsu. Jed-
nakze obawiam sig, by ta reakeya za daleko nie poszia.
Zachodzi nieraz potrzeba w starych kosciotach dobudo-
wania nowych czesci dla rozszerzenia Swiatyni. Przypusémy,
ze nie ma funduszéw na zbudowanie odrebnego kosciota,
a jest sposobno$é stary rozszerzyé. Otdz teraz mowi sig,
ze te nowe czeSci musza by¢ tylko wylgcznic w nowym
stylu budowane. Sadze, ze tu nalezy by¢ ostroznym, aby za
daleko nie péjs¢ i by tego falszywie nic rozumie¢, bo
przeciez jezeliby sie do gotyckiego koscidtka dobudowato
nawe podiuzng w stylu secesyjnym, to chyba powstanie
dyshamornia i daleko lepiej bedzie, jezeli ten architekt
dyskretnie w najprostszych liniach takze w gotyckim stylu
te nowe czesci przybuduje, w razie za$ jezeli pierwotna
budowa byta w barokowym, to w stylu barokowym.
Istnieje przeciez pewna harmonia form, taksamo jak istnieje
harmonia barw i nie mozna ztozy¢ np. koloru fioletowego
Z niebieskim, taksamo i form jakbadZz sktada¢ nie mozna,
byle tylko byty wyrazem nowoczesnego stylu.

W drugim odczycie uderzyt mnie troche za daleko
idacy antagonizm przeciw gotykowi. Rozumiem, ze jezeliby
chciano pojmowaé gotyk jako wylgcznic uprawniony styl,
to on, jak wszelka wyfacznosé, tylko na falszywe drogi
musiatby zaprowadzi¢. | rzeczywiscie gotyk ogromnie
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nam duzo szkody przyniést, bo grasowat szkodliwie po
wszystkich okolicach naszego kraju. Bardzo czesto rozmi-
jamy sie z dwiema zasadniczemi maksymami, ze w tym
gotyku trzeba przedewszystkiem rozumie¢ jego logike,
a potem mie¢ smak w wykonaniu, i nie budowa¢ katedr
po wsiach, albo nie miesza¢ kilku epok i kilku terytoryal-
nych wiasciwosci na jednym gmachu, jak to np. ma miejsce
w kosciele podgorskim. Z tego jednak nie wynika, zeby
dzieta neogotyckie nie mogly by¢ udatne, Swiadectwem tego
jest gmach, w ktérym obradujemy. | przeciw takiemu abso-
lutnemu wykluczeniu stylu gotyckiego — przeciez i barok
i renesans sg takze minionymi stylami — musiatbym
sie zastrzec. Uwazatbym za dobre budowaé np. kosciot
gotycki w miejscu, gdzie zachowaty sie juz dawne formy
gotyckie — i inne gmachy sg gotyckie, gdzie ludnos¢
jest do tego stylu juz przyzwyczajong i wychowang w tych
formach.

Przykitady najnowszego stylu, ktorych bardzo wielka
obfito$¢ na rozmaitych konkursach sie pojawia, wydajg mi
sie zywcem pochodzace z Berlina; sg w tym stylu halowym,
niskim, ciezkim, jak jakie jaskinie. To jak mi sie zdaje,
jest duch czysto germanski i nie widze potrzeby przy-
swaja¢ go naszej architekturze. Rozw0j architeklury jest
pozadany, potrzebuje go ona rzeczywiscie, na co ks. pre-
legent stusznie zwrdcit uwage, ale szanowaé nalezy takze
formy przekazane. Z nich bowiem niech te nowe formy
organicznie sie wyrabiaja, a nie nalezy ich importowac
dlatego, ze sg one zagranica (okl.).

Prof. Koztowski; Dzisiaj ks. Kowalski mimocho-
dem rzucit mysl, ktéra bardzo mi trafita do serca i tgczy
sie ona z dniem wczorajszym. Mianowicie poruszyt sprawe,
aby szkota zajeta sie takze kwestyg sztuki. A ja sadze,
ze bylby to sposéb najtatwiejszy rozwigzania kwestyi tutaj
poruszonej, ktory niektérzy mdwcy podnosili, aby ksiezy
ksztatci¢ w sztuce w seminaryach. Otz ja opowiem z doswiad-
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czenia wiasnego. Byt w naszych szkotach galicyjskich
czas, kiedy jeden z inspektorow krajowych bardzo gorli-
wie zajagt sie sztukag i wtedy rzucit mysl, aby profesorowie
historyi w gimnazyach przedewszystkiem zajeli sie takze
strong kulturalng, tern bardziej, ze my dzisiaj w naszych
polskich szkotach kwestye wojen i t. d. zepchnelismy na
plan dalszy, a za to na plan pierwszy wysuneliSmy sprawy
kulturalne i spoleczne, a zwiaszcza nasze kulturalne pol-
skie. | z wlasnego doswiadczenia musze powiedzieé, ze
miodziez nasza nadzwyczajnie gorliwie garneta sie do hi-
storyi sztuki, zbierata sama obrazy i fotografie z réznych
stron. Miodziez taki zapat odczuta do tego przedmiotu, ze
reprodukeye robita z tych rzeczy. Ot6z"sgdze, zeby to byto
bardzo praktycznem, aby pp. konserwatorowie, ktérzy maja
pewien kontakt z naszemi wiadzami, postarali sig, aby ta
préba, ktorg przez lat pare robiono, zeby jag na stale
w zycie wprowadzono i od najmiodszych tat, kiedy ten
umyst miodzienczy jest zapalny i poetyczny, by go nagi-
na¢ coraz wiecej do poznawania tych rzeczy. Z drugiegj
strony miatbym pewien apel do pp. architektow, aby te
rzeczy nasze piekne polskie reprodukowali, naturalnie po
cenach tanich, by reprodukeye te byly jak najbardziej
dostepne dla szerszych warstw i by milodziez nasza mogta
sie z tymi zabytkami sztuki zapoznawaé. Mysle, ze bytoby
to o tyle praktycznem, ze miodziez by sie nie tylko nau-
czyla i zapoznata z zabytkami, ale co wiecej, podnosi sie krzyk
gwattowny, ze nasza miodziez dziczeje. Tu znowu zrobi-
fem doswiadczenie, ze sztuka ma to do siebie, ze te dzi-
ko$¢ do pewnego stopnia moderuje. | wiasnie to poczucie
piekna, to przywigzanie do tego, co piekne, miodziez
naszg odciagnie od niejednego ztego. Prébowatem odbywaé
z miodziezg wycieczki po Krakowie i pokazywac jej nasze
wspaniate zabytki tak, zesmy S$ledzili niemal kazde pociag-
niecie miota czy kielni murarskiej na Wawelu. | faktycznie
przekonatem sie znowu, ze to przykuwato do siebie te
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miodziez. Sadze wiec, ze bytby to bardzo dobry $rodek,
gdyby pp. architekci byli taskawi tg kwestyg sie zaja¢, bo
oddadzg wielka ustuge nie tylko pod wzgledem wyrobie-
nia poje¢ estetycznych u mitodziezy; takze duchowienstwo
nasze bedzie juz w tym kierunku przygotowane, ale od-
dadza takze wielkag ustuge i pedagogii.

Poniewaz my nie mozemy zadnych uchwat podejmo-
wac, Smiem poruszy¢ te mysl; potozy¢é na sercu naszemu
czcigodnemu prezesowi Dr Tomkowiczowi (okl.).

Architekt Skérewicz: Swietne odczyty wczoraj-
sze, uzupetnione dzisiejszymi odczytami wywotaty polemike,
ktéra cokolwiek odstgpita od bezposredniego zadania na-
szego zjazdu. Chciatbym, abySmy pod wrazeniem mysli
wypowiedzianych w odczytach, a nie pod wrazeniem dy-
skusyi sie rozeszli, a to dlatego, ze zawsze geniusz arty-
sty ponad wszelkiemi teoryami przechodzi do porzadku
dziennego i stwarza to, co sam czuje. Dzi$ idzie o to, ze
jak dla nauczenia dzieci czytania trzeba zaczyna¢ od ele-
mentarzy, tak dla tych szkét, ktore bedg miaty katedry
architektury polskiej, koniecznym jest materyat. To bedzie
pierwsze sylabizowanie, to bedg te pierwsze stowa, ktére
bedg wsigkaty w zycie razem ze studyami. Mnie sig¢ zdaje,
ze najgldwniejszem zadaniem naszego zjazdu jest omoéwie-
nie tej sprawy. Te sprawe poruszyly juz wygloszone od-
czyty. Te praktyczne postulaty, ktdre ks. Gorzynski przy-
toczyt, moga byc¢ tylko podstawg dla architekty, ale nie
moga mu dyktowaé styléw. Dlatego zdaje mi sie, ze
wszystkie obrony styléw przesztosci sg dobre, o ile tylko
odnosza sie do konserwacyi ale nie do przysztosci. Totez
chciatbym, aby utrzymaly sie te postulaty, ktére postawity
ostatnie badania nauki, a ktore byly tu omdwione, tj. kon-
serwacya a nie restauracya, bo co innego dobudowac, lub
rozszerza¢ kosciét. Nie usuwajmy z kosciotdw i innych
dawnych budowli, tych rzeczy i sprzetéw, ktore sie z nimi
zrosty, gdyz one przyczyniajg sie do zachowania zabytkow
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przesztosci, ktore dopiero razem z tymi sprzetami, z tymi
obrazami dajg te pelnie wrazen dla zwiedzajgcych.

Sadze, ze my juz jesteSmy dosy¢ dojrzatem spote-
czenstwem, aby nie zwala¢ tu winy z architektow na ksiezy
i odwrotnie. Nie idzie o to, kto zawinit, ale o to by po-
lepszy¢, a polepszy¢ mozna wtedy, jezeli rozwiniemy
wspolng dziatalnosé i bedziemy broni¢ tych postulatéw,
ktore tutaj byly wypowiedziane. W naszem dalszem po-
stepowaniu powinny one by¢ dla nas obowigzujagcemi (okl.).

Dr Klein: Chciatem zwréci¢ uwage na jedng z po-
trzeb, dazacych do poprawy obecnych stosunkéw, a za
taka uwazam urzadzenie kurséw dla duchowienstwa. Kurs
taki kilkudniowy odbyt sie tutaj w Krakowie w r. z. sta-
raniem ks. pratata Wadolnego. Ot6z miatem sposobno$é
w kilku wsiach spotkaé sie z ksiezmi, ktdrzy brali udziat
w tym kursie i zauwazytem, jak istotnie doskonate skutki
moze mie¢ taki kurs, urzadzony dla duchowieristwa, dla-
tego, ze duchowienstwo bioragce w nim udziat, zaczyna sie
zywo interesowac i zabytkami, ktore posiada w kosciele
i samym kosciotem. Dlatego uwazam za bardzo wskazane,
aby rowniez podobne kursa praktyczne z wiadomosci hi-
storyi sztuki byly urzadzane w Krolestwie przy tamtejszych
seminaryach duchownych lub dla kaptandéw poszczegélnych
dyecezyi.

Dr Komornicki; W paru stowach chciatbym od-
powiedzie¢ pierwszemu z méwcow, nad referatem ks. Ko-
walskiego. Nie znam statystyki budowy nowych kosciotow,
ale sgdze, ze ona databy nadzwyczajnie ciekawy rezultat:
pokazatoby sig, ze w niewielu tylko wypadkach budowa
nowych kosciotdw odpowiada istotnej potrzebie. Znam
w podgorskiej okolicy w Galicyi przedliczny koscidtek
drewniany z XVI lub XVII wieku. Wiascicielka wsi,
w ktdrej byt ten koscidtek, zapisata okoto 20.000 zir. na
budowe nowego kosciota, pod warunkiem, ze ta budowa
dojdzie do skutku w przeciggu lat pietnastu. Wtioscianie
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zawsze bardzo pragneli, by budowa sie rozpoczeta; nawet
emigranci z Ameryki pisali do ksiedza gwattowne listy,
ze jezeli budowa sie nie rozpocznie, cofng datki. Ale ko-
sciotek stary byt prawie wystarczajacy; oto w lecie b. r.
koscidtek ten, jeden z najpiekniejszych drewnianych, zniknat
z powierzchni i zaczyna sie budowac kosciét wedtug pla-
néw jednego ze znanych architektéw krakowskich, ale daw-
nego niestety, juz niema. Otoz tu nalezy uwzglednic jeszcze
jeden moment. Przy budowie nowych kosciotdw i niszcze-
niu starych, lud dzisiejszy, nie wiem z jakich powodow,
nauczyt sie falszywie ceni¢ wspaniato$¢ i zewnetrzny blask.
Dlatego czasem poprostu gmina pcha ksiedza do rozpo-
czecia staran o nowg budowe, do zbierania sktadek i wy-
jednania zezwolenia i zatwierdzenia konsystorza na zbu-
rzenie starego. W tym wypadku mozna bardzo wiele
zdziata¢ i odpowiednio oddziatywaé¢ na gmine i wioscian,
zeby w ten sposéb nie pojmowali pieknosci kosciota i nie
chcieli przyspiesza¢ budowy takich, jakich juz niestety na
ziemi polskiej zbyt wiele staneto. Sg to katedry gotyckie,
budowane z obrzydliwych krzyczaco czerwonych cegiet
i z kamienia lub co gorsza ze sztucznego kamienia.

W sprawie drugiego odczytu ks. Gérzynskiego chcia-
tem odpowiedzie¢, ze taki kosciét gotycki, zwilaszcza bu-
dowany na prowincyi, jest absolutnem kfamstwem, dlatego,
ze nikt z wyjatkiem architekty, ktéry zrobit plany, formy
takiej nie odczuwa. Dawniej murarz znat te forme, nie
wyobrazat sobie pracy w innych formach. Ale dzi§ murarz
nie wyobraza sobie innych form, jak te, ktorych uzywa
przy budowie dzisiejszej kamienicy czy gmachu publicz-
nego. Dlatego to bytoby bardzo wskazanem, aby kilamstw
tych nie rozprzestrzeniaé a takze i dlatego, ze posrednio
niszczg one takze stan naszych rzemiost i wogole obnizajg
caty poziom architektury nie tylko duchownej ale i $wie-
ckiej (okKl.).
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Przewodniczgcy: Celem, ktéry nas tutaj dzisiaj
zgromadzit, byto zapoznanie sie z tymi najnowszymi kie-
runkami i zapatrywaniami na konserwacye i ustalenie tych
poje¢ odnosnie do naszych zabytkdw. Dzisiejsze odczyty i dy-
skusya rzeczywiscie przedmiot ten posunety znacznie naprzod
i prawdziwa wdziecznos¢ nalezy sie inicyatorom Zjazdu, za
tyle ciekawych mysli. Sadze, ze nauczyliSmy sie duzo z tych
referatow i przemoéwien. Krotkos¢ czasu nie pozwala nie-
stety na przedituzanie juz tych rozpraw, gdyz mamy jeszcze
wystucha¢ odczytu p. Makarewicza w kosciele 00. Fran-
ciszkanow o konserwacyi $redniowiecznych obrazéw, gdzie
zobaczymy bardzo ciekawe zabytki.

Chciatbym tylko jeszcze jedng rzecz zaznaczy¢. Nasze
zjazdy czy artystyczne czy historyczne, zrosty sie z posta-
cig §. p. Maryana Sokotowskiego, ktory w tych Zjazdach
zawsze brat udziat i tak wielkie zastugi dla polskiej nauki
potozyt. Dzisiaj niestety niema go juz miedzy nami. Odszedt
odpocza¢ po trudach swej wytezajgcej pracy. Dlatego sadze,
ze nie mozemy rozejs¢ sie dzisiaj, bez oddania naleznego
hotdu, wielkim zastugom zmartego profesora, bez przywo-
tania na pamie¢ tej szlachetnej i tak sympatycznej postaci,
(zgromadzeni powstajg).

A teraz zapraszam szanownych pandw do klasztoru
00. Franciszkanow.

W kruzgankach franciszkanskich wygtosit artysta ma-
larz p. Juliusz Makarewicz odczyt:

MALOWIDLA SCIENNE, ICH KONSERWACYA
I RESTAURACYA.

Malowidta Scienne zdobity w wiekach Srednich takze
i pbzniej w siedemnastym i o$mnastym stuleciu S$ciany
naszych kosciotéw i kruzganki klasztoréw, stanowity one
takze imponujacg dekoracye zamkow krélewskich, patacow
magnackich i dworéw szlacheckich w Polsce.
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Nietylko wplywy atmosferyczne, ostrzejszy klimat
p6tnocny lub nietrwato$¢ barw przyczynity sie do wiel-
kiego zniszczenia tych malowidet, ale w przewaznej czesci
zawiniliSmy sami brakiem umiejetnej konserwacyi, zigj
restauracyi, brakiem zrozumienia, jak wysoka warto$¢ te
dzieta sztuki przedstawiajg i jak waznem sg Swiadectwem
naszej kultury w wiekach minionych.

Juz Wiadystaw tuszczkiewicz, profesor malarstwa
w krakowskiej Akademi Sztuk pieknych w swej Wskazowece
do utrzymania kosciotdw i przechowanych tamze zabytkéw
przesztosci (1869), zwrdcit uwage na waznos¢ tych zabyt-
kow. »Wielkiego dzi§ znaczenia sg wszelkie zabytki ma-
larstwa religijnego wiekéw S$rednich, szczeg6lniej, jesli te
zabytki odnoszg sie do epoki przed wynalezieniem olej-
nego malowania. Legendy, zywoty $wietych, zdarzenia miej-
scowe i cuda odmalowane na $cianach kosciota, pisze on,
rzucajg wielkie swiatto na epoki odlegte, na historye okolicy
i czesto obok malowan znajdujg sie napisy wazne — herby,
wizerunki lub tym podobne rzeczy. Malowan podobnych
pozostaty Slady widoczne, albo pokrywa je pdzniejsze po-
bielenie. W pierwszym razie przy odnowie kosciota lepigj
starac¢ sie zakry¢ ottarzem lub ruchomymi obrazami olejnymi
miejsce z takiem uszkodzonem malowaniem, a bron Boze
je niszczy¢; gdyby za$ nie dato sie zakry¢, zalepic¢ ostroz-
nie papierem i to krawedziami tylko a na tem dopiero
bieli¢ lub malowa¢ zgodnie z przedsiebranem odswiezeniemc.

Wskazéwki te ograniczaty sie do tego, by zachowaé
chociazby pod pobiatg wszystko co stare »ad feliciora tem-
pora« w prze$wiadczeniu, ze te czasy szcze$liwsze nadejda.
I nieomylit sie czcigodny profesor. Pietyzm dla dawnych
dziet sztuki wzmogt sie dzisiaj. Obok gron konserwatoréw
powstaty liczne towarzystwa dla ochrony zabytkéw prze-
sztosci. A obecny zjazd dowodzi wielkiego zainteresowania
sie ta wazna i niecierpigcg zwioki sprawa. Daj Boze, bysmy
zaprzestali niszczy¢ pozostate jeszcze na catym obszarze
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Polski wspaniate zabytki sztuki lecz raczej umiejetnie je
konserwowali lub restaurowali uczciwie.

Zaszczycony zaufaniem grona konserwatoréw Galicyi
zachodniej a szczego6lniej jego prezesa Dra Stanistawa Tom-
kowicza, miatem sposobno$¢ pogtebienia tej gatezi sztuki
podczas dtugoletniej pracy nad restauracya catego szeregu
malowidet sciennych w Krakowie a wynik swych doswiad-
czeh chce tutaj poda¢ w gtdwnych tylko zarysach, zanim
bede mogt urzeczywistnic my$l napisania obszerniejszego
traktatu.

Starodawne obrazy s$cienne malowano u nas enkau-
styka, fresco secco Ilub buonfresco, temperg, kaseing,
lub tez klejowo, W nowszych czasach malowano prze-
waznie olejno.

Enkaustyka, czyli woskowe malowanie jest
jednym z najstarszych i najtrwalszych sposobéw malowa-
nia, Juz Plinius mowi: »Agrippa,, in thermis quas Romae
fecit, figlinum opus encauste pinxit in calidis«, 'Eykaiw (po
facinie inuro) wyraza spos6b uzycia barw z woskiem
zmieszanych, ktdre przez ogrzanie, niejako wzajemnie byly
wtapiane. Wosk wypeitniajac pory tynku nie dozwalat zbie-
ra¢ sie tam wilgoci, przez co tynk nie ulegat zniszczeniu
a tem samem malowidto na trwatosci zyskiwato. Enkau-
styczne malowidta, (Ukrzyzowanie w kosciele $w. Krzyza
w Krakowie), pozna¢ mozna po potysku woskowym, ktéry
okazuja zwietrzate nawet farby po nacisnieciu i zapolero-
waniu paznogciem.

Btednie nazywajg u nas freskiem kazde malowidto
scienne. Fresk prawdziwy powstaje przez natozenie farb
zmieszanych z woda wapienng lub wapnem na Swiezym
mokrym tynku tak, aby z nim razem wysychajac, S$cisle
sie zigczyly. Rozrézniamy dwa rodzaje freskéw: fresco
secco i buon fresco.

Fresco secco jest starszym sposobem malowa-
nia i bardziej u nas na poétnocy rozpowszechnionym. Roz-
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lowanie przygotowany powinien wyschna¢ i dopiero przed
samem malowaniem moczy sie go nalezycie i maluje na
nim farbami wapiennemi lub temperg a czesto i retuszuje,

Buonfresco jest malowidlem wykonanem tylko
wapiennemi farbami na Swiezej mokrej wyprawie (a nie
na wysuszonej i pozniej namoczonej jak »fresco secco«).
Murarz narzuca przy buonfresco kazdego dnia tylko tyle
tynku Swiezego, ile go malarz moze w tym samym dniu
zamalowac, a wiec i pospiech w robocie jest nieodzowny,
a co za tem idzie i pewnos¢ rysunku i wielka zdolno$¢
harmonizowania barw bez poprawek, bez przemalowan.

Malarz freskowy chcac pracowac¢ swobodnie a po-
teznie, musiat swe rzemiosto i swe materyaly tak znac
i warunki udania sie dzieta tak przygotowaé, aby jak naj-
mniej o nich mysle¢ podczas roboty.

Ta mezka technika, jak jg Michat Aniot nazywa,
stata sie probierzem mistrzowstwa w malowaniu i dlatego
tak wysoko ceniong byta i bedzie.

Najwazniejszym objawem tej doskonatej techniki jest
obraz malowany w r. 1390 przez wioskiego mistrza Pietro
d’'Orvieto w Camposanto, w Pizie, przedstawiajagcy motyw
ze stworzenia Swiata. Od tego czasu staje sie buonfresco
ulubionym sposobem malowania $ciennego z matemi od-
mianami i ulepszeniami przez catg wspaniatg epoke Rene-
sansu az do naszych czaséw. Wyprawa pod fresk przy-
gotowuje sie w nastepujacy spos6b: Na suchy mur daje
sie gruba warstwe surowego narzutu wapna z grubym
piaskiem: »arricciato«. Gdy ta wyschnie, narzucamy druga
cienszg warstwg starannie przemigszanego wapna z cien-
kim piaskiem: »intonaco«, na ktorej sie juz na S$wiezo
(»al fresco«) maluje ).

b W literaturze naszej nie mamy dziet traktujacych o tym rodzaju
malarstwa; w zagranicznej nie brak zrédet do poznania tej techniki.
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Poniewaz na mokrej $cianie nie mozna rysowac, przy-
gotowuje sie dla fresku kartony, ktdére odbija sie na murze
narzadkiem koscianem albo tez robi sie tak zwang prze-
préche w ten spos6b, ze kontury rysunku przektuwa sie
na kartonie grubg igta w gesty szereg dziurek. Karton tak
wyktuty przyktada sie na mur, na ktérym ma by¢é malowidto
i przesuwa sie po nim woreczek z rzadkiego ptdtna napet-
niony miatem wegla drewnianego. Wegiel przechodzac przez
dziurki w papierze, pozostawia po odjeciu kartonu dokfadny
kontur rysunku. Maluje sie albo lazurami nie mieszajac
wapna do farb, rozpuszczajac je tylko wodg wapienng albo
pastoso, do czego przygotowujemy w glinianych polewanych
garnuszkach farbe z wapnem zmieszang. Zaczyna sie od
najciemniejszych tonéw — przechodzi w po6t tony a konczy
Swiattami. Waznem jest sptywanie sie tondw; Wiosi zwa
to »sfumare«. Robi sie to miekkim, mato zwilzonym pedz-
lem a nawet ufatwia sie wzajemne {aczenie sie barw pal-
cem lub dionia.

Do fresku nadajg sie tylko takie farby, przewaznie
ziemne, ktére zmieszane z wapnem niezmieniajg sie. Stad
skala barw jest nie wielka i prawie wszystkie freski od-
kryte dotad w Krakowie, na zamku krélewskim na Wa-
welu, w kruzgankach 00, Franciszkandw, w kruzgankach
klasztoru 00. Augustyanow i w refektarzu 00. Dominikanéw
w Krakowie, ograniczajg sie do niewielu barw a mianowicie :
biatej (bianco di calce), zoéhej (terra gialla), czerwonej
(terra rossa lub rosetto d’ Inghilterra), zielonej (terra
verde), brunatnej (terra d’ombra) i czarnej (terra nera
di Roma«). Aureole malowane sa farba zéta neapolitanska

Poczawszy od Pliniusa i Vitruviusa, od mnicha westfalskiego Theo-
philusa (XI w.) i Dionysiosa z géry Athos pisali traktaty o fresku Cen-
nino Cennini, Yasari, Guerara, Pacheco, Andrea Pozzo, Palomino, John
Martin i Tyrolczyk Martin Knoller (1768) a z nowszych prof, . von
Schraudolph i prof, Hermann Prell, Anonymus, Merrifield, Berger
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(giallolino). Niebieskiej prawie zupeiny brak, gdyz uzy-
wana do fresku »ultramaryna« prawdziwa, sporzgdzona
z »lapis lazuli«, lub »smalta«, sg bardzo drogie i prawdo-
podobnie dla oszczednosci nasi malarze uzywali do malo-
wania nieba koloru popielatego (czarna z biatg zmieszana)
€O, W zestawieniu z innymi tonami tworzy dobry efekt
dekoracyjny. Wyjatek stanowi odrestaurowany w tym roku
fresk »Chrystus na krzyzu otoczony aniotami zbierajagcemi
krew z ran Zbawiciela do kielichow« w kruzgankach klasz-
toru 00. Cysterséw w Mogile. Sliczny kolor niebieski jako
tto nieba rozrzutnie uzyty i zestawiony z jasna, zielona,
ziemig z Verony stanowig podstawe zywego kolorytu tej
kompozycyi Hansa Diirera.

Buonfresco mozna my¢ wodg bez szkody. W Kkilka-
nascie miesiecy po namalowaniu tworzy sie na powierzchni
fresku szkliwo, ktére chroni farby od zniszczenia i zapewnia
im wielkg trwato$¢. Szkliwo to powstaje w ten sposéb:
W wapnie gaszonem, wodorotlenek wapniowy pod wpty-
wem bezwodnika weglowego powietrza zamienia sie¢ na
weglan wapniowy (Ca (OH)2+ CO2= Ca CO3-h 2 0O),

Poniewaz wapno do wyprawy pod fresk jest z pia-
skiem zmieszane, tedy z biegiem czasu weglan wapniowy
z krzemionkg (Si O2) tworzy krzemian wapniowy a bez-
wodnik weglowy uchodzi.

Fresco secco, w ktdrem najczesciej podmaldwka
lub tylko ogblne zabarwienie »intonaco« jest freskowe
to znaczy, wykonane farbami wapiennemi na $wiezo, za$
w dalszym ciggu wykoriczone przewaznie temperg lub na-
wet retuszami pastelowemi, nie znosi mycia. Oczysci¢ go
mozna na sucho lub alkoholem metylowym. »Fresco seccog,
jako spos6b malowania fatwiejszy, dozwalajacy poprawek,
miat wiecej zwolennikéw. Burghardt w swoim »Cicerone«
twierdzi ze do Giotta (1260) malowano tylko tempers, od
Giotta fresco secco a dopiero od r. 1400 buonfresco.



Tempera, to sposéb malowania farbami zmiesza-
nemi z takim $rodkiem wigzacym, ktéry wodg daje sie
rozpusci¢ i jest bardzo ptynnym.

Tempero, imperativus od temperare znaczy wiasci-
wie : mieszaj. Za czaséw Vasarego i Cenniniego nazywano
temperg, tylko zo6ttko z jaj, do ktérych dodawano mileka
figowego. Zamiast mleka figowego, krajano miode pedy
gatazki figowej w kawateczki i wrzucano do rozbitych
z06ktek, przezco one robity sie bardzo ptynne, a tern samem
fatwe do zmieszania z farbami. Farby tempera sg bardzo
trwate (nie mowie o dzisiejszych barwach) i nie zmienity
tonu nawet po wielu latach. Uzywano ich nie tylko do
wykonczania »fresco secco« ale samoistnie do wszelkich
dekoracyj i obrazéw na murze i na drzewie od najdaw-
niejszych czaséw. Bizaneyum doprowadzito malowanie tem-
perg do doskonatosci a ze wschodu rozpowszechnit sie
w wiekach $rednich ten spos6b malowania na caty Zachod.
Hermeneia podaje nam dokladny opis, jak przyrzadzano
grunt na murze pod malowanie temperg. Dawano, podobnie
jak przy freskach, dwa narzuty ale tylko wapienne, bez
piasku. Wapno do tej wyprawy przyrzadzano starannie.
Aby ogien z niego wyszedt i by za$ nie pekato, mieszano
je ze sieczkg dla pierwszego, spodniego narzutu (»tecto-
rium«). Do narzutu wierzchniego (»opsis«) uzywano wapna
zmigszanego ze skubanymi klakami.

Gdy »opsis« przeschto po trzech dniach mniej wiecej,
wygtadzano je szpachtla drewniana lub kosciang i na tej
powierzchni malowano. Kaplica Jagielloriska w katedrze na
Wawelu, zwana dzi§ Swietokrzyska lub ruska, ma w ten
sposéb zagruntowane $ciany pod swe malowidia bizantyn-
skie, ktére malarze wilehscy w r. 1470 temperg wykonali.
Do opsis dodano tutaj zamiast klakow, welne owczg lub

Manuskrypt mnicha Dionysiosa na goérze Athos zatytutowany;
~Eppeveia T¢ Lwypan)ikic,
T
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siers¢. Grunt teki tworzy jednolita mase, rodzaj koldry,
ktéra chociazby nawet pod wpltywem wilgoci od muru
odstata, nigdy nic odpadnie kawatkami. Na gruncie tym
dawano czasami jeszcze cienkg powiloke kredy z klejem
i szlifowano jg, znaczac kontury figur rylcem, podobnie
jak przy freskach.

W kaplicy Jagielloniskiej znalaztem bardzo charakte-
rystyczng rzecz. Pod malowidlem znachodzi sie podkiad
czarnej farby, bezposrednio na opsis natozony z wyjatkiem
tych miejsc, gdzie sg twarze i rece. Przypuszczam, ze ma-
larzom éwczesnym chodzito o to, aby namalowane lazu-
rowe temperg na biatym gruncie twarze i rece wiecej
Swiecity anizeli draperye.

Zatuje bardzo, ze zniszczono analogiczne malowidia
w przeciwlegtej kaplicy $w. Zofii w katedrze na Wawelu,
w czasie, gdy jeszcze w Krakowie nie bylem. Na zdartym
tynku i malowaniu mozna byto dokiadniejsze studya prze-
prowadzi¢.

Procz tempery zottkowej uzywano tempery gumowej,
klejowej, woskowej a wreszcie kaseinowe;.

Kaseine jako $rodek wigzacy farby przyrzadzano ze
Swiezego sera. Ser silnie ugnieciony rekami przez dodanie
boraksu i wody, staje sie plynnym. Kaseina posiadajgc
wielka site wigzaca, uzywang byta w dawnych wiekach
do wzmocnienia »tectorium« (w stiukach $wigtyni Minerwy
w Elis) i do robot dekoracyjnych mniej subtelnych (Pompei
i Herculanum). Klejowe malowanie s$cienne, mniej trwale,
stosowano w dawnych wiekach tylko tam, gdzie klimat
byt mato zmiennym n. p. w Egipcie. W Grecyi i we Wio-
szech dodawano kleju tylko do niektérych farb: czarnej
(indigo, auripigmentu) i kilku innych, ktére z klejem le-
piej sie taczyly jak z tempers.

Klejowe malowanie naszych $wiatyn rozpowszechnito
sie w nowszych czasach, gdy niedbato$¢ o technike monu-
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mentalng, szta w parze z pragnieniem chwilowego taniego
efektu.

Réwniez nietrwalem jest olejne malowanie $cian. Olej
nie tgczy sie z tynkiem ale tworzy na nim powloke nie-
przepuszczalng. Wilgo¢ zbierajgca sie za tg tapetg olejna,
odrywa ja powoli od Sciany, tworzy bable, ktdre tuszczg
sie i malowidto wnet niszczeje. Takie malowanie juz po
kilkunastu latach ciemnieje, za$ wystawione na bezposred-
nie dziatanie promieni stonecznych, tuszczy sie jak to widac
w koputach kaplic kosciota sw. Piotra w Krakowie i ka-
tedry na Wawelu.

Opierajac sie na znajomosci wyszczegolnionych wyzej
technik malarskich i postugujac sie w watpliwych wypad-
kach analiza chemiczna, zbada¢ mozemy doktadnie malo-
wanie $cienne do restauracyi przeznaczone i obmyslec¢
$rodki ratunkowe.

Przejdziemy obecnie do przedstawienia zasad konser-
wacyi i restauracyi dawnych obrazéw Sciennych.

Konserwacya polega na usunieciu przyczyny wy-
wotujgcej niszczenie i takiem zabezpieczeniu malowidta, aby
dotychczasowy proces niszczenia nie posuwat sie az do
catkowitej zaglady dzieta sztuki.

Zazwyczaj stosunki klimatyczne a w wiekszych miastach
kurz i gazy w powietrzu sie unoszace jak amoniak i kwas
siarkowy sg najwiekszymi wrogami malowan na zewnetrz-
nych $cianach, wystawionych na ustawiczng zmiane suchego
i wilgotnego, cieptego i zimnego powietrza. Zwiaszcza
u nas, gdy wilgo¢ wypetni porowaty tynk i gdy nastepnie
woda w porach zamarznie i wskutek tego objetos¢ swa
powieksza, powierzchnia tynku a wiec i malowidto znacz-
nie predzej niszczeje. Przytem zauwazono jeszcze np. przy
ogblnie znanych freskach Kaulbacha na nowej Pinakotece
w Monachium, Zze najwiecej ucierpiaty malowidta od po-
tudnia i zachodu, bedac z tej strony wystawione na naj-
wieksze zmiany temperatury a doskonale utrzymaly sie
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po stronic wschodniej i p6tnocnej. W ostatnich czasach
znalaztem i u nas w Mogile u 00. Cysterséw na wschod-
niej Scianie kosciota starodawny fresk zewnetrzny, Wie-
czerze Panska przedstawiajagcy, bez zadnej ochrony, wy-
stawiony na deszcz, stonce i mréz, wcale dobrze zacho-
wany. Przypisaé to moze nalezy wiecej graficznemu jak
barwnemu traktowaniu malowidta i umieszczeniu go od
wschodniej strony. Wiedziano i u nas dawniej o tem nie-
bezpieczenstwie i albo daszkiem przykrywano obraz Scienny
lub ukrywano go w rodzaju kaplicy otwartej lub oszklonej
jak to ma miejsce w ogrojcu przy kosciele $w. Barbary
w Krakowie. Jestem przekonany, ze i Ukrzyzowanie Chry-
stusa, malowidto XIV w. eukaustyczne lub tez woskiem
punijskim przeciggniete (Pliniusz nazywa to »Ganosis«)
znajdujace sie dzisiaj w dobudowanej do kosciota sw. Krzyza
w Krakowie kaplicy $w. Andrzeja (obok wiezy na lewo
przy wejsciu) a bedace jednym z cyklu obrazéw meki Chry-
stusowej, ktore prawdopodobnie caty kosciét na zewnatrz
obiegaty, bylo niegdy$, jako na zewnetrznej zachodniej
Scianie kosciota samego umieszczone, rodzajem otwartej
kaplicy od wptywow klimatycznych zabezpieczone. Inaczej
trudno sobie wyttomaczy¢ wzglednie dobre zachowanie
tego obrazu po tylu wiekach.

Wspaniaty fryz freskowy na drugiem pietrze potud-
niowego skrzydta kruzgankéw krélewskiego zamku na Wa-
welu zachowat sie takze dzieki temu, ze nakryty byt
dachem.

Whplywy atmosferyczne naszego poétnocnego klimatu
nie rokujg jednak freskom nazewnatrz bez ochrony umieszczo-
nym wielkiej trwatosci; natomiast freski we wnetrzu na-
szych zamkoéw, gmachow i Swigtyn umiejetnie konserwo-
wane, mogg jeszcze cate stulecia przetrwac.

) Na jednej ze szkarp, dzi§ we wnetrzu kaplicy wmurowanej

widoczne sg $lady dalszego malowania o tej samej skale barw, jak
obraz Ukrzyzowania Chrystusa.
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Najwiekszymi wrogami malowidet $ciennych sg wil-
go¢, brak Swiatta i brak przewiewu powietrza. Budowni-
czowie majg tu wdzieczne zadanie do spetnienia.

Do izolowania $cian okrytych malowidtami od funda-
mentow zawilgoconych mamy dzi$ juz réznorodne S$rodki
znane i wyprdbowane. Gdy S$ciana, na ktérej znajduje sie
fresk, ma by¢ na nowo od strony zewnegtrznej otynkowana,
baczy¢ nalezy, aby odbywato sie to z wielka ostroznoscia,
bez zbytecznego zlewania $ciany woda, gdyz wilgo¢ fatwo
do fresku moze przenikng¢ i malowidto uszkodzic.

Fresk nie znosi wilgoci, dlatego tez zewnetrznego
lica Scian, pokrytych od strony wewnetrznej malowidtami
nie nalezy nigdy zostawia¢ w stanie surowym (»rohbauc),
ale trzeba je nalezycie otynkowac.

Klasyczny przyktad zabezpieczenia freskdw od wil-
goci podajg »Munchener Kunsttechnische Blatter«, opisujgc
wazne doswiadczenie dokonane w kosciele monachijskim.

Cate sklepienie kosciota zwanego Biirgersaal przy
Neuhauserstrasse w Monachium wypetnia malowidto z naj-
lepszej epoki stynnego malarza freskowego Marcina Knol-
lera, ktéry to dzieto w roku 1773 w nadzwyczaj krotkim
czasie, gdyz w cztery miesigce wykonat. Przedstawia ono
Whniebowziecie N. P. Maryi a mierzy 32 metréw dtugosci
za$ 10 metrow szeroko$ci. Przez 120 lat fresk ten dosko-
nale sie utrzymat; pokryta go tylko patyna czasu i kurz,
ktory tatwo mozna byto usunac.

W roku 1891 okazata sie potrzeba wymiany dachu
i innych budowlanych przerébek, ktére tez w ciagu dwoch
lat uskuteczniono. Zauwazono jednak ze po tej budowla-
nej restauracyi, zaczat fresk chorze¢. Pokazaty sie na nim
szare plamy, wreszcie caly pokryt sie czarng piesnig do
tego stopnia, iz restauracya malowidta stata sie sprawg
nagtg i absolutnie konieczna.

Kongregacya Maryanska jako wiascicielka kosciota
w porozumieniu z wiadzg konserwatorskg powierzyta naj-
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lepszemu a doswiadczonemu restauratorowi artyscie-mala-
rzowi Ranzingerowi to zadanie, z ktorego tenze wywigzat
sie ku najwiekszemu zadowoleniu.

Jakiez bylo zdziwienie, gdy po roku wystgpity na
malowidle plamy, podobne do tych, jakie byty przed re-
stauracyg. Powiekszaly sie one szybko i niebawem caly
fresk objety. Nikt nie wiedziat przyczyny, ale ogélne obu-
rzenie zwrdcito sie przeciw restauratorowi, ktéry za radg
znakomitego chemika uzyt do restauracyi kwasu solnego
i usunat nim z najlepszym skutkiem rodzaj ciemnej plesni,
na catym fresku osiadtej. Gdy pierwsze oburzenie mingto,
zaczeto sie zastanawiaé, ze przeciez obraz i przed restau-
racyg a wiec przed uzyciem kwasu solnego miat ten sam
wyglad.

Po dalszych dochodzeniach przekonano sie, ze nij
restaurator byt winien, ale przyczyng ztego byly zmiany
budowlane dokonane w kosciele. Mianowicie, w roku 1892
zmieniono dach. Usunieto stary dobrze maltrg wytugowany
zwykty dachowkowy (Preiseldach) a pokryto go nanowo
karpidwka (Biberschwanzdach).

Dach dawny przykrywat szczelnie i utrzymywat w row-
nej temperaturze, znajdujacg sie pod nim warstwe powie-
trza. Nowy dach nie miat tej zalety, przeciwnie prze-
puszczat szparami pyitki $niegu i deszczu, stowem nie chronit
dobrze od wilgoci.

Odnawiajac dach, zrobiono takze porzadek na skle-
pieniu, usunieto znajdujacy sie tamze na kilkanascie cen-
tymetrow gruby pokiad gruzu obcigzajacy sklepienie, uwa-
zajac go za przypadkowy.

Gruz ten byt jednak z umystu tam nasypany, z po-
lecenia malarza freskbw Knollera; stuzyt on jako $rodek
ochronny i regulator temperatury dla fresku wewnatrz
kosdciota na sklepieniu sie znajdujgcego. Niemniejszg przy-
czyng uszkodzenia fresku byto zakrycie dawnej wentyla-
cyi w sklepieniu, nowe za$ okna nie przepuszczalty tak
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fatwo powietrza jak dawne stare, Zle sie przymykajace.
Skutkiem tego wewnetrzna cieptota nie mogta wyparowac,
ale natrafiwszy na zimne sklepienie, skraplata sie na fresku,
a ten bedac ciggle wilgotny pokryt sie w koncu caty ple-
$nig. To bylo przyczyng pierwszego wystgpienia plam na
fresku i to samo spowodowato powtdrne zaple$nienie fresku
po jego restauracyi. Nie restaurator malarz byt tutaj wi-
nien ale budowniczy, ktoéry nieSwiadomie usunat gruz
i tem samem oziebit sklepienie a w dodatku przykryt je
nieszczelnym dachem.

Zwroci¢ nalezy uwage pp. architektow na ten wazny
fakt. Dach szczelny dla utrzymania umiarkowanej tempe-
ratury nad sklepieniem lub powata, zabezpieczenie skle-
pienia przed zimnem przez gruby nasyp gruzu i dobra
wentylacya wewnatrz kosciota sg niezbednymi warunkami
dla konserwacyi malowidet na scianach i sklepieniach na-
szych kosciotéw i gmachdw.

Takze tworzacy sie na murze wyprysk saletry przy-
spiesza niszczenie fresku. Powodem tworzenia sie tej sa-
letry jest wilgo¢ z zewnatrz, z okapéw Ilub z ziemi do
fundamentéw a z tad do Scian przenikajaca lub bliskie
sgsiedztwo wodociggow lub wychodkéw. Usuniecie wilgoci
wyjdzie na zdrowie freskom, wyprysk za$ fatwo da sie
usuna¢ suchym pendzlem, poczem miejsce uszkodzone na-
lezy zaretuszowac. Malarze freskow dbali zawsze o wielka
staranno$¢ w przygotowaniu wyprawy pod malowidto,
dlatego tez niezwykte zaniepokojenie wywotat wypadek,
iz obraz freskowy koronacye M. Boskiej przedstawiajgcy
w Campo Santo w Pizie prawie catkowicie odpadt az do
gtéwnej wyprawy. Zloszczenie sie tego ostatniego narzutu
pod malowanie przeznaczonego (»intonaco«) a wskutek tego
i malowidla byto nastepstwem tego, ze albo podgrunto-
wanie tj, pierwszy narzut tynku (»arricciato«) byt za gladki,
niedosy¢ ostry, albo tez (zwiaszcza, gdy malowanie w go-
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ragce lato uskuteczniano), nie dos$¢ silnie namoczony przed
ostatnim wierzchnim narzutem.

Podobnej katastrofie nalezy wcze$nie zapobiedz, skoro
tylko rysy zaczynajg sie okazywac.

Malarz wioski Francesco Rossi utrwalit odpadajacy
»intonaco« w galeryi Palazzo Farnese i w Logii Rafaela
nad Lungarg w sposob nastepujacy: uzyt do przytrzymania
tej cienkiej gornej powloki tynku, gwozdzi w ksztatcie
litery T. Ramiona gwozdzi byly rdéznej diugosci i miaty
jeszcze haczyki, ktére w tynk sie wpijaty. Opukujac Sciane
wyszukat tatwo proznie i w tem miejscu, ile moznosci na
ciemnej barwie, wiercit dziure za pomocg Swiderka tak
gleboko, jak byto potrzeba, aby gwoézdz wszedtszy w mur
ramionami swymi przylegat do »intonaco« a raczej, aby
w zrobione i dla ramion przygotowane delikatne tozysko
dobrze przylegat. Nastepnie zalewat Rossi wySwidrowany
otwor gipsem i gwo6zdz wen wkiadat baczac na to, aby
powierzchnia ramion gwozdza z licem malowidla sie row-
nata. Gdy mur namoczony i gips juz wysecht retuszowat
fresk, a jakkolwiek do tej pracy uzyt 1300 gwozdzi w Ga-
leryi za$ w logii Rafaelowskiej 850, $ladu ich nie znac
pod doskonatym retuszem.

W kazdym poszczeg6lnym wypadku nalezy wybrac
odpowiedni $rodek konserwacyi.

Doswiadczony restaurator musi nieraz by¢ twérczym
w swych pomystach, czesciej jednak opiera¢ sie na zna-
nych obcych lub wiasnych doswiadczeniach. Wspomniec¢
jeszcze nalezy o sposobie zdejmywania ze $cian, przezna-
czonych na zdemolowanie, cennych malowidet i o przeno-
szeniu tychze badz to na inne $ciany lub do muzedw.

Nieczesto sie to wprawdzie zdarza, by¢ jednak moze,
iz i u nas konieczno$¢ taka kiedy$ zajdzie. Wiadomo nam
z podania Witruwiusza, ze za jego czaséw kilka malowidet
wyjetych ze $cian Lakedemonu przewieziono na Comicium
do Rzymu. Znane jest przeniesienie z Pompei i Hercula-
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num kilkunastu matych Sciennych malowidet. Niezwykie
jednak zainteresowanie wzbudzito udale przeniesienie
w roku 1886 wiekszych freskow ze $cian Casa Barthol-
dy w Rzymie do Narodowej galeryi w Berlinie, ktérej to
sztuki dokonat Florentynczyk Stefano Bardini,

Dwie metody prowadza do tego celu. Starszy sposdb,
to odejmywanie malowidla wraz z wyprawg spodnig nawet
z kawatkiem muru. Przeniesiono w ten sposéb w XVI
wieku fresk Corregia z kosciota Minorytdbw w Parmie
i fresk Fra Bartolomea z kaplicy Santa Maria nuova we
Florencyi, Postepowanie jest tutaj takie samo, jak przy
odejmywaniu ptaskorzezb, sztukateryi i t. p. Po za brzegiem
odja¢ sie majacego fresku wykuwa sie w murze gteboka
fuge, wkiada si¢ w nig silng, debowa rame, na wzdér fu-
tryny, ujmujac w niej mocno obraz zelaznemi klamrami.
Nakrywszy nastepnie watg lub rodzajem kotdry lico obrazu,
przyktada sie nan deski, ktére przytwierdza sie do brze-
géw ramy. Poniewaz stare mury najczesciej sg nieréwne,
wiec w deskach przed przybiciem wierci sie w gestych
odstepach dziury, w ktére wchodza grube, réwno obciete
kotki. Przymocowawszy juz deski do ram nalezy bardzo
ostroznie dobi¢ te kotki az do samej nieréwnej powierzchni
fresku, a nastepnie dobrze je umocowac, aby sie nieru-
szaty, przezco stwarza sie idealne oparcie dla falistej $ciany.
Potem rozbiera sie mur ostroznie, zostawiajgc cze$¢ tegoz
przy wyprawie. GdysSmy doszli juz na grubos¢ ram, przy-
mocowaé trzeba od tylu deski z kotkami, ktére podobnie
jak z frontu dobijamy do nieréwnej powierzchni muru, aby
znajdujacy sie juz wewngtrz ram mur z freskiem, zupetnie
unieruchomi¢. Reszty dokona juz praca mechaniczna.

Najczesciej jednak nie mozna dostac sie do tytu fresku,
lub tez obraz jest za wielki, aby go mozna w jednym ka-
watku przenies¢. Wtedy uzyé nalezy drugiego sposobu t. j.

Zeitschrift fiir bildende Kunst XXIV Jahrg, Beiblatt N, 15. S. 225,
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odja¢ malowidto wraz z warstwa wierzchniego tynku »into-
naco«, bez grubej wyprawy spodniej i bez muru.

Lanzi w dziele: »Historya malarstwa we W}oszech«
twierdzi, iz mistrz wioski Antoni Contri byt pierwszym,
ktory w r. 1732 w ten sposéb freski przenosit.

Po powierzchownem oczyszczeniu malowidta nalepiat
na obraz ptotno, po kilku dniach zgrabnie od muru je od-
rywatl wraz z przylepionym freskiem. Nastepnie nalepiat
z tylu tego oderwanego fresku drugie ptétno i przysypy-
wat je grubag warstwg piasku tak, aby dobrze w nieréw-
nosci oderwanego tynku weszto. Po tygodniu odlepiat fron-
towe ptoétno woda goraca, odstaniajgc temsamem fresk,
Lep jakiego uzywat do przyklejania ptécien pozostat jego
tajemnica.

Dzisiaj wykonujemy te operacye prawie tak samo, za
pomocg obustronnego przylepiania ptétna na fresk. Oczy-
sciwszy fresk kwasem octowym, rozcienczonym odpowied-
nio woda, nalepiamy nan klejem rybim, wodg i kwasem
octowym rozrzedzonym, cienkie bawetniane ptotno, przed-
tem wyprane i wysuszone, przyciskajagc je silnie dionig
tak, aby nigdzie nie pozostaty bable powietrzne. Na to
dobrze wyschniete ptétno nakleja sie drugie Iniane, ktore
musi by¢ dhluzsze od obrazu, a uzywa sie do tego kleju
rybiego zamieszanego z maka pszenna. (Kazde osobno go-
towaé, gdy gotowe dopiero razem zmiesza¢). Po kilku
dniach odrywa sie ostroznie ptotna te wraz z malowidtem,
przenosi do pracowni, ktadzie na réwnym stole i wyrdéw-
nawszy, ile moznosci tynk oderwany, smaruje gipsem
miatkim, podpusciwszy go klejem.

Po wyschnieciu przykleja sie na to grube ptétno na-
ciegniete na rame specyalnym klejem kaseinowym. Pod-
ktadem fresku moze byé takze dosy¢ gesta siatka z galwa-
nizowanego drutu odpowiednig warstwg gipsu obrzucona.
Gdy malowidto z warstwa tynku na ptdtno lub na siatke
druciang juz przytwierdzone zostato, odmywa sie ptétna
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z lica fresku goraca woda, a nic pozostaje juz nic innego
do roboty jak uszkodzone miejsca malowidla zaretuszowac.

Konserwowaé mozna jednak tylko malowidta wzglednie
dobrze jeszcze zachowane.

Jesli sg one juz bardzo zniszczone, przemalowane,
zatynkowane lub zabielone, jak sie to czesto u nas zdarza,
dla uratowania dzieta sztuki niezbedng jest ich restau-
racya. Nielatwem jest zadanie restauratora. Usungé¢ on
musi zniszczenie obrazu spowodowane zig konserwacyg
lub zlg restauracyg, przywréci¢é ma dzietu jego wartosé
pierwotng i zapewni¢ mu jeszcze dhugie lata trwatosci.
Jest to sztuka osobliwa, wymagajgca specyalnej kultury
artystycznej. Teoryc sie zmieniajg, wahajg sie pojecia
estetyczne ale dogmat restauratora powinien pozosta¢ nie-
zmienionym:Wielkacze$¢ dla mistrza i pietyzm
dla jego dzieta restauracyi poddane go. Wtedy
mozna tatwiej pozby¢ sie obawy, ze restaurator postawi
siebie na miejsce oryginatu, ze obraz po restauracyi straci
swa ceche pierwotng a wiec i wartosé. Artysta oddajacy
sie tej sztuce winien posiada¢ nieklamane zamitowanie do
niej, dokiadng znajomo$¢ réznorodnych technik malarskich
zwiaszcza mistrzow dawnych, wielkie doswiadczenie, sta-
ranno$¢ drobiazgowg i cierpliwo$¢ w manipulowaniu $rod-
kami pewnymi, ktérych nie nalezy otacza¢ sredniowieczng
tajemnicg. Nie dotknie on miejsc nieuszkodzonych wiedzac
0 tem, ze nalezy to do zasad dobrej restauracyi. Nie po-
winno mu zaleze¢ na tem, aby obraz przedtem peten brudu
lub uszkodzony, po restauracyi przedstawiat koniecznie
zjawisko cudowne, okryte nimbem S$wietlanego lakieru.

Wystarczy, jesli chory wyzdrowieje il at wiele jeszcze
przezyje w kwiecie czerstwej staro$ci. Mistrz pier-
wotny powinien dziata¢ sobg nawet z uwzglednieniem
wiekdw, ktore na nim cigza. Pozostawi¢ nalezy bez zmian
btedy rysunkowe, ktére wihasnie charakter obrazu stanowisa,,
bez jakichkolwiek ulepszen lub upiekszen.
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Czesto sie zdarza, ze z wielkiej kompozycyi na calej
$cianie ornamentowanej pozostat tylko maty fragment. Nie
nalezy go niszczy€, przeciwnie zrestaurowa¢ go potrzeba
starannie. Przyczyni¢ sie on moze z czasem do ustalenia
analogii z innym obrazem lub do wys$wietlenia stanowiska
jego w naszej sztuce.

Kazda restauracya jest swojego rodzaju problemem
i wymaga przedwstepnego Scistego badania. Jak juz
wspomniatem, znajdujemy u nas malowidla S$cienne prze-
waznie zatynkowane, zabielone i przemalowane lub widocz-
ne ale zniszczone. Przy zatynkowanych, zabielonych lub
przemalowanych obrazach Sciennych, pierwsze nasze usito-
wania muszg pojs¢ w tym kierunku, azeby ten tynk, po-
biate lub malowanie p6zniejsze zdjaé, stowem odstoni¢ fresk,
0 ktérego istnieniu napewne wiemy lub go przeczuwamy.
Poniewaz umiejetne odkrycie malowidfa zatynkowanego,
zabielonego lub zamalowanego jest prawie potowa restau-
racyi tegoz, nienalezy powierza¢ tej waznej czynnosci mu-
rarzom, jak to zbyt czesto sie zdarza, lecz fachowemu
restauratorowi.

Nie malg kwestye do rozwigzania stanowi wypadek,
gdy kilka poktadéw malowidet z roznych czaséw o temacie
wcale odmiennym pokrywa pierwotny fresk, jak to miato
miejsce w kruzgankach klasztoru 00. Augustyanéw na
Kazimierzu w Krakowie, Sam fakt, ze artysta malowat nie
na czystym murze ale na drugiem malowidle, juz Zle o nim
$wiadczy, bo w zatozeniu technicznem byt on partaczem.
Powinien byt wiedzie¢, ze tylko bezpos$rednio na tynku
(szaréwce) potozone farby dobrze sie trzymaja.

Do tego bezposredniego malowidta dotrze¢by nam
wypadato, uwazajac je stusznie za najwczesniejsze, a wiec
i najcenniejsze, W takim razie badania przeprowadza sie
na matej czesci obrazu; wynik ujemny zmusi nas do po-
zostawienia obrazu poézniejszego, w ktorym cze$¢ przez
prébe uszkodzong zrestaurowa¢ musimy. Czesciej jednak
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odkryje sie dzieto wielkiej wartosci, jak we wspomnianych
kruzgankach, siegajace wieku XV.

Tynk usuwa sie stosunkowo fatwo. Jeszcze w korcu
przesztego stulecia pewna czes¢ freskdw Sredniowiecznych
Giotta, a mianowicie w kaplicach de Bardi i Peruzzi, na-
lezacych do Franciszkanskiego kosciota Santa Croce we
Florencyi odkrywano w ten sposob, ze tynk odbijano
miotkiem zaokraglonym lub odskrobywano nozykami bar-
dzo uwaznie. Odbijanie miotkiem pozostawia zawsze $lady;
W miejscu uderzenia szkliwo freskowe naruszone znaczy
sie biatawemi plamami. Odskrobywanie tynku, chociazby
bardzo staranne, tworzy na szklistej powierzchni fresku
rysy podobne jak przy famaniu szkia. Tak odkryty fresk
wyglada jak zawoalowany lub mlekiem powleczony. Nowsze
doswiadczenie zaleca usuwanie tynku w inny sposob: tynk
zlewa sie wodg i narzuca cienkg warstwg rzadko roz-
puszczonego gipsu, po jakim$ czasie narzuca sie na to
grubszg warstwe gesciej zarobionego gipsu. Po godzinie,
gdy juz gips zaczyna tezeé uderza sie¢ wen sztorcem diuta
0 pewnej wadze i szerokosci i postepuje w tych uderze-
niach od dotu do géry. W ten sposéb warstwa narzucona
odpada sama i podrywa ze sobg tynk, z ktérym miala
czas sie pofaczy¢. W razie potrzeby powtarza sie ten pro-
ceder kilkakrotnie a fresk wyjdzie nieuszkodzony.

Znacznie trudniejsza do usuniecia jest warstwa cien-
kiej pobiaty wapiennej. Dla zebrania jej mozna uzyé cza-
sem z dobrym skutkiem tego samego sposobu jak przy
tynku. Najczesciej jednak to nie pomaga. Stare tynki fre-
skowe sg bardzo nieréwne, petne rys, w ktére wzarta sie
pobiata a dla usuniecia jej, potrzeba uciec sie do kwaséw
wapno rozpuszczajgcych.

Niezmiernej to wagi, azeby kwas by}t odpowiednio
rozcieiczonym, izby nie szkodzit samemu malowidiu. Po
uzyciu go miejsce operowane musi by¢ dobrze i kilka-
krotnie zmyte woda. Klasycznym przyktadem fresku zabie-
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lonego wapnem jest fryz w kruzgankach drugiego pietra
zamku krélewskiego na Wawelu w Krakowie. Zdjecie
grubszej warstwy pobiaty byto najucigzliwszg robotg przy
tej restauracyi, ktorg w latach 1909 i 1910 wykonatem.
Miejscami pobiata podrywata ze sobg i barwe zwlaszcza
niebiesky, prawdopodobnie jako retusz na fresku potozona.
tatwo z freskow odpadajg p6zniejsze malowidta klejowe.
Malowanie takie niema dostatecznego oparcia na gtadkiej
powierzchni freskowego tynku, nie tgczy sie z nim dobrze
i gdy Kklej wigzacy farby z czasem zwietrzeje, pozostaty
pyl, daje sie usunag¢ w czysto mechaniczny sposob.

Gdy ksigze kardynat Puzyna powierzyt mi restau-
racye kaplicy Swietokrzyskiej w katedrze na Wawelu,
znalaztem jg przemalowang klejowo. Poprzednia jej restau-
racya (okoto 1860 r.) polegata na dokfadnem przemalowa-
niu starych malowidet bez zmiany kompozycyi po dawnych
konturach. Charakter $redniowiecznego malowania byt
jednak przez to zupetnie zatracony. Malowidio klejowe
dato sie fatwo usunaé, zesypywato sie prawie samo. Naj-
trudniej byto usungé brud i kope¢ pod nim ukryty.

Przed poprzednia restauracya mozna byto z fatwoscig
ten kope¢ na sucho usung¢ a w szczegdlnosci chlebem
Swiezym zytnim, umyslnie w tym celu odpowiednio upie-
czonym, obecnie brud wmalowany wymagat uzycia dyskret-
nych $rodkoéw alkalicznych, nie wptywajacych na zmiane
barw.

Angielskie pismo »Portofolio« podato wiadomosé
0 najnowszym wynalazku czyszczenia na mokro zakopco-
nych malowidet $ciennych, a mianowicie prof. Church
oczyscit w jesieni r. 1890 wielki fresk Wattsa (szkota pra-
wodawstwa w Lincoln Inn Hall) za pomocg alkoholu me-
tylowego (methylated spirit of wineg).

Gdy juz zadnymi sposobami znanymi fresk nie dat
sie oczysci¢, okazat sie alkohol metylowy znakomitym
Srodkiem. Napoiwszy lekko zwitek waty tym plynem, po-
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cierano nim powierzchnie fresku i usunieto w ten sposéb
smolng warstwe kopciu i brudu przyciemniajgcg caty obraz.
Pierwsze zwitki waty byly prawie czarne. Powtarzano ten
sam zabieg Swiezg watg tak dtugo, dopdki na pekach waty
nie byto juz zadnego brudu. Pozaczepiane na gruzetkach
tynku widkienka baweiny daly sie po wyschnieciu fatwo
usunagé miekka szczotka.

Po odkryciu malowidfa t. j. po zdjeciu zen tynku,
pobiaty lub pdZniejszego malowania, jeszcze przed oczysz-
czeniem powierzchni z brudu, nalezy dokladnie zbadaé
techniczng strone obrazu, gdyz tylko Sciste przeswiadcze-
nie, jaki materyat zostat do malowania uzyty, podyktowaé
moze sposéb restaurowania.

Po oczyszczeniu znajdujemy zwykle barwy przybladie,
rysunek podrapany, tynk w niektérych miejscach wraz
z malowidlem oderwany. Niektore freski na sklepieniu
kruzgankéw klasztoru 00. Franciszkanéw w Krakowie
byty nawet nasiekane gesto w tym celu, azeby pdzniejszy
narzut wyprawy lepiej sie trzymat. Nalezy wiec zakitowaé
najpierw starannie zwykla maltrg (piasek do wapna sta-
rannie przesiany) uszkodzenia tynku, dbajac przedewszyst-
kiem o to, aby kit nie zaszedt na miejsca dobrze za-
chowane.

Po wyschnieciu tego Kitowania najwazniejszem zada-
niem jest odswiezenie barw przybladtych w miejscach
dobrze zachowanych. Przy freskach robimy to wodg wa-
pienng i czystg temperg, ktora do tego celu musi by¢
bardzo ptynng i odpowiednio do techniki obrazu przyrza-
dzona. Napoi¢ mozemy i kilka razy cate malowidto wrazie,
gdy mur powyzszy ptyn bardzo ssie. Mate uszkodzenia
wymagaja czesto dla uwydatnienia ciggtosci linii lub plam
kolorowych wypunktowania, ktére bardzo starannie farbami
tempera uskutecznione by¢ winno. Nie mogg by¢ uzyte
do tego celu farby w handlach pod nazwg tempery sprze-
dawane.
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Tempera jako srodek wodg rozpuszczalny, wysycha
bardzo predko. Fabryki puszczajgc w handel takie farby,
muszg zapewni¢ im diuga Swiezos¢ i dlatego dodajg zaduzo
gliceryny, ktéra proces schniecia op6znia. Farby do
punktowania musi malarz sam sobie przygotowa¢ i zasad-
niczo liczy¢ sie we wszystkich zabiegach z wiasciwg tech-
nika obrazu.

Strzedz sie nalezy dopetniania malowidiem wigkszych
uszkodzen. Zwiaszcza figuralne kompozycye zatraci¢ moga
przez uzupetnienie charakterystyczne cechy mistrza i epoki.

Biate plamy kitowania nalezy zatozy¢ péttonem jednej
barwy, stanowigcej przecietng tonu ogolnego. W ten spo-
séb plamy te nie bedg razity swg Swiezoscig a dla znawcy
beda dowodem sumiennosci restauratora. Dowdd ten prze-
prowadzi¢ nalezy Kkoniecznie takze przez sporzadzenie
dobrej fotografii nieretuszowanej malowidla restauracyi
poddanego, przed restauracyg i po niej. Unika sie w ten
sposdb nieporozumienn. Napawanie freskéw olejem Ilub
przemalowanie ich zupetne, ktére w kilku wielkich $wia-
tyniach w Krolestwie Polskiem zauwazytem, to nie tylko
parodya restauracyi ale wprost barbarzynstwo. Olej zmie-
nia zupetnie charakter malowidta; warto$¢ obrazu przez
przemalowanie spada do wartosci kultury malarza, ktory
przemalowanie uskutecznit. Po kilkunastu latach te olejne
restauracye tak poczerniaty, ze dzi$ sg juz bezwartosciowa,
ujemng dekoracya, ktérej juz naprawié nie mozna.

Niedosy¢ dzieto sztuki zrestaurowaé, ale trzeba je
ciggle konserwowac¢. Wielkie zbiory muzealne majg swych
kustoszéw, ktorzy od czasu do czasu badajg stan dziet im
powierzonych, ale cenne malowidta po kosciotach i klasz-
torach pozostawione sa najczesciej i wieki cate bez nalezytej
opieki. Zarzadcy ich uwazajg, ze jezeli taki zabytek od-
restaurowali, to juz obowigzek swoj spetnili. Dotyczy to
zwiaszcza malowidet Sciennych, ktére nie dadza sie ochro-
ni¢ przed kurzem, kopciem lub zmiang temperatury.
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One tez dlatego ciagtej potrzebuja opieki,

Mury stare sg nieobliczalne. Srodki zaradcze mogty
by¢ wystarczajgce na dzi§, za rok przydatoby sie male
dopetnienie skutecznego leku a byt dtugoletni obrazu bytby
zapewnionym. Poniewaz wiasciwa restauracya polega na
konserwacyi, dlatego tez proceder ten nie moze by¢ uwa-
zany jako zabieg dorywczy ale jako opieka ciagta
i staranna.

Dzisiejsze akademie malarskie uczg przewaznie szta-
lugowego malowania olejnego. Zakres to bardzo ciasny,
niezmiernie artyste krepujacy. Rozszerzyéby go nalezato
takze i na techniki dawniejsze, ktérych znajomos¢ dzisiaj
prawie zagineta.

W ostatnich czasach dokonane odkrycia dawnych
wspaniatych dziet sztuki wplyng niezawodnie na zrozumie-
nie i lepsze ocenienie tak u artystow, jak i u spoteczen-
stwa wielkiej wartosci dekoracyjnych malowidet $ciennych.
Wréémy do dawnych mezkich technik malarskich; przy
uzyciu ich utalentowany artysta caty swdj wysitek obroci
na prostote, jasno$¢ i celowos¢ kompozycyi. Powstang
nowe freski, nowe arcydzieta sztuki dekoracyjnej, ktore
naszej sztuce niezawodnie nowego dodadzg blasku.

Po potudniu uczestnicy Zjazdu udali sie do ruin
zaniku tenczynskiego, gdzie p. architekt Kazimierz
Wyczyhski przedstawiwszy pokrétce historye tego zamku,
wypowiedziat odczyt:

O KONSERWACYI RUIN.

Ideg przewodnig opieki i konserwacyi ruin powinno
by¢ utrzymanie obecnego stanu i wygladu catosci, gdyz
kazdy kamien historycznej budowy jest dokumentem prze-

sztodci i historyi narodu. Nalezy przeto dotozy¢ wszelkich
8.
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staran, aby pozostate chocby najmniejsze resztki dawnych
ruin utrzymywac i przekaza¢ nastepnym pokoleniom, o ile
moznosci, bez zadnych zmian tak, aby przyszli badacze
i mitosnicy mogli je oglada¢ i bada¢ z tym samym zapa-
tem i mitoscig, jak to i my dzisiaj czynimy. Waznosci za-
chowania obecnego stanu ruin zdaje sie nie potrzeba be-
dzie szeroko udowadnia¢, bo nadszedt juz czas zdrowego
zrozumienia rzeczy, a propaganda upiekszania i restau-
rowania ruin zostala juz na zawsze pogrzebang i mam
nadzieje, ze utrzymamy sie nadal przy tej teoryi zdrowej
i rozsadnej. Przeprowadzone zagranicg zupetne rekon-
strukeye starych ruin doprawadzity do zupeinej zagtady
tych historycznych zabytkéw i juz np. po kilku lub kilku-
nastu latach daty powdd do mylnych wnioskéw co do po-
chodzenia kopiowanych i nasladowanych szczegétow. Mam
tu na mysli niektére zamki niemieckie, ktére w ten spo-
sob zrekonstruowano.

Wielki znawca przesztosci i badacz zabytkéw Viol-
let-Le-Duc pomimo niezaprzeczonych zastug na polu badan
Sredniowiecznej architektury popetnit ten biad, ze w dzie-
tach swych podat recepty odtwarzania z resztek ruin ca-
tych budowli i moze nie przypuszczat, Zze studya jego.
znajdg tak zywy odZwiek w spoleczenhstwie. Przed poét
wiekiem rzucono sie do studyowania jego dziet, puszczono
wodze fantazyi na temat rekonstrukcyi starych ruin i skwap-
liwie karmiono spoteczenstwo temi fantazyami Swietnych
pomystéw odbudowania dawnej przesztosci i na nieszcze-
Scie teorye mistrza w wielu wypadkach zrealizowano. Do
nas przyszty te teorye, jak zwykle, pdzniej i my mieliSmy
takze sporo przyktadow préb rekonstrukcyi i odtwarzania
naszych zabytkow.

Na szczescie zmienity sie dzisiaj gruntownie te za-
patrywania i dzisiejsi architekci zaprzestali juz uwieczniaé
sie takimi pomystami. Zywe zainteresowanie w sferach
mito$nikéw i konserwatorow obudzity dyskusye na temat.
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odnowienia ruin i czesci zamku w Heidelbergu w ksie-
stwie baderiskiem od 1899 roku. Dyskusye te prowa-
dzone blisko szes¢ lat daty impuls do glebszego zastano-
wienia sie i powziecia ostatecznie sformutowanych zasad,
ujetych w pewne tezy i zatwierdzonych przez ministerya
i konserwatoréw w panstwie niemieckiem. U nas nie mamy
takich postanowieh ministeryalnych, ktéreby dawaty prawo
egzekutywy i tylko dzieki ludziom dobrej woli, oraz
zyczliwosci i zabiegliwosci wihadz krajowych, a po czesci
i rzadowych i urzedéw konserwatorskich mozna byto dosy¢
zdziata¢ dla zachowania i zakonserwowania niektérych
zabytkéw, a ktérych jeszcze sporo posiadamy. Ostatnie
lata zaznaczyly sie u nas w Galicyi energiczniejszem za-
jeciem sie sprawami ochrony ruin i dzisiaj poraz pierwszy
na zjezdzie mitosnikéw ojczystych zabytkéw chcemy zdaé
sprawe z naszych doswiadczenn na polu konserwacyi ruin.
Pomimo budzacego sie powoli zaufania spoteczenistwa do
konserwatoréw i chetnego nieraz poddania sie ich decyzyi,
zdarzajg sie jeszcze wypadki tak wielkiego barbarzynstwa
i wandalizmu, jak mielismy niedawno przyktad w Kro$cienku
Wyznem, gdzie podburzony lud o$mielit sie wzig¢ Kilofy
i siekiery i po odprawionem nabozenstwie zburzyt do
szczetu calg piekna drewniang Swiatynie. Fakt taki nalezy
napietnowac tutaj na pierwszym Zjezdzie, pomimo, ze zo-
staty juz wdrozone kroki dla ukarania zbrodniczej reki.

W niniejszym odczycie zajmiemy sie konserwacyg
ruin. Naturalnie nie mozna wszystkich wypadkoéw ujaé
w pewne sformutowane zdania i poda¢ ogdlnej recepty,
ktora bylaby zresztg w wielu wypadkach zgubng. Chcial-
bym wiec przytoczy¢ tylko najogélniejsze zasady, przyjete
dzisiaj przez praktyke przy ochronie ruin.

Ruiny nalezy co najmniej raz lub dwa razy na
wiosne obejrze¢ i dlatego powinni opiekunowie zabytkéw
stara¢ sie o dokfadne fachowe ogledziny. Matych odtaméw
muréw nic nalezy odrestaurowywac, lecz tylko zabez-
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pieczy¢ je od dalszego rozpadania sie. Przy wiekszych
robotach konserwacyjnych nalezy sporzadzi¢ doktadne plany
a przytem unika¢ zmiany w dotychczasowym wygladzie.
Konserwacya ruin powinna by¢ przeprowadzona w odpo-
wiedniej porze roku najpOzniej do potowy wrzesnia tak,
aby nowe murowane czesci mogly przeschngé zanim pierw-
sze przymrozki przyjda. Przedewszystkiem za$ nalezy za-
bezpieczac te czesci, ktore sg najwiecej zagrozone. Wieksze
uzupetnienia dopuszczalne sg tylko wtedy, jezeli nie mozna
innym sposobem zabezpieczy¢ ich od dalszej ruiny. No-
wych robét nic nalezy przeprowadza¢ w ten sposéb, aby
imitowa¢ i podrabia¢ stary charakter. Nalezy jednak za-
stosowac $rodki i materyaty tesame, jakie byly pierwotnie
uzyte, oznaczajac je tylko datg dla upamietnienia. Stawia-
nia w ruinach nowych budowli gospodarczych nalezy, o ile
moznosci unika¢. Rozkopy i wykopy mozna przeprowa-
dza¢ tylko za wiedzg fachowych opiekundéw i z pewnym
okre$lonym planem i pod nalezytym dozorem. Mury, ktd-
rych po wykopaniu nie mozna dobrze zabezpieczy¢, nalezy
ponownie przysypa¢ po ich zbadaniu, odfotografowaniu
i odrysowaniu. Odnalezione przedmioty powinno sie sta-
rannie przechowa¢, odrysowac i sfotografowaé, po nazna-
czeniu na planach miejsc, w ktérych je odnaleziono. Archi-
tektoniczne szczegOly, o ile nie mozna ich umiesci¢ na
dawnych ich miejscach, nalezy przechowaé starannie, ale
nie wmurowywa¢ w pierwszem lepszem miejscu na $cia-
nie. Z kazdych ruin powinno sie sporzadzi¢ zdjecia archi-
tektoniczne, aby pozostat Slad na przysztos¢, jak w danym
czasie wygladaty. Rysunki powinny by¢ robione jak naj-
prosciej Unijnie, bez wszelkich upiekszan i manier, aby
dawaty jasny poglad na rzecz sama, nalezy przytem postu-
giwa¢ sie w znacznej mierze fotografiami.

Rysunki takie w oryginatach i odbitkach powinno sie
przechowywa¢ w odpowiednich zbiorach lub bibliotekach.
Podczas robét konserwacyjnych nalezy prowadzi¢ szcze-
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gotowy dziennik budowy z oznaczeniem wszystkich dat,
cen i spostrzezeh, ktére niegdy$s moga postuzy¢ do oryen-
towania sie przy nastepnych konserwacyach.

Przy robotach nalezy zachowaé wszystkie zabezpie-
czajgce przepisy a zwilaszcza co do ustawiania rusztowan.

Wybdér materyatu jest bardzo wazny. W zasadzie,
o ile to tylko jest mozliwe, nélezy uzy¢ tych samych ma-
teryatdw, ktoére znajdujg sie w starych murach — o ile one
sq dostatecznie wytrzymate, a mianowicie tych samych
kamieni, tej samej cegly i wapna i t. d., przyczem do ma-
teryatéw tych nalezy zastosowywac te same technike, jak
przy pierwotnej budowie, nie imitujgc jednakze starosci.
Przed rozpoczeciem robot nalezy zbada¢ starannie mury
1ich technike murowania. W jaki sposéb byty traktowane
na stronie zewnetrznej i wewnetrznej, czy byly wykonane
w surowym materyale, czy tez tynkowane. W razie tyn-
kowania nalezy zbhada¢ jaki byt i jak byt kladziony tynk.
Jezeli w tymsamym budynku uzyto réznych technik,
nalezy w odpowiednich partyach réwniez te same technike
zastosowac. W wielu wypadkach wskazanem jest dodawac
do zaprawy wapiennej cementu, nalezy przytem odrézniaé
samo murowanie od fugowania i tynkowania, do ktorych
nie powinno sie dodawa¢ cementu; cement moze byc¢
dobrze zastgpiony wapnem hydraulicznem. Po uptywie
dwoch, trzech lat i pozniej po pieciu i szeSciu latach na-
lezy spisa¢ spostrzezenia o stanie czesci dorobionych i ich
trwatodci.

Burzenie starych muréw, o ile okaze sie koniecznem,
nalezy przedsiebraé bardzo ostroznie, mozna zdejmowac
je schodkowe (sztrabami). Podmurowania powinno sie robié
tylko czesSciowo tam, gdzie zachodzi tego konieczna po-
trzeba.

Nowy mur mozna stawia¢ tylko na zupelnie oczy-
szczonej, zdrowej podstawie, ktorg uprzednio nalezy dobrze
nasyci¢ woda. W murach podpierajgcych nalezy uwzgle-
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dnia¢ i robi¢ odpowiednig ilos¢ szlicow odprowadzajgcych
wode. Na przykrycie muréw mozna uzy¢ betonowych
warstw 10 do 15 cm, grubodci i pozostawi¢ jg widoczng,
0 ile to nie bedzie szpeci¢; kanty nalezy zaokragli¢ i przy-
kryé te warstwe zaprawg cementowg 15 mm. grubosci.
Przed potozeniem warstwy betonowej nalezy mur oczyscié
z wszelkiej roslinnosci i naleciatosci, wzmocnié rozpadajgce
sie czesci, uwzgledni¢ nachylenia w pewnym kierunku dla
odprowadzenia wody z uwzglednieniem odptywu na boki,
a przedewszystkiem przygotowa¢ mur, jak przy nowej ro-
bocie. Powierzchni kamieni nie nalezy pod zadnym pozo-
rem wyréwnywac zaprawg wapienng, gdyz moze by¢ ona
odciaggnieta przez silniejszy materyat warstwy betonowej.
Jezeliby przykrycie betonowe byto na zewngtrz widoczne,
nalezy go zrobi¢ w formie siodta, z obydwu Ilub jednej
strony obstawi¢ kamieniami murowanymi na cemencie
1 trawa obsia¢ po natozeniu cienkiej warstwy roslinnegj
ziemi.

Najwiekszg wage przywigzywa¢ nalezy do zachowa-
nia korony muréw w stanie niezmienionym. Niech ona
bedzie ostrg i poszarpang. Pod zadnym warunkiem nie
nalezy ich wyrownywac¢ do linii poziomej. Warstwa beto-
nowa nadaje koronie murdw sylwete miekka i ciastowata.
Metody tej trzyma sie system niemiecki. Wiederiska Cen-
tralna komisya dla ochrony zabytkéw trzyma sie innej
w tym wzgledzie zasady. Kaze ona zdja¢ najwyzszg obluz-
niong warstwe kamienng, oczysci¢ jg z ziemi i roslinnosci
i osadzi¢ na nowo w pierwotnem potozeniu na wapnie
hydraulicznem. Fugi najwyzszej warstwy nalezy zala¢
wapnem cementowem i starannie je wypetni¢. Nalezy za-
niecha¢ polewania korony muréw wapnem cementowem,
lecz jedynie dazyé do tego, aby wody opadowe jak naj-
predzej sptywaly. Przy wszystkich tych robotach nalezy
unika¢ zasmarowywania muréw wapnem. Wiedenhska Cen-
tralna komisya jest tez przeciwng obktadaniu korony mu-
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row darning, jak to sie praktykuje w Niemczech, gdyz
w ten sposob korona muréw sie wyréwnuje, czego ze
wzgledéw estetycznych nalezy unikad.

Przy ruinach, znajdujacych sie na urwiskach nad
rzekami, lub wiszacemi skatami, podmywanemi wodg, na-
lezy przedewszystkiem zabezpieczy¢ teren, o ile tego wy-
maga potrzeba, aby unikng¢ catkowitej ich demolacyi
przez usunigcie sie podstawy. Do tego trzeba przede-
wszystkiem fachowego sporzadzenia planéw, a mozna mury
zabezpieczyé czy to przez obsadzenie ro$linnoscia, czy
przez faszynowe mury, lub inne roboty, potaczone z brze-
giem i regulacyag koryta wody. Jako przykiad podtrzyma-
nia obsypujacej sie gory piasczystej, moze nam postuzy¢
zabezpieczenie roéling, zwang paralist wschodni (»Zygo-
phyllum fabergo«) w Sandomierzu nad tachg Wisty ).

Odprowadzenie wody z wewnetrznych przestrzeni
ruin jest bardzo wazne, a mozna je osiggng¢ prostymi
srodkami przez urzadzenie brukowanych sciekéw i odpo-
wiednio skierowany odptyw wody, jednakze trzeba to
zrobi¢ z mysla w pewnym kierunku, aby nie odprowadzaé
wody w jedno miejsce pod fundamenta. Mury, grozace zawa-
leniem, jak rowniez i luki, trzeba przedewszystkiem uchwy-
ci¢ przez podmurowanie i o ile to koniecznem, dodaé
zwykte szkarpy, ktore nalezy traktowaé jako nowe zio
konieczne, zabezpieczajgce mury historyczne. Ornamentalne
rzezby lub petne figury nalezy konserwowac i uzupetniac
tylko wtedy, jezeli wymagajg tego konstrukcyjne wzgledy.
Uzupetni¢ je mozna przez gladkie wstawione kawatki ka-
mienia z oznaczeniem daty. Jezeli zewnetrzne $ciany bu-
dynku lub sktadowej jego czesci, jak wieze, baszty i t. d.
dochowaly sie w znacznej wysokosci, mozna przykryé je
dachem, przyczem nalezy baczy¢ na sylwete dachu, aby

Patrz przewodnik po Sandomierzu przez ks. kan. Jézefa Ro-
kosznego, str. 12
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nie zeszpeci¢ catosci, a z drugiej strony nie nalezy kom-
ponowaé falszywych stylowych hetméw, lecz ograniczy¢
sie do najprostszych linii. Przy nakryciu budynku dachem
nalezy wode odprowadzi¢ rynnami spustowemi a nie po-
zostawia¢ go bez rynien, gdyz woda bedzie podmywac
fundamenta. Wskazanem jest takze urzadzenie tylko jednego
dostepu do ruin i zapobiezenie wspinaniu sie¢ po murach,
a wszystkie przetazy nalezy najstaranniej skasowac.

To sg mniej wiecej ogo6lne zasady co do utrzymania
ruin. Na zakonczenie pozwole sobie jeszcze przytoczyé
kilka zdan Johna Ruskina, wypowiedzianych w jego Sied-
miu Lampach architektury, odnosnie do restauracyi ruin.
»Restauracya w znaczeniu odtworzenia oznacza najrady-
kalniejsze zniszczenie, jakie budowle dotknaé moze, z kté-
rego juz ani czastki uratowa¢ nie mozna.

Nie przeceniajmy tej waznej kwestyi; lecz jak nie-
mozliwem jest wskrzeszenie umartych, taksamo niemozli-
wem bedzie odrestaurowanie tego, co byto wielkiem i piek-
nem w architekturze. Czuwajcie jak najusilniej nad staremi
budowlami, chroncie je wszelkimi mozliwymi sposobami
od upadku, liczcie kamienie ich, jakbyscie czynili to z ko-
sztownos$ciami korony. Postawcie warty przy nich, jak-
byscie postawili przed bramami oblezonego miasta; gdy sie
rozpadaja, zlaczcie je zelazem; podtrzymajcie je belka, gdy
sie chylg bez zwracania uwagi na brzydote tego $rodka
ich ratunku, gdyz wole chodzi¢ o kuli, anizeli straci¢ noge.
Czyhcie to z uczuciem poszanowania i ciaglg czujnoscia,
a niejedno pokolenie urodzi sie i zniknie jeszcze w cieniu
tych murdw.«

Nastepnie wyglosit krajowy inspektor ogrodnictwa
Dr Stanistaw Golinski odczyt:
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ZNACZENIE ROSLINNOSCI DLA ESTETYKI
I KONSERWACYI RUIN.

Ruina jest to dzieto geniuszu i reki ludzkiej, opusz-
czone przez cziowieka, a zagarniete na wylgczng wiasnosc
i pod bezpodrednie wiladztwo przyrody. Poniewaz czio-
wiek odstgpit od swego tworu, przeto wszelki $lad jego
jest rzeczg nieestetyczng jakby wkraczaniem w nieswoje
prawa. Nowa przybudéwka z dymiagcym kominkiem, wy-
gracowane $ciezki, ws$rdd ruin, tchng pewnego rodzaju
profanacya.

Na ruinach roslina stata sie pania sytuacyi; tak dzieje
sie przynajmniej w naszym klimacie, | dlatego tez ruiny
muszg by¢ Scisle ztgczone z rodlinnoscia, inaczej stang sie
one zwaliskiem bezuzytecznych kamieni, ktére tylko zda-
leka daé mogg piekng sylwete. Bez roélinnosci bedzie
zawsze w tych murach smutno, nie smutkiem tych dawnych
W gruzy rozsypujacych sie wiekéw, ale raczej pustka,
czego$ co zostato niestusznie opuszczone, a maluje tylko
upadek i nedze wiasciciela.

Niech kto chce, czy nie chce, ale w ruinach jest bar-
dzo duzo pierwiastku romantycznego i tej romantycznosci
nie wolno im rabowac.

Te ceche nadaje im rodlinnos¢, ktéra zamazuje kon-
tury, ostania tajemniczo cate czesci domostwa, a pozwala
fantazyi widza dopetnic¢ reszty.

Zaréwno estetyczne jak i rzeczowe wzgledy zniewa-
lajg nas do zastanowienia sig, o ile z punktu technicznego
roslinnos$¢ dla trwatosci budowli jest szkodliwg lub do-
datnia.

Juz pobiezna obserwacya uczy, ze mury bez wzgledu
na materyat, z jakiego sg zbudowane, pod wptywem atmo-
sferycznych czynnikéw rozsypujg sie w gruzy. Chronimy
je przez nakrycia dachami i przez ogrzewanie, bo réwniez
znang jest rzecza, ze domostwa nieogrzewane i nieprze-
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wietrzane fatwo niszczejg. Roslinnoscia ochraniamy mury
przed wplywem wilgoci, a takze przystosowujemy je do
zmian temperatury. Wilgotny mur, gdy sie ogrzeje, a przeto
i wyschnie, peka i rozluznia sie. Gdy za$ marznie, wtedy
kazda okruszyna lodu dziata jak Klin, rozrywa kamien,
cegle, wapno, tynk, cement i t. d. Drewniane czesci w wil-
goci plesniejg i grzyb je toczy, za$ zelazne czeSci rdze-
wiejg w proch sie zamieniajg. Osuszenie zatem budowli
i zmniejszenie wahan temperatury beda zasadniczymi wa-
runkami przy konserwowaniu muréw, a przez to i ruin.

Rodliny czerpigc wode z podioza, na ktérem zyja,
osuszajg to podtoze wraz z jego otoczeniem. Ze to nie sg mate
ilosci niechaj postuza dane zaczerpniete z obserwacyi uczo-
nych. | tak Haberlandt podaje, ze w ciggu 173 dni jedna
roélina kukurydzy wyparowywa 14 litréw wody, za$ w ciagu
140 dni rodlina konopi 27 litréw, a stonecznik nawet 66.
Uczony Hohnel moéwi, ze hektar lasu bukowego (115 let-
niego) w ciggu roku wyparowywa 24 do 25 milionéw litrow
wody, owies na tej przestrzeni 2'27 mil., jeczmien za$ 123
mil. Czyli ze przestrzen cata bylaby pokrytag 12 do 22 cm.
warstwg wodyj. W ten sposéb pobrang wode z podnéza
lub wnetrza ruin, albo tez z samych muréw, wyparowujg
rosliny, a przez to samo powietrze jest wilgotniejsze i nie
dozwala na silne wahania temperatury. Liscie i galezie
poruszane wiatrem, jak wachlarze mieszajg powietrze iujed-
nostajniajg jego wilgotnos$¢ i temperature. Ostona z lisci
ocienia mury, a wiec zndéw nie dozwala na zbyt silne
zmiany cieptoty. Taksamo listowie, czy to drzew lub krze-
wow, albo tez pnaczy tworzy naturalny dach. Chetnie
kryjemy sie w czasie ulewnego deszczu pod drzewo, gdy
po niem jak po parasolu sptywa woda, kapigc na ziemie
z ostatnich lisci skrajnych gatezi, tak jak z nadbrzeznych

Zrédlowe dane znajdzie czytelnik w dziele Pfianzenphysiologie
Dr. W. Pfeffer, Band I. S. 153.
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dachéwek. Podobne zjawisko zaobserwowaé mozemy na
dzikiem winie lub bluszczu obrastajgcym S$ciane. Mimo
ulewnego deszczu zacinajgcego z boku mur bedzie suchy.
Podobng ostone tworza zwieszajace sie badyle lub zdzbta
traw na murach, ktére je obrastajg. W kohcu nadmieni¢ na-
lezy, ze narastajgca, czy to na szczycie lub bokach muréw”
w samej ruinie lub tez u jej podnoza, warstwa prochnicy
dziata dodatnio na konserwacye ruin. Préchnica silnigj
przyciaga wode, niz to czyni¢ moze kamien, mur i jego
czesci sktadowe, a wiec od nich wilgo¢ odcigga. A przy
tem jest to powloka stale spalajgcej sie substancyi, ktora
ciepto wytwarza i przez to normuje rdznice temperatury
przynajmniej do pewnego stopnia.

Zdawacby sie mogto, ze nie trudno sie zdoby¢ na
powyzej wymienione uwagi, a jednak umyst ludzki woli
empirycznie stwierdzone doswiadczenia nizeli »a priori«
wyciggniete wnioski. Dlatego tez co do szkodliwosci lub
uzytecznosci niektérych roélin np. bluszczu wzgledem za-
chowania muréw, wywigzata sie polemika.

Stuben %) weciagnat do orzeczenia nad tg sprawg wia-
Scicieli zamkéw i architektow Francyi i Anglii, a Dr Hager,
konserwator w Monachium “) rozpisat pytania do setek oséb”
otrzymujac przewaznie dodatnie odpowiedzi. Ujemne poglady
na uzytecznos$¢ roslin dla muréw wyniknaé mogty albo z uo-
goélniania szkéd wyrzadzanych przez silne korzenie drzew
i krzewdw, przenikajagcych miedzy czesci sktadowe murdw,
albo tez z pobieznej obserwacyi, gdzie zjawiska gnicia
i butwienia przypisywano niestusznie wegetacyi roslin.

Bytoby nierozsadnie zaleca¢ sadzenie drzew lub krze-
wow z silnymi korzeniami w rysy muréw tuz pod samym
murem, bo silne korzenie wrastajgc miedzy kamienie lub

Styczniowy numer »Denkmaitpflege« 1910 r.
* Dr Hager, Einfluss der Yegetation auf die Baudenkmaler. Elfter
Tag fiir Denkmalpflege in Danzig 1910. S. 134.
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cegte, weciskajg sie w kazda szparke przez rozrost (to jest
grubienie) podwazajgc lub rozsuwajac czesci muru i to
z nieposlednig sitg kruszy te mury. Znamy w gdrach wielkie
bloki podniesione przez korzenie. W tego rodzaju szpary
dostaje sie woda, zamarza i dalej rozsadza mur, korzenie
za$ z tego znéw korzystajg. Przeto unikaé nalezy nietylko
drzew i krzewow, ale takze bylin trwatych jak np. pokrzywa,
ktéra tworzy jak postronki diugie podziemne korzenie (cza-
sami kiecze) i takze tem mury rozluzniaja.

Z tego wynika, ze nie mozna apodyktycznie twierdzic,
jakoby wszystkie rodliny i zawsze byty uzyteczne. Podobnie
i potepianie ich ryczattowe nie wytrzymuje krytyki. Nalezy
przypatrze¢ sie pojedynczym grupom roslin i rozwazyc,
o ile one wplywajg dodatnio lub ujemnie na konser-
wacye ruin.

Zaczynajac od wodorostéw (glonéw) nalezy zaznaczyé,
ze chociaz one wraz z porostami w zasadzie przedewszystkiem
utatwiajg wietrzenie skat, to jednak niezmiernie cienka
warstwa przez nie zaatakowana nie tylko nie jest szkod-
liwag, ale czesto — zaleznie od materyatu utrwala go.
Przyktadem moga by¢ piaskowce np, pinczowskie, ktoére
z czasem twardniejg na swej powierzchni, w czem glony
i porosty nieposlednig odgrywajg role.

Druga grupe stanowig mchy, ktdre jednak potrzebuja
nieco zwietrzatej skaty, a przytem préchnicy. Bedzie to
zazwyczaj do$¢ gruby, pildniowy kozuch ostaniajacy przed
skwarem lub mrozem swoje podtoze, mur lub zagtebienie,
a wsysajace jak gabka kazdg krople wody, oddaje ja
potem z wielkim trudem. Stomiane strzechy, gonty lub
dachéwki dobrze sie pod nim konserwujg, nie pekajac od
gorgca, nie niszczejgc pod wplywem wilgoci, ktérej nad-
miar tatwo Scieka z kep mchu.
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Scieranie, zdrapywanie lub zmywanie Jakimikolwiek
srodkami tych roslin z muréw nie tylko niszczy pewng
zwietrzalg przez wieki warstwe, stuzacg za pancerz dla
dalszych uszkodzen, nie tylko niszczy patyne (piekne za-
barwienie), ale niszczy roéliny ochraniajgce mury lub glazy.

Z roslin wyzszych w hierarchii powstania, ktdre sie
usadowity na samym murze czy to na jego szczycie lub
tez po bokach, nalezy tylko uwzgledni¢ trawy lub byliny
z korzeniami cienkimi, nitkowatymi, ktorych pilsn rozrasta
sie na murze lub wséréd czastek, nie wchodzac wgiab,
a todygi tub liscie w stanie zywym albo suchym zwieszaja
sie, zastaniajagc swemi brodami S$ciany przed deszczem,
mglg lub $niegiem, a takze wytwarzajagc jednostajng tem-
perature muru pod gesta czupryna roslinnosci.

Drzew lub krzewdw, a takze niektérych bylin sadzié
nie mozna ani na murach, ani na sklepieniach, ani tez wsréd
muréw ruin. Za to zbocza, na ktorych stojg ruiny, nalezy
wzmocni¢, odwodni¢, a takze ruiny ostoni¢ od wiatréw
czy zamieci, drzewami i krzewami.

Przejdziemy teraz do waznego, a zazwyczaj zanied-
bywanego tematu tam, gdzie o ruiny dbajg. Jakich roélin
nalezy uzyé do obsadzania zaréwno muréw jak i otocze-
nia ruin?

Ogolne prawidia sag proste. Nalezy sie Scisle stosowac
do otaczajacej flory, przeto unikaé wszystkiego, co niewtasciwe
dla danej okolicy, co nie moze na danym materyale rosngc
np. na szczatkach piaskowca lub silnie wapiennych reszt-
kach muréw. Osobno zestawiam Kilka takich roslinnych
gromad, ktdre zwykle mogg ze sobg wspdlnie zy¢. Wszyst-
kiego, co egzotyczne, czego w okolicy, w ogrodach lub polach
sie nie spotyka nalezy unikaé. | tak np. dzika réza, nawet
centyfolia (t, zw. cukrowa r6za) nadajg sie, podczas gdy piekne
pnace réze, cho¢ tak tadne i stosowne do altan, gankow,
przed dworem i t. p. tu sie nie nadajg, a to dlatego, ze
sie je rzadko u nas spotyka. Widziatem np, w okolicy
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Krakowa, wérdd ruin piekne ptaczace drzewko, wyglada-
jace jakby je wysadzono z ogrodu. Pierwszg rzecza bytoby
usuniecie tego drzewka. Niechaj to stuzy za wskazdwke.

Wynika z tad, ze tak, jak konserwator archeolog
i architekt muszg poprzednio zbada¢ doktadnie historye da-
nego objektu, z jakiej epoki pochodzi kazdy szczeg6t, tak
tez i Kierujagcy obsadzeniem ruin roslinnoscia, musi przed
zestawieniem listy rodlin, ktére majg by¢ wysiane lub wy-
sadzone, zbada¢ dokiadnie flore nietylko danej ruiny,
ale i zapozna¢ sie z tem, co rosnie w okolicy.

Wykaz taki powinien stanowi¢ o0sobng rubryke
w aktach danego zabytku, gdyz zestawienie zdziczatych tam
roslin moze naprowadzi¢ na ciekawe a nieraz wazne dla
historyka wnioski. A kazda nowo wprowadzona roélina
powinna byé w tych aktach uwidoczniona.

Poznawszy wszystkie zasadnicze punkta, przejdziemy
do samej techniki obsiania i obsadzania ruin. Mamy cztery
objekta do zaopatrzenia. Na pierwszym miejscu mur. Przy
zdejmowaniu wegetacyjnej pilsni z muru nalezy postepowac
indywidualnie, a bez szablonu. Chodzi o to, ze czesto znaj-
dziemy krzewy, mate drzewka na murze (np. w jednym
wypadku w ruinach tenczynskich matego $wierka na murze
przyczepionego). Nie niszczymy ich nieraz dla konserwa-
torskich wzgledéw, gdyz stanowig one tam malowniczg
catosc.

Czasami nawet techniczne wzgledy nie pozwolg nam
na to, bo mur moga trzymac splecione korzenie, a u wielu
roslin, jak topoli, akacyi, wierzb, wyciecie pnia bez usu-
niecia wszystkich korzeni moze spowodowac wybicie licz-
nych wyrostkdw, czego nalezy sie wystrzegac.

Ze szczytu muru jak i z jego bokdéw zdejmujemy
tylko to, co niezbednie potrzebne do zwolnienia tej czesci
budynku, wiec nic zrywamy dzikiego wina lub bluszczu,
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ktore dopiero po dhugich latach moga dojs¢ do tego samego
rozwoju co poprzednio. W tym celu nalezy utrzymaé ro-
$linnos¢, ktdra jak nadmieniono ochrania mur przed stotg
i zmiang temperatury.

Cementowy wierzch musi by¢ wklesty. W te rynne
uktadamy darri dwiema warstwami tak, aby zielona cze$¢
wypadta do $rodka, co nie tylko silnie wiaze te natozong
ziemig, ale trawom i bylinom z trwatymi roztogami pozwala
sie rozrastaC. Na wierzchu tej darni siejemy rosliny predko
wschodzace np. rzepik, rzerzuche, z domieszka roslin, ktdre
chcemy mie¢ na murze. Te predko wschodzace rosliny
okryja ziemie i pozwolg wzejs¢ innym nasionom. Niechaj
walka o byt sama rozstrzyga, co zwyciezy. Przez tydzien,
gdy susza nastgpi po wysiewie roélin, nalezy zrasza¢ nato-
zong ziemie.

Drugim objektem jest sklepienie.

Zazwyczaj w ruinach cisnie na sklepienia wielka
warstwa gruzu. Usungwszy gruz, gdy wzmocnimy sklepie-
nie cementem, natozyé nalezy 40 cm. warstwe ziemi. Przy
wycementowaniu uwazamy, aby pochytosci nic byty zbyt
silne, a brzegi w miejscach, gdzie sklepienie przerwane,
watem kamieni lub cegly ograniczone, nic cementem lecz
cegtami tak, aby tego cementu nie byto wida¢ i aby ziemia
sie nie staczata. Odpltyw wody jest konieczny.

Sia¢ tu nalezy nasiona bylin, roslin groszkowych,
niektérych baldaszkowych, nawet sadzi¢ niektdre zimo-
trwatc np. ostrozki lub wiciokrzewy.

Sré6dmurzem nazwijmy murami ruin otoczone
miejsce, ktdre ma jako podmurzc, ziemie lub skate. Mozna
na nich posadzi¢ drzewo niewielkie, lub krzew, np. czarny
bez, wino dzikie, chmiel it p., nie zapominajac o dostar-
czeniu zyznej ziemi.

Ogrody, zazwyczaj wirydarze jak i podmurze nalezy
doktadnie zbada¢, zostawi¢, co mozna, niczego lekkomyslnie
przy restauracyi nie niszczy¢, a wykaz roélin dokfadnie

9
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zachowaé. A wiec uwzglednionem musi byé otoczenie
ruin, ich stopy zarbwno jak cate wzgoérze, na ktérem
Zazwyczaj wznosza sie ruiny.

Otoczenie czyli stopy ruin obsadzamy:

1 Pnaczami, jak wino dzikie, bluszcz it p., tak
aby okry¢ mury przed zagtada.

2. Krzewami dzikimi. Pieknie kwitnacych krzewow
nalezy sie wystrzegaé juz dlatego, ze nie powinnismy
z otoczenia ruin robi¢ spacerowego ogrodu, ani tez dawac
rabusiom kwiatéw sposobnosci do niszczenia muréw ruin.
Dziki czarny bez jest tu bardzo odpowiednia rosling, o ile
jest w sasiedztwie.

3. Wsadzamy drzewa, w pierwszym rzedzie rosliny
iglaste, a wiec Swierki, jodty lub sosny, stésownie do tego,
co w okolicy rosnie i co danej glebie odpowiada. To samo
odnosi sie do lisciastych roslin. Unika¢ nalezy wszelkich
drzew sprowadzanych zdaleka, z innego klimatu, a takze
ro$lin uzytkowych, ktéreby na pierwszy rzut oka daty
odpowiedZ, ze nie mogty tutaj zdziczed.

Jesli przy konserwacyi ruin zwaza¢ musimy na styl,
na materyat, to niezbedng bedzie ostroznos¢, aby nie wpro-
wadza¢ obcej flory i obcego materyatu. Jesli sie za$
okaze potrzeba, mozna zastosowaé inowacye tak, aby nie
byto watpliwosci co do jej pochodzenia. Tam, gdzie brak
muréw, a plan zupeinie dokladnie wskazuje ich obecnos¢,
mozna wysadzi¢ zywoptot z roslin wyzszych, np. grabiny lub
z lipy, albo mniejszy z glogu, aby zamknaé odpowiednig
przestrzeh i przez to nadaé¢ ceche dawnego wygladu catosci.
Osobny wykaz zestawia ro$liny nadajace sie do tego celu.

11.
Zakagczone tu tabele majg podaé wskazéwki co do
wyboru roélin, jednakze z zastrzezeniem, aby lokalne wa-
runki byly przedewszystkiem uwzglednione.
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TABLICA L

przedstawia mieszanke nadajgcg sie do tego
celu:
. Trawy.

Mietelnica pospolita »Agrostis vulgaris With.« 1 gr.
Kostrzewa owcza »Festuca ovina L.« 2
Kostrzewa twarda Y durtuscula L.« 2 .,
Smiatek pogiety »Aira flecsuosa L. 1

Il. Motylkowe.

Koniczyna biata ~>Trifolium repens L.«
Nostrzyk biaty »Melilotus alba L.«
Lucerna chmielowa »Medicago lupulina L.«
Komonica rozkowa »Lotus corniculatus L.«

Ill. Rodliny czesto wsrdd ruin napotykane:

Krwawnik pospolity »Achillea millefolium L.«
Rumianek »Anthemis arvensis L.«

Sporek »Spergula arvensis L.«

Babka »Plantago lanceolata L.«

Szczawik »Rumex ocetosella L.«

Gtowienka pospolita »Prunella yulgaris L.«
Jastrun »Chrysanthemum Leucanthemum L.«

Tych 10 gramdéw wystarcza na jeden metr kwadra-
towy szczytu muréw lub powierzchni sklepienia.

Trawy te stuzg swymi dbugimi cienkimi lisémi do
wytworzenia grubej pilsni ochraniajgcej mury przed wil-
gocia. Rosliny groszkowe dostarczaja pozywienia azotowego
trawom, za$ reszta ros$lin ma urozmaici¢ flore muréw.

9*
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b TABLICA 1L

Wykaz roslin trwatych nadajgcych sie do
wysadzania na mury.

Dla muréw budowanych z cegiet, granitowych lub
piaskowcowych kamieni.

»Perz — Triticum repens L.« (dla wzmocnienia muréw
lub szkarp)

Gozdzik pierzasty »Dianthus plumarius L.«

Mak gérski »Papaver alpinum L.«

Kamieniotom gronkowy »Saxifraga Aizoon Jag.«

Rozchodnik wielki »Sedum maximum Sut.«

Macierzanka pospolita »Thymus serpyllum L.

Paprotka pospolita »Polypodium vulgare L.«

Dla muréw budowanych z wapiennych kamieni.

Dzwonek darnisty »Campanula caespitosa Leop.«
Dziewieésit (kesina) »Carlina acaulis L.«

Dryakiew I$nigco Ustna »Scabiosa lucida Vilt.«

Rojnik przyptotkowy »Sempervivum soboliferum Sims.«
Zanokcica wiasciwa »Asplenium ruta muraris L.« (paproc).

TABLICA Il

Wykaz pnaczy (lian) nadajgcych sie do zakry-
cia Scian, odtamkéw muréw, schodéw lub ba-
lustrad it p. czeS$ci ruin.

1 Rodliny zakrywajgce znaczniejsze powierzchnie.

Wino dzikie zwykte »Ampelopsis quinquefolia Mehr.«

Wino samopngce »Ampelopsis Yeitchi Hrt.«

Wino dzikie samopngce Engelmana, »Ampelopsis Engel-
mani Hrt.«
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Wino pachnace »Vitis riparia Mchx« (kwiaty pachnace)
Chmiel »Humulus Lupulus L.«
Bluszcz pospolity »Hedera Helix L.«

2. Rosliny zakrywajgce niniejsze powierzchnie.

Powojnik gérski »Clematis montana Guchm,« (kwitnie biato,
maj, czerwiec, szybko pnie sie).

Powojnik pryszczenica »Clematis flamula L,« (kwitnie biato,
czerwono, lipiec, dorasta do 3 m,)

Powojnik wiciowaty »Clematis vitalba L.« (kwitnie biato
latem, dorasta do 10 metrow),

Powojnica alpejska »Clematis alpina Lam.« (Atragene al-
pina L,), (kwitnie blado, fioletowo, czerwiec, lipiec,
dorasta do 2 metrow),

Przewiercen (Jerychonska réza fatszywie) »Lonicera capri-
folium L.« (kwitnie rézowo, zétto w maju, czerwcu).

Ostrezyna lub jezyna »Rubus ulmifolius L,« (kwitnie biato
w czerwcu, lipcu),

3. Rodliny zajmujace niewielka przestrzen.

Ro6za petzajagca »Rosa arvensis Hdr.«
Powdj ptotowy »Convolvulus sepium L.«
Barwinek »Vinca major L«

TABLICA V.
U podnoéza ruiny lub wzgoérka sadzi¢ mozna
drzewa i krzewy.
Na gruntach piaszczystych suchych.

Sosna »Pinus silvestris L.«
Akacya »Robinia pseudoacacia L,« (lecz nie wszedzie).
Brzoza »Betula alba L.«
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Jatowiec »Juniperus Sabina L.«

Bez koralowy »Sambucus racemosa L.«
Wierzby »Salix alba L.« (argentea lub caspica)
Klon »Acer tatarica Hort.«

Na gruntach piaszczystych mokrych.

Wigz (Brzost) »Ulmus campestris L.«
Olsza pospolita »Alnus glutinosa Gaertn.
Lipa wielkolistna »Tilia grandifolia Ehrt.«
Jabton dzika »Pirus Malus L.«
Czeremcha »Prunus padus L.«

Wiénia dzika »Prunus avium L«
Wierzby »Salix caprea« (viminalis)

Klon Kkrzewiasty »Acer campestris L.«

Na gruntach gliniastych.

Dagb »Quercus sessiliflora Sm.«
Jodia »Abies alba Mil.«

Swierk »Picea excelsa L.«

Deren »Cornus mas D. Cx
Jesion »Fraxinus Excelsior L.«
Dzika grusza »Pirus communis L«
Sliwa »Prunus communis L.«
Czarny bez »Sambucus nigra L.«
Leszczyna »Corylus Avellana L«
Gtog »Crataegus oxyacantha L«

Na gruntach wapiennych.

Buk »Fagus silyatica L.«

Orzech wioski »Juglans regia L.«
Dzika Cr73resnia »Prunus caerasus L.«
Berberis »Berberis yulgaris L«
Dzika r6za »Rosa canina L.«

Tarnina »Prunus spinosa L«
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TABLICA V.

Wykaz ros$lin nadajgcych sie na zywoptoty,

ktore stuzy¢ moga, albo do ochronienia ruin

jako ogrodzenie, lub jako uzupetnienie pozo-

statych tam $sladow zywoptotow albotezjako

zaakcentowanie murdw i zamknigcie pewnej
catosci ruiny.

Grab pospolity »Carpinus Betulus L,« (wyrasta na 2—2'50 m.
wysoko i na 50—80 cm. szeroko)

Wigz (Brzost) »Ulmus campestris L.« (wyrasta na 1*50—2 m.
wysoko i na 30—70 cm. szeroko)

Glég (Babieniec) »Crataegus oxyacanta L.« (wyrasta na
1'80—20 m. wysoko i na 30—70 cm. szeroko)

Bez turecki »Siringa persica L.« (wyrasta na 1—2 m. wy-
soko i na 50—80 cm. szeroko)

Liguster »Ligustrum vulgare L.« (wyrasta na 1'50—I1'80m.
wysoko i na 30—50 cm. szeroko)

Swierk »Picea excelsa L.« (wyrasta na 1'50—3 m. wysoko
i na 50—100 cm. szeroko)

Tarnina ciernista »Prunus spinosa L.« (wyrasta na 1'20 do
1'80 m. wysoko i na 30—60 cm. szeroko)

Szkocka r6za »Rosa rubiginosa L.« (wyrasta na 0'80—1'50 m.
wysoko i na 30—50 cm. szeroko)

Porzeczka alpejska »Ribes alpinum L.« (wyr. na 1—I1'50m.
wysoko i na 30—50 cm. szeroko)

Nikokol (kolcowdj) »Lycium barbarum L.« (wyrasta na 0'60
do 1 m. wysoko i na 30—40 cm. szeroko)

Bukszpan »Buxus sempervirens L.« (wyrasta na 5—20 cm.
wysoko)

V.

Przy wspotdziataniu cztowieka z przyrodg niezbedna
jest rzecza wykorzystanie wszystkich dodatnich wiasciwosci
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roélin, hamujgc réwnocze$nie ujemne wptywy. Wsrdd ruin
ros$linnosé jest tego najlepszym dowodem, jesli bedzie umie-
jetnie prowadzong. Szkodaby byto nie tylko zniszczenie czesci
muru, schodéw lub sklepienia, ale takze naruszenie ich
barwy lub sylwety, znamionujacych ich wiek sedziwy. To
samo nalezy sie lokalnemu zbiorowisku roslin, t. j. florze
danych ruin. Nic nalezy jej ubozy¢ przez wyciecie drzew
lub krzewow, co tak czesto z wandalizmem dla paru srebr-
nikow bywa dokonywane, ani tez wzbogaca¢ nowymi zu-
petnie jej obcemi przybyszami.

Nawet ogdélny widok ruin musi by¢ chroniony, bo nie
powinno sie dozwoli¢, aby wielki las (zazwyczaj uzytko-
wy) zaroOst i zastonit dane miejsce, jak np. Grodzisko pod
Tyncem lub baszte Piastowska pod Myslenicami.

Wywody powyzsze zmusi¢ nas muszg do wniosku, ze
praca botanika lub ogrodnika nad zabezpieczeniem i pozna-
niem ruin powinna by¢ réwnie jak konserwatora lub budow-
niczego wydatng i odpowiedzialng a do tego czasu jest ona
tak mato uwzgledniang, ba nawet zupetnie niedoceniona.

W dyskusyi, ktora sie nad obydwoma odczytami
wywigzata, o$wiadczyt sie p. Skdérewicz przeciw uzy-
waniu cementu przy zmurszatych cegtach; radzi wymy¢
wodg czesci zmurszate i zalewaé je wyprawg z matg do-
mieszkg cementu. Uwaza wyktadanie muréw darning za
szkodliwe. Podnosi, ze uzywanie betonu jest dopiero
w stadyum doswiadczen i dlatego nie mozna jeszcze bez-
wzglednie zaleca¢ tego $rodka.

Dr Cz64 owski na podstawie doswiadczenia kon-
serwatorow Iwowskich przytagcza sie do wywodow p. Ské-
rewicza. Cement pod wptywem storica peka po kilku latach.

P. Wycz yhski w odpowiedzi podnosi, ze cegla
narazona na wpltywy atmosferyczne nie wytrzyma diugiego
czasu. Uwaza warstwe betonowang za trwalsza; przy uzy-
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waniu betonu tatwiej zatrzymaé sylwete muru, gdyz czoto
muroéw jest mniej widoczne,

Dr Czotowski zgadza sie z wywodami Dr Golin-
skiego, ze duze drzewa nalezy z ruin usuwaé i wyraza
nadzieje, ze wycieczka dzisiejsza nie powinna mina¢ bez
skutkow dla ruin tenczynskiego zamku, ktore powinny
doczeka¢ sie i konserwacyi i monografii.

Dr Tomkowicz wyjasnia, ze przed 50 laty wzmo-
cniono ruiny dzieki opiece Adama hr. Potockiego; obecna
wiascicielka Andrzejowa hr. Potocka postanowita zajgc sie
konserwacyg tych ruin, do czego program i kosztorys juz
opracowano.

Po dalszej dyskusyi, w ktorej zabierali gtos pp. Dzie-
konski, Muczkowski, ks. Borodzicz, Powichrowski, Czo-
towski i Golinski uchwalono odby¢ nastepny zjazd w roku
1913 w Warszawie, o ileby to za$ bylo niemozliwe, we
Lwowie. Polecono obecnemu prezydyum komitetu wyko-
nawczego zjazdu, aby poczynito odpowiednie kroki celem
urzadzenia przysztego zjazdu i nastepnie przekazato sprawe
w rece komitetu majgcego sie zorganizowaé w miejscu
zjazdu.

Przewodniczacy zjazdu p. Dziekohski ogtaszajgc zam-
kniecie zjazdu, dziekuje imieniem wszystkich uczestnikow
komitetowi krakowskiemu za urzgdzenie zjazdu i serdeczne
przyjecie, za$ przewodniczacy komitetu Dr Tomkowicz
zegnajac uczestnikdw zjazdu, dziekuje im za liczny udziat,
a sekretarzom Dr Muczkowskiemu i Dr Kaczmarczykowi
za wydatng pomoc w organizacyi zjazdu.
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