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O PAJDOKRACJI.

Nr. 254 , Stowa“ z dnia 16 wrzesnia 1912 r.

Wezwany przez Redakcje ,,Sto-
wa“ do szerszego omowienia spra-
wy pajdokracji, pragnagtbym prze-
dewszystkiem unikng¢ nieporozumien,
ktore wywotat — zapewne z mojej wi-
ny — pierwszy moj artykut w n-rze
210 ,Stowa”. Nie podatem tam defi-
nicji ,,pajdokracji®, a gdy nastepnie
wywigzata sie dyskusja na ten temat,
okazato sie, ze kazdy mowit o czems
innem. Ja biore wyraz: ,pajdokra-
cja“ w dostownem znaczeniu wyrazu:
rzady miodziezy, a przynajmniej u-
dziat jej w rzadach. Rozumiem wiec
przez pajdokracje nie sam udziat mio-
dziezy w zyciu publicznem, lecz wy-
wieranie wptywu na kierunek tego zy-



4

cia, wystepowanie z programami dzia-
tania i to skuteczne, tak, iz miodziez
przeprowadza swa Wole w  polityce
narodowej — a wiec radzi. Nie wcig-
gam wiec do pajdokracji samej chetki
do rzadow (ktozby takiej chetki nie
miat?) i dlatego wylgczam ze swych
wywodow pewne objawy z zycia mio-
dziezy francuskiej, o ktorych wspo-
mniat w powaznym swym artykule p.
A. Korecki w n-rze 218 ,,Stowa“. Nie
znam bowiem wypadku, w ktérymby
miodziez francuska narzucita ogdtowi
swg wole, w zakresie zycia polityczne-
go, do ktérego to zakresu roéwniez o-
graniczam sie jak najscislej.

Dysputa o to, czy wypadki pajdo-
kracji zachodza tylko w politycznej
dziedzinie, czy tez moga zaj$¢ w kaz-
dej — tudziez o to, .czy stusznie jest
wykluczy¢ z dyskusji sama chetke do
rzadow, skoro ona moze by¢ rzaddw
tych geneza — miataby znaczenie wy-
facznie djalektyki nad abstrakcjami
teorji pajdokracji. Na to nie mamy
czasu i dlatego proponuje, zeby sie o-
graniczy¢ do roztrzgsania li tylko paj-
dokracji politycznej, i to faktycznej.
Chodzi bowiem o to, zeby sobie zdac
sprawe, czy jest sposob na te chorobe.
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Mamy cel praktyczny przed sobg i od-
powiednio do tego musimy sobie okre-
$li¢ przedmiot rozwazan.

Teoretycznie rzecz biorgc, nalezato-
by zacza¢ od wykazywania, ze pajdo-
kracja jest szkodliwg. Jezeli. jest
w Polsce kto$ taki, kto uwaza jg za
pozadang, i dobru pospolitemu przy-
datng niechaj, wystapi z tern przeko-
naniem otwarcie i poda swoje moty-
wy! Dotychczas mamy bowiem do
czynienia tylko z ujemnemi jej skut-
kami i na tej podstawie uwazam za
rzecz widoczng i jasng, nie wymagaja-
cg osobnych artykutdbw z dowodami,
ze ona jest szkodliwa. Bede tez zwra-
cal uwage tylko na takie ujemne jej
strony, ktérych (o ile mi sie zdaje)
jeszcze nie dostrzezono, nie wdajac sie
W rzeczy powszechnie wiadome.

Nie mam wiec zamiaru wyczerpac
przedmiot teoretycznie (trzebaby na to
catej ksigzki), lecz pragne tylko ze-
brac to, co mogtoby doprowadzi¢ do
pozadanych wynikow praktycznych.

Mojem zdaniem niestusznie obwinia
sie miodziez o pajdokracje, gdyz jest
ona dzietem starszych. Miodziez o
wiasnych sitach nie potrafi utrzymac
ani nawet tradycji zycia akademickie-
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go, a cbéz dopiero narzuca¢ ogétowi
programy polityczne!  Miodzi doko-
nuja tylko ostatniego kroku, nakreceni
przedtem odpowiednio, jak automat.
Urzadza sie pajdokracje rozmaicie:
uczciwie i nieuczciwie, Swiadomie i
nieSwiadomie. Bywajg prowokatorzy,
uwodziciele - pochlebcy; zdarzajg sie
tez ambitne miernoty, uzywajgce mio-
dziezy za beben reklamy — ale réw-
niez czesto operujg miodziezg ludzie
zacni, pragnacy zabezpieczyé w ten
sposob przysztos¢ pewnej idei. Bede
sie starat wykaza¢, jak ztudnem jest
mniemanie, jakoby rozporzadzat przy-
sztoscig ten, kto miodziez trzyma w
swem reku. Rezultaty z propagandy
politycznej wsrdéd miodziezy sg réwne
zeru, a danemu Kierunkowi darzy sie
nastepnie tak samo, jak gdyby cat-
kiem nie byt poprzednio propagowa-
ny ws$rod miodziezy. Agitacja taka
Eosiada u nas faktyczne znaczenie tyl-
0, gdy chodzi o chwile wspotczesna,
azeby miodziez napredce zrobita co$
niedorzecznego.  Robota polityczna
miodziezy doznaje za$ u nas szerokie-
go poparcia z pewnych powodoéw psy-
chologicznych. Bede sie starat oswie-
tli¢ Scisty zwigzek pomiedzy pajdo-
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kracjag a apatjg ogo6tu, jak z bytych
pajdokratow robig sie nastepnie za-
zarci... wtncme, ktérzy pragng, zeby
im podniecita nerwy nowa pajdokra-
cja. Pielegnuja tez pajdokracje stron-
nictwa, a nietylko bez korzysci dla
siebie, ale skracajac sobie przez to zy-
cie. Takie zwracanie sie do miodziezy
nie jest specjalnoscig spoteczenstw
politycznie stabych, bo robi sie to w
Czechach w naszych oczach; sita lub
stabo$é nie ma tu nic do rzeczy. Wy-
nika to z przesadnego przywigzywania
wagi do znaczenia stronnictw. Walka
z pajdokracjg jest w mojem mniema-
niu  wspolnym interesem wszystkich
stronnictw, tern naglejszym, im stabsi
jesteSmy politycznie. Nie tkwi tez ta
choroba bynajmniej w naturze pol-
skiej, skoro niema jej w Wielkopolsce.
ROznicy tej nie mozna przypisywac
rozmaitosci rzadow panstw rozbioro-
wych, bo rozbiory nie wywarty zadne-
go wptywu na zrdzniczkowanie i roz-
mieszczenie typow polskich (typ np.
galicjanina nie istnieje; jestto czczy
wymyst literacki). Jak niema pajdo-
kracji pod zaborem pruskim, podob-
niez, moze jej nie byc i w innych zie-
miach polskich. Nalezy atoli oSwiecac
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spoteczenstwo, ze Zrodtem sity poli-
tycznej moze by¢ u nas tylko sia spo-
teczna i dostarczy¢ patriotyzmowi pol-
skiemu zajecia; nalezy odmdwi¢ mio-
dziezy bez ogrodki kompetencji po-
litycznej i zaprzestaC organizowac ja
politycznie, a o$miesza¢ takich, kto-
rzyby tego nie zaprzestali. Na wymie-
nienie pajdokracji wystarczy kilka lat
(pie¢ do szesciu), jezeli wszystkie
stronnictwa zabiorg sie do tego; jezeli
za$ znajdzie sie takie, ktére w tej wal-
ce nie wezmie udziatu, bedzie o$mie-
szone, jako pajdokratyczne i sama
miodziez odwrdci sie wreszcie od nie-
go, nie znoszagc — Smiesznosci. Paj-
dokracje bowiem chetnie sie uprawia,
ale nikt sie nie zgodzi, zeby ja miec
w swej firmie! A juz najmniej sama
miodziez.

Okoliczno$¢, ze miodzi obrazajg sie
formalnie o ,pajdokracje”, niech stu-
zy za wskazowke, jaka bronig zwal-
cza¢ chorobe...

Na takiem tle osnutem swe wywody,
ujete w nastepujgce artykuty: 1)
Partenogeneza pajdokracji; 2) Pajdo-
kracja z prowokacji: 3) Miodziez, jako
$rodek reklamy; 4) Miodziez, jako rze-
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koma rekojmia przysztosci; 5) Paj-
dokracja i apatja; 6) Stronnictwa a
pajdokracja; 7) Brak pajdokracji w
Wielkopolsce; 8) Patrjotyzm bez za-
jecia; 9) Szacunku dla miodziezy!...



Partenogeneza pajdokracji.

Nr. 256 ,,Stowa“ z dnia 18 wrzesnia 1912 r.

Pajdokracji nie wytwarza miodziez,
lecz starsi, uzyczajac jej swej sankciji.
Istnieje ona bowiem tylko tam, gdzie
starsi nietylko nie chcg thumi¢ w mio-
dziezy uroszczen nieprzystojnych jej
wiekowi, a dla sprawy publicznej nie-
bezpiecznych, lecz zachowaniem swem
sami je podsycaja.

Zdarza sie wprawdzie partenogene-
za pajdokracji, ale ptody jej bywajg
miniaturowe i absolutnie niezdatne do
zycia, o ile ich starsi nie wychuchaja.

Nietylko u nas, ale wszedzie zdarza
sie, ze grono chtopczykow zatozy zwia-
zek pracowitej przyjazni, ozywionej
Swietg wiarg w ldeaty. Prokuratorzy
robili z takich zwigzkéw nieraz juz
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»tajne stowarzyszenia™ i ,spiski", ma-
jac ulatwienie w tem, ze pacholeta sa-
me lubig uzywac tych nazw, necacych
tajemniczoscig, a ktérych znaczenia
nie rozumiejg. Pedagog dojrzy w ta-
kich ,spiskach" tylko zacno$¢ duszy-
czek miodych; gdyby wiedziat, ktérzy
z jego wychowankdéw ,,spiskujg”, po-
Swiecitbhy im zabiegi swe ze zdwojo-
nym zapatem, zeby jak najbardziej
rozwingé umyst tych dzieci, wdrozyc
je do pracy I wyrobi¢ w nich zmyst
spostrzegawczy, azeby dobrym che-
ciom utatwié skuteczng kiedys$ dla spo-
teczenstwa prace. ,,Spisek" za$ taki —
jako ,spisek"™ — najlepiej pozostawiac
wiasnemu losowi; ugrzeznie niebawem
na mieliznie; nie rozwinie sie ani na-
wet co do iloSci cztonkow. Pozosta-
wiony sam sobie, nie bedzie mieC in-
nych nastepstw, jak uszlachetnienie
miodych przyjaciot.

Z biegiem okolicznosci, dzieki temu,
ze miatem i mam nieustannie do czy-
nienia z miodziezg, bytem Swiadkiem
niejednego takiego zwigzku przyjazni,
Zwanego szumnie ,tajnem stowarzy-
szeniem". | sam (,nie chwalacy sie")
w 13-tym roku wieku swego piastowa-
tem godnos$¢ kanclerza, majac u siebie
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i pod swa odpowiedzialnoScig ksiege
»protokétow" I nieuchronng pieczatke.
Sprawienie jej w spos6b odpowiednt,
t. j. tajny, bylo mistrzostwem sprytu
dziecinnego i1 kosztowato to duzo za-
chodow i pochtoneto znaczng czesC
funduszow, ale trudno! Wiadomo, ze
bez pieczatki nie moze by¢ ,tajnego
stowarzyszenia”. | nie szyderczo
wspominam te stare dzieje, lecz rzew-
nie.

Dzieciece ,,spiski", powstajgce par-
tenogenetycznie, odznaczajg sie tein,
ze zawsze naktadajg na cztonkéw obo-
wigzek uczenia sie rzeczy polskich
obszerniej, ponad program szkolny,
podczas ,gdy organizacjom" sztucz-
nym, wywotywanym przez agitatorow,
ksigzka $mierdzi. Skionnos$¢ dziatwy
do stowarzyszania sie jest pierwszo-
rzednym czynnikiem pedagogicznym i
miejmy otuche, ze bedzie kiedy$ wy-
zyskana...

Ale nie o pedagogji pisze, tylko o
polityce. Twierdze z calg stanowczo-
Scig, ze wszelkie zrzeszania sie mio-
dziezy — nawet akademickiej — utwo-
rzone przez samg miodziez i przez, na-
ptyw starszych nie wypaczone, nie
majg i mie¢ nie moga najmniejszego
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znaczenia politycznego. Zadne z nich
dtugo nie trwa, nie zatoczy szerszych
kregbw i nie rozporzadza zadnemi
$rodkami. Dla polityki partenogeneza
pajdokracji nie istnieje, bo to, co w
ten sposéb moze sie wytworzyé —
jest niczem.

Miodziez akademicka jest do ,taj-
nych stowarzyszen” juz o wiele mnigj
sktonna, niz uczniowie szkét Srednich.
Pewna jej cze$¢ — chociaz u nas nader
nieznaczna — uczy sie naprawde, a
mniej wiecej potowa zdaje egzaminy;
nadchodzi wiec okres, w ktorym na nic
innego niema czasu i wtenczas ,urza-
dzanie ludzkosci4t idzie w kat. Po e-
gzaminach zajmg stanowiska, rozsy-
pani po szerokim swiecie i po kilku la-
tach niewiele nawet wiedzg o sobie
wzajemnie... Jeszcze bardziej poroz-
luZniajg sie ci, ktérzy nie zdajg egza-
mindw; poging formalnie w rozmai-
tych warstwach spotecznych. Chocéby
wiec nawet wieksza potowa danego po-
kolenia akademickiego zrzeszyfa sie,
postanawiajac wptynaé na zycie pu-
bliczne — nie sprawi nic a nic. Ro-
zejdzie sie, zanim sie nalezycie zorga-
nizuje! Od terminu egzaminéw uby-
wa takim pseudo-organizacjom rap-
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tOWNIe cztonkéw, a potem, na pierw-
szych posadach i stanowiskach, wy-
trwa przy niej ledwie dziesigta czesc.
Rekrutacja zas z pomiedzy studentow
pierwszego roku idzie z roku na rok
coraz ociezatej — az znowu po kilku
latach pojawi sie¢ nowa organizacja,
réwniez niewinna.

Obserwujac przez diugie lata zycie
miodziezy akademickiej, widze, ze jest
rzeczg absolutnie niemozliwg utrzy-
mac¢ jakakolwiek tradycja studencka,
o0 ile chodzi o zajmowanie sie sprawa-
mi publicznemi. Najgrubsze ,,awan-
tury®, od ktérych biednym profesorom
stajga wilosy na glowie, mijaja po
trzech latach bez najmniejszego $ladu,
a po pieciu... nalezg do epoki przedhi-
storycznej. O starszych sprawach nie-
ma nawet co moéwié! Ani wspomnie-
nial Kiedy opowiadam miodym, jak
za moich czasow broilismy ,,politycz-
nie“ (a broito sie o wiele bardziej od
dzisiejszego pokolenial), nie moga
wyjs¢é z podziwu, tak sg Swiecie prze-
konani, ze oni pierwsi dopiero wpadli
na ten koncept.. A nam za miodu
takze sie tak wydawato...

Gdyby tradycje uniwersyteckie za-
lezaty od miodziezy, nie bytoby ich



15

catkiem! Nawet tradycje zwyczajow
i obyczajow burszowskich w Niem-
czech utrzymuja nie studenci, lecz pro-
fesorowie. Gdyby ci przez lat piec
bojkotowali burszenszafty, zniknety-
by... Ale na takich profesoréw rzuci-
liby sie wszyscy pruscy landraci, ase-
sorzy, radcy konsystorjalni i t. p. Oto
sekret tragdycyj uniwersytetow nie-
mieckich: utrzymujg je ,,alte Hauser".

Skoro niemozliwem jest utrzymanie
tradycji wséréd miodziezy (o wiasnych
sitach), niemozliwg jest ciggtos¢ dzia-
tania, a przez to samo dziatalno$¢ mio-
dziezy nie moze nigdy osiggnaé tego
stopnia napiecia i sity, zeby wywieraé
wptyw na spoteczenstwo, a coz dopie-
ro rzadzié niem!!

Dodajmy, ze znaczna cze$¢ mio-
dziezy akademickiej sama sie Smieje z
pajdokracji i ma do niej wstret. Ha-
sto: ,,do ksigzki!* posiada licznych:
zwolennikéw; nawet niektére zjazdy
miodziezy potepity branie czynnego u-
dzialu w Zzyciu publicznem. Wogole
miodziez akademicka z natury swej
bynajmniej nie jest sktonng do pajdo-
kraciji.

Wobec tych okolicznosci musze sta-
naé w stanowczej opozycji przeciw o-
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skarzaniu o pajdokracje... miodziezy.
Ja oskarzam o to starszych, jako jedy-
nych winowajcéw. Co wiecej, jestem
gteboko przekonany, ze w walce z paj-
dokracjg znalaztbym pomiedzy mio-
dzieza duzo goracych zwolennikow;
mam tylko watpliwosci, czy znajde
ich w dostatecznej ilosci wsrdd star-
szych. Bo tez, co to za wygoda, mieé
parawan z miodziezy, nig sie wyre-
cza¢, kry¢ sie za nig — w razie po-
mys$inym  wyr6s¢ na jej gtowach na
wielkiego cziowieka, w niepomys$inym
za$ — zgani¢ na miodziez...

Wiasciwi pajdokraci nie sg wecale
mtodziencami!



Pajdokracja z prowokacji.

Nr. 258 ,,Stowa" z dnia 20 wrzesnia 1912 r.

Btednem bytoby mniemanie, ze mio-
dziez tworzy pajdokracje. Nie. To
starsi wywotuja ja Swiadomie i nie-
Swiadomie, uczciwie i nieuczciwie.

Wyrazna nieuczciwo$é zdaTza sie w
tej dziedzinie czesto. Jezeli wrdg we-
wnetrzny pragnie, zeby dane spote-
czenstwo popetnito krok fatszywy i
dla siebie zgubny, postara sie o naj-
mite, ktéry za odpowiednim zotdem
najmie sie za prowokatora. Gdziez
najtatwiej mu dziata¢, jak nie wsréd
miodziezy? W interesie tamtej stro-
ny bedzie, zeby ta miodziez miata jak
najwiecej wptywu, a nawet posiadia
witadze nad spoteczenstwem. Nie bez
wielkiej racji psychologicznej szpie-
gostwo i prowokatorstwo zatrudnia-

2
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nem bywa najbardziej wsréd mio-
dych, zapalnych gtéw. Z reguty wy-
starcza miodziezy schlebia¢, zeby ja
pozyska¢. Niewykonalno$¢ staje sie
w jednej chwili dla nich wykonalna,
gdy.im sie powie: Starsi tego nie
zrobig, nie zdobeda sie na to; ale wy,
miodzi, napewno tego dokonacie. Mio-
dziez ogromnie lubi uwazaé sie za
pierwszych porzadnych ludzi, jacy
zjawili sie na Swiecie. Gdy starszy
cztowiek zbliza sie do niej z tym ar-
gumentem, popetnia absurd logiczny;
ale ani nawet jeden na stu miodych
nie spostrzeze sie na tem. Przemawia-
jac do miodziezy, mozna jg tytuto-
wacé nietylko , kwiatem narodu®, ale
nawet ,pokoleniem opatrznoscio-
wem*; fakta,stwierdzajg, ze uwierzg
i ani im przejdzie przez glowe, ze to
celowe fpog:hlebstwo, podyktowane
przez perfidje.

Miatem, duzo sposobnosci przystu-
chaé sie, jak sie kaptuje mtodziez. Si-
wowtosy orator zapewnia np., ze nie-
ma nic zgubniejszego, jak rozsgdek,
ze dang kwestje trzeba rozwigzac ,,po-
rywem serca“. Milodziez zachwycona,
uniesiona, i nikt ze stuchaczéw nie
spostrzeze, ze zachodzi tu co$ niena-
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turalnego, ze czlowiek starszy, odzy-
wajacy sie w ten sposob, musi by¢ al-
bo warjatem, albo oszustem. Slysza-
tem byt sam, jak do kilkuset studen-
tow przemawiat cztowiek, ktéry prze-
kroczyt 50-ke i zareczat im, ze nie
mozna nawet wymagac¢ od starszych,
zeby wytworzyli jaki$ rozumny pro-
gram polityczny, bo to jest rzecza
miodziezy. Mtodziez, zgromadzona
licznie, milodziez-thum, jest przede-
wszystkiem zachwycona swojg miodo-
§cig. Jest to estetycznie nadzwyczaj
piekne, nieraz nawet wznioste a mo-
ralnie zdrowe. Tak by¢ powinno na-
wet! Niestety, nieuczciwos¢ wyzy-
skuje ten przymiot haniebnie. Uwo-
dziciel jest pewny, ze bez wysitku u-
mystowego doprowadzi miode zebra-
nie do nastroju, w ktdrym zatraca zu-
petnie Swiadomos$¢é najprostszych rze-
czy, jak np., ze mlodziez bywata zaw-
sze, od poczatku S$wiata i nie przez
nich dopiero po raz pierwszy spadit
na Swiat ,kwiat miodosci”. Nic
tatwiejszego, jak wmoéwi¢ w mio-
dziez, ze nastaly takie cudowne czasy,
iz przyszto na Swiat pokolenie cate
cudownych dzieci — a wiec trzeba
wyzyskac ten fenomen!
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To ostatnie zdanie brzmi szyderczo?
A jednak oddaje ono jak najwierniej
tres¢ mowek pochlebcow-uwodzicieli.
Oni to ten nonsens — mowig miodzie-
zy w oczy; tylko, ze mowia nie tak.
Obwing to w perfumowang wate licz-
mandw stylistycznych. Oni najoczy-
wisciej szydzg sobie z miodych ofiar,
ale nikt tego nie spostrzega.

W tych wypadkach miodziez jest
zupetnie niewinna. Absolutnie mu-
siatbym sprzeciwi¢ sie, zeby wyma-
ga¢ od niej rozsadku. Niechajze be-
dzie miodg, co sie zowie, zywiotowo
mitodg — tern dzielniejsi wyrosng z
niej ,starzyk. Przeciwdziatanie paj-
dokracji przez odzywanie si¢ do roz-
sadku miodziezy bytoby naiwng stra-
tg czasu.

Uwodziciel bedzie najzupetniej nie-
szkodliwy, jezeli go sami posrednio
nie poprzemy. Po niedtugim bowiem
czasie uwiedzeni, propagujac gorliwie
jaka$ akcje, podszepnieta z zewnatrz,
natkng sie na starszych. Nastepuje—
dyskusja, przekonywanie, przemawia-
nie do rozumu — co wszystko nie zda-
je sie na nic. Rozumowanie miodej
gltowy jest inne, argumentacja za§ —
dzieki witasnie naiwnosci — tak petna
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niespodzianek, a przytem zywa, cieta,
dosadna i elastyczna zarazem, ze tyl-
ko doskonaty znawca miodziezy moze
sobie pozwoli¢ na politycznag z nia dy-
spute. Z reguty starszemu braknie w
danej chwili argumentéw, bo miody
zaskoczy go czem$ takiem, ze zanim
»stary” sie namysli, co to wilasciwie
za zwigzek moze mie¢ z przedmiotem
— juz sprawe przegrat. Nalezy to u-
wazaé¢ za regule, ze przemawianie.do
rozsagdku miodziezy konczy sie utwier-
dzaniem jej jeszcze wiekszem w jej
mniemaniach.

Starsi prowadzg opozycje przeciw
miodziezy niedoteznie, metoda, ktora
konczy sie na tem, ze wieksza czes¢, o-
ponentdw powie sobie: ,hal! kto wie?
moze oni majg stusznos¢". Ot6z to
,»moze*“ stanowl juz bierng aprobate,
ktora wkrotce zamienia sie i na
czynna.

Mtodziez nasza nie spotyka sie nie-
mal nigdy z opozycja zasadniczg, t. j.
z twierdzeniem, ze jej nie wolno, bo
nie godzi si¢ zajmowaé czynnie poli-
tyka; ze jej nic do tego; ze to wyia-
czna domena starszych. Jezeli cza-
sem — nader rzadko — zdarzy sie jej
ustysze¢ taki argument, okazuje obu-
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rzenie, zupetnie szczere, jakby nad
jakiems$ pogwatceniem moralnosci pu-
blicznej.

Skoro za$ przyznajemy miodziezy
— chocby milczagco — prawo do akcji
politycznej, na nic wszelka dysputa
z nig co do rodzaju i sposobu samejze
akcji. Znajdzie sie zawsze wielu, kté-
rzy w koncu dadzg sie miodziezy prze-
kona¢ czy porwa¢ — i pajdokracja
gotowa.

Gdyby w spoteczenstwie przyjeto
powszechnie za zasade, ze miodzieniec,
uprawiajacy polityke czynnie, do-
puszcza sie naduzycia — prowokato-
rzy pajdokracji ugrzezliby na mieliz-
nie. Wtenczas mielibySmy pewnos¢,
ze nie uda sie nikomu naduzy¢ naszej
miodziezy — przeciw narodowi.



Miodziez, jako $rodek reklamy.

Nr. 262 ,,Stowa“ z dnia 24 wrze$nia 1912 r.

Na granicy uczciwosci a nieuczci-
wosci stoi wypadek, powtarzajacy sie
podobno dosyC czesto nietylko w na-
szem spoteczenstwie.

Pisarz jaki$ polityczny, czy ,dzia-
facz* nie moze znalezé oddZzwieku w
spoteczenstwie; jest zupeinie ignoro-
wany, osamotniony, bez zwolennika
i towarzysza. Bierze sie tedy na spo-
s6b i uzywa miodziezy do robienia so
bie reklamy. Bywa to zawsze czio-
wiek zdolnosci miernych, ale za to
nieograniczonej ambicji, a przytem
sprytny. Z reguty kto$ taki, kto nie
potrafitby administrowac najmniejszg
gming, ale za to z ogromng tatwoscia,
na poczekaniu, pokieruje losami na-
rodu; cztowiek posiadajacy specjalny
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talent wytgcznie tylko do rzeczy wiel-
kich, jak najwiekszych, dla ktorego
zaktadanie za przykladem Cavoura
przytutkéw dla dzieci, lub np. strazy
pozarnych, byloby nizej jego godno-
sci: stowem, cztowiek ogromnie wielki
i tylko do ogromnej wielkoSci usposo-
biony.

Miodziez spragniong jest zawsze
wielkiego cztowieka, co dobrze o niej
Swiadczy. Przymiot ten wyzyskuje
zarozumialy spryciarz, a miodziez —
lubigca z natury zachowywac sie glo-
$no — roztrabi jego nazwisko tak, ze
niczem reklama Barnuma. W ten spo-
sOb ludzie z kwalifikacjami na podpo-
rucznikow zyskiwali opinje wielkich
wodzéw, zanim jeszcze prochu powa-
chali; w ten sposéb wydano swego
czasu nominacje na ,polskiego Ediso-
na“, uzywszy zrecznie studenterji! |
wsrdd wspotczesnych niejedna ,,wiel-
kos¢* zawdziecza rozgtos miodzien-
czej reklamie. Pajdokracja dziata tu
posrednio, o tyle, ze kto raz rozglos
posiedzie, tego glos bywa juz potem
stuchanym, a opinji publicznej przy-
bywa niepowotany ,kierownik". Za-
granicg uwaza sie takich, ktorzy do
miodziezy zwracajg sie o0 aprobate
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swej wielkosci, za wykolejonych ma-
njakow, a sama miodziez traktuje ich
na zagranicznych  uniwersytetach,
jako przedmiot zabawy, jakoby swych
btaznéow nadwornych. U nas mozna
w ten sposéb naprawde uro$¢ na po-
tentata, bo w spoteczenstwie pajdo-
kratycznem miodziez jest szafarkg
stawy, nietylko literackiej.

Okresdlitem tego rodzaju wypadki,
jako stojace na pograniczu uczciwo-
sci a nieuczciwosci. Z jednej strony
c6z w tern zlego, ze Kkto$ poszukuje
adeptow swej mysli, a gdy ich nie
znajduje wsrdd réwiesnikow, zwrdci
sie ku miodziezy? Z drugiej atoli
strony, jezeli chodzi o polityke, czto-
wiek taki nie moze nie wiedzie¢, ze
mitodziez nie jest w tym wypadku zy-
wiotem ani kompetentnym, ani powo-
ftanym. W kazdym razie przyjag¢ mu-
simy, ze zwraca sie¢ on do mtodych na
przekor spoteczenstwu, azeby postawié
na swojem. azeby sie narzuci¢ ogoto-
wi. Dziata w nim zarozumiatos$¢
i warcholstwo.

Moze sie zdarzy¢, ze prawdziwa
wielkos¢ nie znajduje uznania u
wspoétczesnych — ale taki umyst nie
szuka nigdy reklamy miodzienczej, i
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wogole nie narzuca sie. Czlowiek
wielki bywa skromnym. Nie bedac
zrozumianym, moze cierpie¢, ale
wrzaskow nie wyprawia. Jest rdw-
niez duzo wypadkow, ze wielki umyst
pociesza! sie nadzieja, ze go zrozumie
nastepne pokolenie; ale miat przy tem
na mysli miodych nie danej chwili,
lecz — gdy dorosng. Wypadki, zeby
wielki czlowiek agitowat za swg
wielkoscig wérod miodziezy — sa bio-
grafom zgota nieznane. Nie zdarzy-
o sie to jeszcze ani razu! Rzecz pro-
sta: Jezeli go nie rozumiejg mezowie,
jakzezby go mieli zrozumie¢ miodzien
cy?! Taki odwrdcony stosunek po-
jemnosci umystéw jest -wprost niemo-
zliwy. Jezeli tedy kto$ apeluje od
mezczyzn do miodzianéw, widocznie
pomyst jego stoi nizej przecietnego
wspotczesnego  wyksztatcenia  poli-
tycznego, na poziomie na wpot dzie-
cinnym. Sam on tedy stoi réwniez na
nizszym poziomie i o tyle nie mozna
twierdzi¢, ze zachodzi tu nieuczci-
wos¢, bo moze to pochodzi¢ tylko z
naiwnej zarozumiatosci.

Piszac to, mam ciggle na mysli za-
checanie miodziezy do polityki czyn-
nej, do dziatania politycznego. Oczy-
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wiscie, co innego polityczne ksztatce-
nie miodziezy. Dopomaga¢ w niem
miodym jest prostym obowigzkiem.
Jedno od drugiego nalezy Scisle od-
rézni¢, bo Inaczej pajdokratycznym
czynem byloby...  zalozenie szkoty
nauk politycznych.

Pajdokracja posrednia, wynikajaca
czasem, jako skutek, z uzywania mio-
dziezy za beben reklamy, moze byc¢
rowniez w pewnych okoliczno$ciach
wielce niebezpieczng. Stale za$ ujem-
ne skutki tkwig w tern, Zze miodzien-
cza reklama przeszkadza podnoszeniu
sie  wyksztatcenia politycznego, a
przez to samo i rozwojowi polityczne-
mu spofeczenstwa. Miodziez idzie na
lep doktryn i programow stabszych,
nadaje rozgtos ,politykom", pozba-
wionym zmystu politycznego, ktérzy
zyskujg nastepnie  zwolennikow i
wsrdd dorostych, wérdd mniej dojrza-
tych politycznie. Programy najstab-
sze, dla narodu najgorsze,. a czesto-
kro¢ fatalne — bywajag najgtosniej re-
klamowane i w danym razie mogg sie
nawet wybi¢ na pierwszv plan samem
krzykactwem, oszatamiajgc ogdt, za-
gluszajgc rozumniejszych, lecz, mniej
biegtych we wrzasku. Uzywanie mio-
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dziezy do reklamy wiedzie przeto do
obnizania poziomu umystowego w za-
kresie zycia publicznego.

Jakaz na to rada? Reklama zaw-
sze zrobi swoje! A c6z dopiero od
miodziezy pochodzaca, zywiotowa, bo
szczera, pelna bezinteresownego za-
patu.

Gdyby jednak miodziezy odméwio-
no zasadniczo kompetencji w spra-
wach politycznych, wypadki uzywa-
nia jej do politycznej reklamy zdarza-
tyby sie coraz rzadziej, bo droga ta
wiodtaby z czasem nie do ,stawy*”,
lecz narazataby na o$mieszenie, z cza-
sem nawet wsrod samej miodziezy.

U nas nikogo jeszcze nie o$mieszyto
kwestowanie wiasnej wielkosci wsréd
miodych; nie prébowano nawet tej
kwesty oSmieszy¢. Kazdy dotychczas
zrobit na tern interes. Moznaby po-
wiedzie¢ o naszej miodziezy z ,Xe-
nianii* (wiersz o Szekspirze), ze jest
wielkim bogaczem, bo wielu dziadom
daje utrzymanie.



Modziez jako rzekoma rekojmia przyszioSci,

Nr. 268 ,,Stowa“ z dnia 30 wrze$nia 1912 r.

O popularnos¢ wséréd miodziezy mo-
Zna sie atoli stara¢ rowniez z pobudek
uczciwych, szlachetnych, zgota nie sob-
kowskich; po prostu dlatego, ze mio-
dziez — to przysztos¢ narodu. Ktos
przejety gteboka wiarg w swe idee,
pragnie Jje zasia¢ i na przysztosc;
zwraca sie tedy przedewszystkiem do
miodziezy.

tudzi sie. ldea wyznawana tylko
przez miodziez skazang bytaby na ry-
chlty, a gwaltowny upadek. Misyona-
rze wsrod pogan starajg sie usilnie o
szkotke dla dzieci, ale nie zaniedbuja
nawracania doros&ych Gdyby nie
bylo tam innych chrzescijan, jak tyl-
ko dzieci (np. w Chinach z dziatwy
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kupnej), rados¢ z chrzescijanskiego
ich wychowania bytaby krotkg. Do-
rostszy, byliby ci neofici tak obcy wia-
snemu spoteczenstwu, ze jedni po-
wrociliby do poganstwa, a drudzy
musieliby wyemigrowac. Bardzo pou-
czajace sg pod tym wzgledem historje
misyj na ,,Dalekim Wschodzie". lle-
kro¢ dochodzity do Europy tryumfal-
ne wiesci, ze miodziez zwiaszcza gar-
nie sie do Ewangelji, ,,u zatem™ przy-
sztos¢ zapewniona — tylekroé w Kkil-
kanascie lat potem (gdy tedy mio-
dziez owa doszta peini wieku meskie-
go) nastawala najsrozsza reakcja po-
ganska.

Powszechne mniemanie, ze kto trzy-
ma miodziez w swem reku, ten rozpo-
rzadza przysztoscig, jest przesadem.
Na tle tego przesadu powstat drugi,
okres$lony najdosadniej za czasdw
Marji Teresy stowami: Die Schule ist
ein Politicum, a rozpowszechniony z
Wiednia po catej Europie i wcigz pa-
nujacy na nieszczescie i polityki i pe-
dagogji. Czyz jednak wywart kto kie-
dy trwaty wplyw na spoleczenstwo za
pomocg suchej szkoty; wplyw znacz-
ny na tyle, zeby zdecydowaé¢ o przy-
sztosci 1 zmieni¢ wypadkowg sit spo-
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tecznych? Ja takiego wypadku nie
znam. Wiem natomiast, ze ten i Ow
prad czv kierunek upadat nagle wia-
Snie wtenczas, kiedy opanowat catko-
wicie szkolnictwo. Z jezuickich szkol
wyszedt Voltaire i wiekszo$¢ wolno-
mularzy pod koniec XVIII wieku
(réwniez w Polsce). Gdy gimnazja
tak juz wypchano tacing i greka, iz
nic innego nie mogto sie w nich zmie-
ci¢, nastapit powszechny upadek stu-
djéw klasycznych. Odrodzity sie one
szybko i wspaniale za naszych czasow
po odjeciu Im dominujacego stanowi-
ska w szkole.

A rzuémy tylko okiem na fazy dzie-
jow szkolnictwa w klasycznym Kkraju
polityki szkolnej, w Austrji. Szkoty
Jozefinskie, wolnomularskie niejako,
wychowaty pokolenie, domagajgce sie
konkordatu. Wychowankowie konkor-
datowych szkot gardtowali za zniesie-
niem konkordatu. Szkoty ,miedzywy-
znaniowe“ (interconfessionelle Schu-
len) wychowaty pokolenie, liczace co-
raz wiecej zwolennikéw szkoty wy-
znaniowej. W germanizacyjnych szko-
fach wyrost ruch odrodzenia stowian-
skich ludéw Austrji. Dodam, ze de-
tronizowato Habsburgéw pokolenie
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1848 r., wykarmione czytankami
szkolnemi, poswieconemi gtdwnie a-
poteozie dynastji. Przywigzanie do
domu panujacego wzrasta w Austrji
niewatpliwie coraz bardziej, a jednak
w czytankach szkolnych z kazdem
niemal nowem wydaniem zmniejsza
sie (czasem raptownie) ilo$¢ ustepéw
panegiryczno-dynastycznych. A uwa-
gi te — précz jednej — tyczg sie mito-
dziezy niemieckiej w niemieckiej na-
rodowej szkole, — gdzie nie byto zad-
nych powoddéw do tarcia, ktore mogto-
by zmniejszaC wptyw szkoty.

Szkota oddziatywa ogromnie na po-
ziom umystowy spoteczenstwa, stoso-
whnie do tego, czy zlg jest, czy dobrg;
ale na kierunek umystowy ogotu nie
wptywa niemal catkiem 1 stanowi co
do tego istne zero wobec potegi innych
wphywow.

Jezeli wiec ani nawet opanowanie
szk6t nie zapewnia zadnej idei pano-
wania nad umystami, ani nawet na
najblizsze pokolenie, widocznem jest,
ze wcale nie rozporzadza jeszcze przy-
sztoscia, kto miodziez trzyma w swem
reku, chocby reka najzyczliwsza (0
niezyczliwej niema co mowic).

[lo$¢ o0sob, zapatrujgcych sie na
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sprawy publiczne w wieku dojrzatym
tak samo, jak w latach studenckich,
jest minimalna. Mlodzieniec chwyta
wrazenia i ulega im; pézniej dopiero
nastepuje przetrawienie materjalu i
zastanowienie, a wiec mysSlenie samo-
dzielne. Ci, ktorzy wiasng pracg u-
mystowa nie zdobywajg sie na zdanie
wiasne, lecz ulegaja biernie propagan-
dzie, pozostang wierni propagowane-
mu koto siebie kierunkowi o tyle, o ile
ta propaganda trwa nadal i o ile nie
ulegng jakiej innej, jeszcze silniejszej.
O ile chodzitoby o iloS¢ o0sdb, wy-
znajacych pewne zapatrywania, rezul-
tat bytby na ogot ten sam, gdyby pro-
paganda ograniczata sie tylko do oséb
dojrzatych, dochodzac do miodziezy
posrednio o tyle, o ile wszystko, co sie
dzieje, posrednio do niej dojs¢ i od-
dziata¢ na nig musi. Bezposrednia
propaganda ws$rdd miodziezy, o ile
chodzi o przyszto$é, jest bezcelowa.
Olbrzymie natomiast ma u nas zna-
czenie, o ile chodzi o chwile wspobtcze-
sng. W spoteczenstwie pajdokratycz-
nem zapatrywania miodziezy mogg
decydowa¢ o przysztosSci, poniewaz
miodziez posiada moznos$¢ i wiadze
czynu, ktéry wykonany doraznie, od-
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wotaé sie juz nie da i cigzy na dal-
szych losach spoteczenstwa. Na nic
sie juz nie zda, ze w kilka lat potem—
a najpozniej w kilkanascie — ci sami
ludzie dziwig sig, jak mozna byto po-
petni¢ jaka$ lekkomys$Inos¢.

Pajdokracja niesie tez narodowi
ciezka niemoc moralng, jaka jest roz-
dzwiek pomiedzy zapatrywaniami a
czynami. Czyn zmusza do poniesie-
nia wszelkich jego konsekwencyj, bez
wzgledu na to, jakbySmy sie w wieku
dojrzatym na sam czyn zapatrywali.
Niezadowolenie z samych siebie wie-
dzie do rozstroju, do newrozy spotecz-
nej, az wreszcie zanika w spoteczen-
stwie to, co nazwatbym kultura czynu.
Czyny wynikajg wtedy nie z rozwaz-
nego obliczania, lecz z nerwowych po-
drygéw. Nastepuje impotencja poli-
tyczna. Nie wyzyska sie najlepszych
sposobnosci, a rozbija sie mur glowa
kiedykolwiek, gdy chwyci paroksyzm.
Czyny sprowadzajg wtedy skutki
wrecz przeciwne zamierzonym, lu-
dziom opadajg rece i pozostajg dwie
ostatecznosci: naprzemian paroksyzm
I apatja.

Musimy raz wreszcie odmowié z
cala bezwzglednoscia miodziezy kom-
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petencji inicjatywy do czynu, do czy-
nu jakiegokolwiek, w jakiejkolwiek
dziedzinie zycia publicznego, chocby
nawet najbardziej pokojowej. Czyn
kierowany przez miodziez, chocby na-
wet w zasadzie dobry byt i pozadany,
musi by¢ Zle wykonany, a wiec spa-
czony. Czyn miodziezy — to dyletan-
ckie eksperymentowanie, partactwo
polityczne. Czyz moze by¢ inaczej?

Mtodziezy przekonania polityczne
nie sg tedy nigdy rekojmig przy-
sztosci, bo ona je potem po wiekszej
czeSci zmieni; o ileby za$ porwata
sie do czynu narobi szkody. Nawoty-
wania miodzi do czynu, to gtosy —
puszczykdw.

Mtodziez moze dobrze chcie¢, ale
zeby mogta co$ w polityce dobrze wy-
kona¢ — to absurd. Ani wiec w takim
wypadku, gdyby$Smy sie zgadzali na
»-program miodziezy"”, nie mozna jej
przyznaC kompetencji robienia polity-
ki, bo robota bedzie zepsuta, jako wy-
konywana przez takich, ktérzy jeszcze
nic nie umieja i na niczem sie nie zna-
ja. Tak méwi prosty rozsadek. Czem-
zez ttumaczy¢, ze u nas tak chetnie
zdaje sie robote na miodziez?



PajdoRjaeja 1 apatja.

Nr. 271 ,,Stowa“ z dnia 3 pazdziernika 1912 r.

Pajdokracja kwitnie, bo ma cale rze-
sze zwolennikow wsréd starszych.
Walka z nig jest w nieznacznej tylko
czastce walkg z milodzieza; wilasciwie
— to walka wiasnie ze starszymi.

Jezeli pajdokracja juz sie gdzie$ za-
gniezdzita, dochodzi do tego, ze starsi
sami sie na nig pisza i cieszg sie na-
wet, gdy ona wystapi. Zrzuca sie w
toku zycia chetnie ciezary, ktoremi
sie samemu byto obarczonym przed-
wczesnie. Zanim pajdokrata zacznie
dochodzi¢ peini wieku meskiego, juz
mu sie zazwyczaj ,polityka przeja-
dfa“, a zajmowanie sie sprawami pu-
blicznemi staje sie dla niego ciezarem
»~nudnym*, ktory odstepuje sie z calg
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gotowosciag  ,,mtodszym ramionom".
Niema tak btahego pozoru, ktéryby
nie byt wystarczajgcym dla bytego
pajdokraty, zeby powita¢ z radoscig
pajdokracje nowag 1 poddac¢ sie jej.
Pajdokraci wyrastajg bowiem z regu-
ty na obojetnych widzéw spraw pu-
blicznych, leniwcow, ktorym sie nie
chce podjag¢ najmniejszego trudu, na-
razi¢ na jaka$ bodaj niewygode, bo
oni ,,odrobili swoje za miodu”. Pajdo-
kracja wiedzie nie do czujnosci poli-
tycznej, ale do... winta, od ktoérego nie
chce sie bylym pajdokratom wstac
ani nawet, zeby pdéjs¢ do urny wybor-
czej. Pokolenie pajdokratow, gdy
dorosnie, elektryzuje sie czasem, zapa-
li lub rozdasa, gdy je nacisnie... nowa
miodziez! Tkwi tedy w pajdokracji
niebezpieczenstwo istnego  blednego
kota.

Na znacznej, a raczej przewaznej
czesci ziem polskich ogoétowi ,,niczego
sie nie chce”. Zastygta wola, skost-
niaty mozgi; lecz nie zastygly serca.
Serce pragnie, zeby co$ sie stato, co
poprawitoby niedole; serce zacne zaw-
sze i gorgco wzdycha i czeka z ute-
sknieniem czego$. Ale mozg ugoruje
sobie w najlepsze. Serca tu, jak niwy
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toskanskie, z pszenicg, oliwkg i win-
ng macica; ale mozgi, jak pola cam-
pagnii rzymskiej, zamarte. A wola?
Pod dziataniem serca, w chwili afe-
ktu, zdobedzie sie nawet na znaczny
wysitek, ale pod tym warunkiem (con-
ditio, sine qua non!), zeby to bylo —
jednorazowo. Daje sie woli odczepne,
chocby nawet grube, byle nas tylko
potem pozostawita w spokoju. A ze
rozum woli dziatanie mniej ,mocar-
ne“, ale za to state (po 365 dni w roku
i po kilka godzin dziennie), wiec pol-
ska wola gniewa sie na rozum i pod
jego wptywem do niczego skionic sie
nie da. Niechaj dwoch dziataczy w
jakiejs sprawie publicznej, w jednej i
tej samej, puscl sie rzemiennym dy-
szlem w droge. Ktory z nich wiecej
sprawi: czy ten, kto bedzie obwozit
sprawe z rozumowym argumentem,
czy jowjalny jego sasiad, perorujacy
tylko stereotypowo: ,,Sercem, dobro-
dzieju, sercem; nic dla nas chtodne ro-

zumy".
Wyobrazmy sobie Niemca, Francu-
za, Anglika i — Czecha, agitujgcego

w ten sposéb za jaka$ sprawa publi-
czng: zamkneliby go do czubkow. |
tam majg serca, ale tylko do odczu-
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wania; dziatajg za$ za pomocg ro-
zumu.

Tak pajdokracja sprowadzita na
nas zanik woli, zanik zdolnosci rozu-
mowania; zrobita z nas leniwych nie-
dotegéw, ktérzy sami siebie oklamuja
swojem ,sercem, sercem®“. Niezdolni
niczego zdziata¢, odczuwajg jednakze,
ze bezczynno$¢ nie moze by¢ zdrowa
dla spoteczenstwa — i stad ta rados¢,
gdy sie dowiaduja, ze miodziez ,rusza
sie", ze bedzie robi¢ za nich. Co i jak?
Precz z tem pytaniem — wszak trze-
baby rozumowac! A poco?! Wszak
wiadomo, ze miodziez mamy zacna;
nie moze ona chcie¢ niczego ztego —
a zatem najlepiej bedzie poprzec¢ ja!
I pomaga sie nowej pajdokracji
z wdziecznego serca, ze przeciez ,,c0$
sie dzieje, co$ sie robi“; wypeini sig, a
przynajmniej zatata w ten sposéb
pustke i czczo$¢ wiasnego zycia, spe-
dzonego (précz kilku latek miodosci)
w ogtupiajacej bezczynnosci.

Kto wiek meski spedzit na pracy w
stuzbie publicznej, ten z pewnoscig
pajdokracji nie bedzie popiera¢! Gdy-
by nasi pracownicy polityczni byli na-
lezycie zorganizowani i dziafali nie-
tylko luznie, lecz takze zbiorowo, a
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systematycznie, wypleniliby pajdo-
kracje, bo mogliby biernemu og6towi
sami udzieli¢ swych impulséw, kto-
rych on w obecnym stanie psychicz-
nym spoteczenstwa potrzebuje, a kto-
rych doznaje tylko od miodziezy, wia-
Sciwie od ukrywajgcych sie za para-
wanem miodziezy pretensjonalnych
miernot, czasem za$ i ludzi zlej woli,
niepolskg reka kierowanych. Trudno
— ogo6t bierze, co mu potrzebne, skad
sie bra¢ da.

Walka z pajdokracjg bytaby znacz-
nie tatwiejsza, gdyby nasi pracownicy
nie przywigzywali przesadnej wagi
do roznicy stronnictw. _

Stronnictwa a pajdokracja — to
takze temat ciekawy.



Stronnictwa a pajdokracja.

Nr. 276 ,,Stowa“ z dnia 8 pazdziernika 1912 r.

Mylnem jest mniemanie, jakoby
pajdokracja nalezata z natury rzeczy
do inwentarza spoteczenstw politycz-
nie stabych, a wykluczong byta tam,
gdzie spoteczenstwo ,krzepkie, czyn-
ne, rozwazne, zapobiegliwe, tryumfu-
jacel), jak np. w Czechach. Otdz wia-
$nie Czesi starajg sie w naszych o-
czach o dowdd, ze jedno nie ma nic do
drugiego

Kiedy w pierwszym swym artyku-
le o pajdokracji (w N-rze 210) poda-
fem ,skale pajdokratyczng Stowian-
szczyzny“, stwierdzatem tylko dzisiej-
szy stan faktyczny, i wskazatem, jakie

1) Z artykutu p. Koreckiego w Nr. 218
,.Stowa“.
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dzisiaj (lecz nie wczoraj, ani jutro)
zachodzi prawdopodobienstwo, zdania
sie starszych na polityke studencka.
Dodani obecnie do tabeli owej pewne
objasnienia, ktére przydadza sie bar-
dzo do rozwigzania stosunku stron-
nictw do pajdokraciji.

Gdyby sam stopien organizacji po-
litycznej miodziezy rozstrzygatl o sto-
pniu pajdokracji, na najwyzszem
(dziesigtem) miejscu tabeli staliby
nie Rusini, lecz... Stowiency, zajmuja-
cy w niej miejsce zaledwie trzecie! Co
kraj to obyczaj! W sprawach spotecz-
nych i historycznych niema szablono-
wych regutek. W tej dziedzinie zja-
wisk nie obowiagzuje bynajmniej pra-
widto, ze te same przyczyny muszg
sprowadzi¢ te same skutki. Wsrdd
rozmaitych okolicznosci, mogg u réz-
nych narodow wynika¢ z przyczyn
jednakich nastepstwa wecale rozne.
I na pajdokracje niema tez zadnej o-
g6lnej reguiki.

Nigdzie chyba na catym S$wieeie nie
jest studenterja tak doktadnie i ,,grun-
townie”“ zorganizowana politycznie,
jak u Stowiencéw, siegneta juz bo-
wiem do trzeciej klasy gimnazjalnej
i realnej. Najpdzniej w klasie czwar-
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tej wie tam juz kazdy malec, czy jest
Hliberatem", czy tez ,klerykatem".
Nardd stowienski dzieli sie bowiem na
te dwie spotecznosci, tak odrebne, ze
majg nietylko osobne drukarnie, lecz
nawet... hotele. Jedni drugich nie u-
wazajg wzajemnie za Stowiencéw?)
i wolg stanowczo Niemca, niz swoje-
go ,renegata”, t. j. cztonka przeciw-
nego stronnictwa. Tam stronnictwa
walczg o dzierzawe teatru! Tak wy-
dzierajagc sobie wzajemnie... powie-
trze, wydzierajg sobie tembardziej
miodziez szkolng i licytujg sie wobec
niej za pomoca stypendjow. Cata u-
czaca sie miodziez tego narodu jest
zinwentaryzowana; prowadzi sie jej
wykazy w biurach stronnictwa. Zda-
rzaja sie oczywiscie ,,zmiany przeko-
nan" u malcéw przechodzacych z kla-
sy do klasy, u akademikoéw rzadziej
(jako$ nie wypada), ale zato po skon-

2 Kilka tygodni temu, -podczas odwie-
dzin czeskich ,narodowych socjalistow'lw
Lublanie, gdy méwca czeski zaznaczyt, ze
nie chce miesza¢ sie w sprawy wewnetrz-
ne Stowiencow, rozlegty sie krzyki: ,Kle-
rykali nie sg Stowiencami!“ Prasa (zwia-
szcza liberalna) dawno juz propaguje te
nowg metode etnograficzna.



44

czeniu studjéw... szukaj wiatru w po-
lu! Zostajg ,wierni zasadom* ci, kto-
rzy prawdopodobnie nalezeli do stron-
nictwa i tak, gdyby ich catkiem w
szkotach nie kaptowano. W rezulta-
cie wzajemny stosunek liczebny jest
taki sam, jakim bylby bez wnoszenia
walki stronnictw na lawy szkolne (na-
wet w szkoty zenskiell).

Pomimo tak daleko posunietej or-
ganizacji politycznej miodziezy nie-
ma u Stowiencéw pajdokracji — bo
bioracy stypendja nie mogg rwac sie
do rzaddéw, tylko musza potulnie stu-
cha¢. Tradycja politykowania przy-
Ignie jednak do szkoty stowienskiej, a
co z tego bedzie, gdy z rozwojem eko-
nomicznym spoteczenstwa znajdzie sie
w szkotach wiecej miodziezy, a wiek-
szo$¢ bez stypendjow, z ,wolng reka“
wobec stronnictw? Trudno przypu-
§ci¢, zeby Stowiencom w przysztosci
nie grozita pajdokracja.

Przejdzmy @ Czechéw. Dzi$ jesz-
cze pajdokracji tam niema, ale gotowa
pojawi¢ sie niebawem, gdyz hoduje ja
na wyscigi wspotzawodnictwo stron-
nictw. Obecnie stanowig wilasnie Cze-
chy klasyczny teren do obserwacji,
jak sie pajdokracje robi, Inwentary-
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zowac i bra¢ na swdj zotd miodziezy
tu nie mozna, bo nardd za liczny, scho-
lar6w na to za duzo, a zresztg po wie-
kszej czeSci stosunkowo zamozni. Ale
kazde stronnictwo czyha na abiturjen-
tow i organizuje politycznie miodziez
akademickg. Organy czeskich stron-
nictw majg osobne rubryki dla swego
»dorostu"™ (narybek), zajmujace cze-
sto nieproporcjonalnie duzo miejsca,
a nawet odbywajg sie oficyjalne zja-
zdy ,dorostu™ rozmaitych stronnictw.
Najpowazniejsi parlamentarjusze (i
sam dr. Kramarz) stajg na takich
zjazdach z wedkg oratorska, azeby
stronnictwu swemu zapewni¢ ,przy-
sztos¢", a uja¢ tej ,przysztosci”
innym obozom. Jeszcze lat kilka, a
bedzie z tego pajdokracja. Kiedy nie-
kiedy mozna nawet juz teraz obser-
wowac pierwsze jej objawy, jakkol-
wiek jeszcze tylko sporadycznie. Be-
dg z tego fatalne skutki, jezeli stron-
nictwa czeskie zawczasu tej roboty
nie przerwa. Miodziez wymknie sie
w koncu z rgk (nie moze byc inaczej!),
a dokad popedzi, kt6z zdota przewi-
dzie¢? Gdyby Czesi nie byli takimi
ignorantami  w sprawach  polskich,
gdyby wiedzieli, jak pajdokracja u
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nas jest juz ,wypraktykowana", dali-
by sobie spokdj z tem politycznem or-
ganizowaniem mitodziezy3).

Wytwarzaé tedy sobie pajdokracje
mozna w kazdem potozeniu politycz-
nem i na kazdym stopniu dzielnosci
i krzepkosci spotecznej, a najtatwiej
przez troske stronnictw o wiasny roz-
woj na przysztoS¢ — w najuczciwszy
sposob.

towy stronnictw wsrod miodziezy
sq specjalnoscig stowiariska. Wyzna-
je otwarcie, ze wyjasni¢ tego faktu
nie umiem. Kilka przypuszczen, ja-
kie mi sie nasuwato, nie wytrzymato
krytyki przy blizszem badaniu przed-
miotowem. Przypisalbym to samo
tatwiejszej jeszcze wsrod Stowian
walce o byt, a wiec przyczynom eko-
nomicznym — ale pewnosci co do te-
go nie mam. Na razie trzymam sie
tego, zeby bada¢ pajdokracje u kazde-
go z narodow stowianskich z osobna,
a i te studja dalekie jeszcze do konca.

Porownujac polskie towy na mio-

3 Nawiasem mowigc, gdyby w Polsce
pajdokracja nie ustata, a w Czechach na-
stata, stosunki polsko-czeskie statyby sie
jak najnieprzyjasniejsze.
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dziez ze stowienskiemi i ezeskiemi,
widze, ze polskie urzadza sie w poro-
whnaniu z tamtemi jako$ anarchicznie,
bez systemu, na wyrywki, przygod-
nie. Robota towcdw gorsza, skutkiem
czego i pajdokracja Zzle zorganizowa-
na. Chwata Bogu! Choé raz jest za
co chwali¢ — polski brak systematy-
cznosci! Oby sie to nie. poprawito!

Stwierdziwszy,.ze pajdokracja mo-
ze grozi¢ spoteczenstwu politycznie
silnemu i znakomicie zorganizowane-
mu, jak Czesi, dodajmy jeszcze dwa
spostrzezenia:

Kwestja ta nie ma zwigzku z posia-
daniem lub nieposiadaniem wtasnego
rzadu, gdyz w Grecji istnieje pajdo-
kracja arcypotezna.

Niema tez zwigzku ze staboscig po-
lityczng, skoro niema pajdokracji ani
wsrod Dunczykow, ani wsréd nas sa-
mych pod zaborem pruskim. Nie tkwi
tedy ani w naszym charakterze naro-
dowym. Moze byé wypleniona.

Jednym z warunkéw musi atoli
by¢ —i to decydujacym warunkiem—
zeby stronnictwa nasze nie przybie-
raty do swej organizacji uczacej sie
miodziezy, ani nawet posrednio.

Zaraz w pierwszym artykule wy-
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stgpitem z wyrazeniem zapatrywania,
ze polityczne organizowanie miodzie-
Zy sprzeciwia sie dobru publicznemu.
Teza to ogdélno-polityczna, nie maja-
ca najmniejszego zwigzku z walka
stronnictw, zupeinie pozapartyjna, a
raczej ponadpartyjna, bo tyczaca sie
catkiem a catkiem jednakowo wszyst-
kich stronnictw. Wysnutem jg nie
»ha pohybel" jednego lub drugiego
stronnictwa, a na chwate innych, bo
i nie na gruncie jakiegokolwiek dziata-
nia partyjnego ona powstata, lecz na
tle studjow historycznych. Trzyma-
jac sie na uboczu od pradéw partyj-
nych, zadnemu stronnictwu narodo-
wemu nie zazdroszcze powodzenia,
wzgledem zadnego nie odczuwani nie-
nawisci. Wiem, ze stronnictwa sg w
zasadzie oznaka zycia, ruchu, mysli
i zajecia sie sprawg publiczng; wiem,
jak sa spoleczenniswom niezbedne, a to
celeni przeprowadzenia podziatu pra-
cy i wciggniecia do niej jaknajlicz-
niejszych rzesz. Zdaje sobie doskona-
le sprawe z tego, ze szczytem absurdu
bytoby upatrywac¢ dobro publiczne w
klesce wszystkich stronnictw dla zy-
sku jednego wygranego, bo¢ z takiego
pojmowania rzeczy wyptynetaby wal-
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ka wszystkich przeciw wszystkim, za-
miast pozadanego wspotdziatania roz-
maitemi sposobami, do ktérych roz-
maite stronnictwa nie jednakg maja
sktonnos¢, a nawet nie jednaka... spo-
sobno$¢. Chciatbym przeto z gory
wykluczy¢ ewentualno$¢, zeby rozwia-
zanie kwestji pajdokracji przybrac
miato choéby najlzejsze pozory robo-
ty partyjnej.

Chodzi mi wylgcznie o zastanowie-
nie si¢ nad tem, czy do sposobow uzy-
wanych celem podniesienia zycia pu-
blicznego mozna przyja¢ polityczne
organizowanie miodziezy, czy tez na-
lezy je odrzuci¢? Wiemy wszyscy, ze
sprawa jest konkretna. Trzeba wiec,
zeby w rozwigzaniu jej wziety udziat
wszystkie stronnictwa. Mojem zda-
niem byloby wielce pozgdanem, gdy-
by wszystkie porozumiaty sie i przy-
jety zasade, ze sie nie bedzie miodzie-
zy organizowac, jako ,narybku par-
tyjnego*.

Gdyby to dato sie osiggnaé, byitby
u nas koniec pajdokracji, a fakt ten
miatby (mojem zdaniem) znaczenie
epokowe, bo zwiekszytby olbrzymio
sprawnos$¢ sit spotecznych, zapobiegt-
by marnowaniu sie sit miodziezy, a

4
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kazdemu stronnictwu pozwolitby (na-
reszcie!) dziata¢ konsekwentnie.
Ztudzeniem to jest bowiem, jakoby
zorganizowany ,narybek™ stanowit
nabytek zyskowny! Przeciwnie: to
kula u nogi, na ktérag ciagle oglada¢
sie trzeba i stosowa¢ do jej nieobli-
czalnych  podskokéw.  Stronnictwa,
wyzbywajac sie ze swych szeregéw
uczacej sie miodziezy, miatyby wolne
rece. Dzialajagc swobodnie, mnigj
dbate o przypodobanie sig, mogtyby
pracowaC Intensywniej, mniej szer-
mujgc stowami, a bardziej biorgc sie
do czynu. Moglyby tatwiej uporzad-
kowac swe dziatanie, t. j. wprowadzaé
W czyn postulaty swe w pewnej ra-
cjonalnej kolei, szczeg6t po szczegdle
i szczebel po szczeblu; stowem, mogty-
by poswieci¢ sie wylacznie temu, cze-
go miodziez nie rozumie i na co jej sie
nie zneci, a mianowicie: robocie syste-
matycznej. W ten sposéb miatyby
utatwione uzyskanie jakiego$ kon-
kretnego, widocznego dla wszystkich,
rezultatu swych prac, a to stanowifo-
by najlepszg propagande i zwabiato-
by stronnictwu nowych zwolennikow
wsrdd tych, ktérzy studja juz ukon-
czyli. Stronnictwa mialyby dluzsze



51

zycie, a wiec miatyby czas rozwingC
sie i cos zdziataC. Krotkotrwatos¢ na-
szych stronnictw jest najwiekszg kla-
twa polskiego zycia publicznego, a
przyczyng tego objawu: pajdokracja.

Walka 2z pajdokracjg jest tedy w
mem przekonaniu interesem wszyst-
kich stronnictw.. Podnoszac te kwe-
stje, wszystkim jednako chciatbym sig
przystuzy¢, bo nie o to mi tu chodzi,
jakie sg stronnictwa, lecz o to, zeby
zadne z nich nie operowa+0 $rodka-
mi... dziecinnemi.



Brak pajdokracji w Wielkopolsce.

Nr. 280 ,,Stowa*“ z dnia 12 pazdziernika 1912 r.

Przy rozwazaniu polskiej paj-
dokracji uderzy¢ musi kazdego brak
jej pod zaborem pruskim; miodziez
tamtejsza nie okazuje zapedéw pajdo-
kratycznych nawet przenoszac sie
na grunt warszawski lub galicyjski.

Gdy mowa o odrebnosci typu wiel-
kopolskiego, przypisuje sie ten fakt
coraz czesciej wpltywom pruskiej me-
tody rzadzenia i niemieckiej kultu-
ry. Niedawno temu odbywata sie w
prasie wielka polemika o Wielkopol-
ske. Co sie na nig nie wypisywato!
Odsadzali jg niektérzy od ducha pol-
skiego, jako prowincje umystowo juz
zgota zgermanizowang; o0 miodziezy
za$ jej powiedziano sobie, ze zma-
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terjalizowana, zajeta powszedniemi
sprawami dnia, zobojetniata na ,szer-
sze" polityczne zadania narodu i dla-
tego taka spokojna i ,bierna".

Jakkolwiek niema w Polsce zwy-
czaju, zeby w sprawach spoteczno-po-
litycznych pytano o zdanie history-
kéw, uwazajac ich za mniej kompe-
tentnych od literatbw — niechze mi
bedzie wolno poprosi¢ o gtos, celem
ztozenia nastepujacego votum separa-
tum zawodowego historyka:

Nieprawda to jest i tylko przywi-
dzeniem literatow, jakoby skutkiem
rozbiorbw wytworzyty sie trzy odre-
bne typy polskie; duchowo, intellektu-
alnie trzy niejako narody. Trzy ty-
py Polaka istniaty zawsze, juz za kro-
la Cwieczka: Wielkopolanin, Matopo-
lanin i Mazowszanin, a pomiedzy ni-
mi caly lik typow posrednich. Dzie-
ki Bogu, nie byliSmy nigdy hordag po-
zbawiong indywidualizmow.

Bajkg to jest, jakoby istniat jakis typ
»,Galicjanina". W rzeczywistosci ist-
nieje typ krakowski, jako od wiekéw
naczelny typ malopolski. Ale we
wschodniej Galicji niema do dzis dnia
nic a nic matopolskiego, krakowskie-
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go. Podobienstwa pomiedzy Polakiem
z Galicji zachodniej a wschodniej jest
w sam raz na tyle, ile go niezbednie
by¢ musi miedzy ludami tego samego
narodu. Te dwie potowy Galicji, to
zupetnie odrebne typy polskie! Jak
przed wiekami, podobniez i dzisiaj,
typ Polaka z ,Rusi Czerwonej", jest
pewng odmiang typu mazowieckiego?2).

Rozbiory nie zmienity niczego, co
do rozmieszczenia i jakosci typow pol-
skich.

Wielkopolanin byt juz od XV wie-
ku postepowym rolnikiem, stat na
czele kultury gospodarczej i pierwszy
oswoit sie z gospodarstwem pieniez-
nem, najsktonniejszy do oszczednosci
i najmniej gardzacy ,tokciem i kwar-
tg". Wielkopolanin juz od poczatku
XV w. najmniej byt rozpolitykowany,
najmniej wyprawiat wrzawy w zyciu
publicznem.  Sejmiki wielkopolskie
bywaly z regulty najspokojniejsze
Rzady pruskie nie wytworzyty w

2 Ma zupetng stuszno$¢ p. Szelagow-
ski, ze dawna ziemia ,,Grodéw Czerwien-
skich* faczyta sie historycznie nie z Ma-
fopolska, lecz z Mazowszem.
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Wielkopolsce Zzadnych nowych przy-
miotow, ani zalet, ani wad. Wielko-
polanin jest dzisiaj w zasadzie taki
sam, jak za Rzeczypospolitej; rdznice
zachodza o tyle, o ile w ciggu kilku po-
kolen spoteczenstwo zywe i zywotne
zmianom ulega¢ musi, bo¢ co zywe, to
i zmienne; ale zasadniczej roznicy nie-
ma dotychczas zadnej. Przymioty i
wady Waielkopolanina sg oryginalnie
polskie, datujace stanowczo z czasow
niepodlegtosci. Te przymioty przy-
stosowat on bardzo madrze do danych
okolicznosci i dzieki temu gotéow za-
wstydzi¢ inne prowincje znaczniej-
szym zasobem sity politycznej, bo po-
siada obfite jej zrodio: site spoteczna.

Nie utracita Wielkopolska bynaj-
mniej ducha polskiego! Jest ona tyl-
ko najbardziej postgpowg prowincjg
polska; obecnie moze jeszcze bardziej,
niz kiedykolwiek w historji. Ale Ga-
licja i Kongresowka sg niestety tak za-
cofane w poréwnaniu z Wielkopolska,
ze nawet jej zrozumie¢ nie umiejg i
stad pochodza owe sady, biadajace nad
brakiem ,,ducha polskiego“ po tamtej
stronie kordonu. W miare rozwoju i
postepu bedziemy sie wszyscy zbliza¢
coraz bardziej do typu wielkopolskie-
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go, co oby nastepowato w przyspie-
szonem tempie!

Mylne to zapatrywanie, jakoby
Wielkopolska nie dziatata politycznie
dla przyszto$ci — rzekomo ,,zmaterja-
lizowana".

Wdajac sie tu w sprawe te tylko o
tyle, o ile wymagajg tego pewne wy-
jasnienia w sprawie pajdokracji, po-

rzestaC musze na najkrotszym wre-

ie uwag:

Rozpowszechnita sie juz zdrowa za-
sada, ze trzeba liczy¢ tylko na wiasne
sity. Postapmy o krok dalej i okresl-
myz te sity, wiasne, krajowe. Niegdys$
przeciwstawiano hasto ,pracy orga-
nicznej“, hastu ,roboty politycznej".
Byto to pomytka. W spotecznosciach
europejskich sita spoteczna ma sie do
politycznej, jak przyczyna do skutku.
Wszelkie wzmozenie sity spotecznej
dziata natychmiast politycznie. Praca
polityczng jest wszelka, najmniejsza
bodaj jej czastka; wszystko, cokol-
wiek zmierza do celu, cho¢by z naj-
dalsza. Dyletanta politycznego pozna-
je sie po tem, ze za polityke uwaza
tylko dziatanie, mogace zmierza¢ bez-
posrednio do osiggniecia celu. Tacy,
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okresami catemi skazywani na bez-
czynnos¢, a w tej bezczynnosci nicze-
go nie_mogac si¢ nauczy¢ (nie majac
tradycji, rutyny, doswiadczenia, cia-
glosci pracy), stajg sie polltycznyml
nieukami, niezdatnymi do politycznej
roboty — a gdy w jakiej$ chwili sta-
nowczej wyptyng na wierzch, sparta-
czg wszystko. Polityk prawdziwy po-
litykuje zawsze i w tej ustawicznej
szkole nabywa zdatno$ci i umiejetno-
§ci politycznej. Czem wyzszy stopien
wyksztatcenia politycznego, tembar-
dziej praca polityczna nie ustaje, po-
mimo najtrudniejszych  warunkow.
Bardzo to mylne i grubo dyletanckie
zapatrywanie, jakoby mogty istnie¢ o-
kolicznosci, czynigce prace polityczng
catkiem niemozliwa. Ale roztropno$¢
kaze nie zapomina¢ ani na chwile o
Zrédle sity politycznej, t. j. 0 wzmac-
nianiu sity spotecznej. ,,A jako. kto
moze, do wspdblnego dobra niechaj do-
pomoze* w zakresie sity spotecznej, a
po pewnym czasie wyro$niemy wszy-
scy na pracownikéw politycznych.
Trudno! Polityka wymaga sity, kto-
rag trzeba mie¢ z czego$ czerpat. Z
proznego nikt nie naleje i tylko paj-
dokratyczny wodz (Mierostawski) po-
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dejmowat si¢ wyrobu armat.. z
ptotna 3.

Mojem zdaniem, Wielkopolska dzia-
fa nadzwyczaj wiele dla politycznej
przysztosci Polski — i to w sposéb ro-
zumniejszy, postepowy, na wskro$ no-
woczesny.

Zupetnie tez falszywem jest mnie-
manie, jakoby miodziez wielkopolska
obojetng byta na kwestje polityczne. Z
wilasnego  doswiadczenia odniostem
wrazenie wrecz przeciwne. Mojem
zdaniem, miodziez ta posiada znaczna
erudycje wspétdzielczosci i ona wia-
$nie najbardziej zaznajamia sie ze sta-
nem spraw publicznych.

Prosze zrobi¢ probe, czy student
warszawski (nawet stndjujacy w Ga-
licji) potrafi wyliczy¢ napredce dzie-
sieciu wybitniejszych postéw z sejma
galicyjskiego? Po wiekszej czesci nie
beda wiedzieé¢, kto jest w Galicji mar-
szatkiem krajowym. A ilu potrafi
wskaza¢ na mapie granice etnograficz-

3 Nawiasem mowigc, dzisiejsi epigo-
nowie Mierostawskiego poradzili sobie
jeszcze prosciej z kwestig artylerii: ogto-
sili jg za rodzaj broni, obojetny zupetnie
dla szans zwyciestwal!!
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ng rusko-polskg? Krakowscy i lwow-
scy koledzy nawzajem nie bardzo che-
tnie staneliby do préby pokazania na
mapie granic Chetmszczyzny. Wszyst-
kich wyreczy — student z Wielkopol-
ski. Nikt nie zna tylu rzeczy i tylu
nazwisk, jak on, widocznie zajmuje
sie polityku najbardziej ze wszystkich.

Przyjezdza do Krakowa student Ka-
szuba (i tam bowiem mam miodych
przyjaciét) i prosto z dworca niemal
przybywszy, wypytuje 0 rozmaite
blizsze informacje, cytquc nazwiska
wszystkich Wybltnlejszyc 0s6b, upra-
wiajagcych w Galicji polityke, nawet...
czysto lokalnych krakowskich wielko-
scil  Gdziez w innej polskiej miodzie-
zy znajdziemy takie systematyczne
zajmowanie sie tokiem spraw publicz-
nych?

Nietylko wiec nie sg obojetni, lecz
najbardziej petni zajecia; tak zajeci,
ze nie majg czasu... mtoci¢ stomy fra-
zesbw. Zreszta po co im frazesy,
skoro oni posiadajg wiadomosci kon-
kretne?

I rébwniez praca ich jest konkretna.
Trzymaja sie zasady: nie mogac robic
tego, coby$ chciat, réb to co mozesz —
i majg zawsze jaka$ robote, podczas,



60

gdy nasi, gnusniejac w bezczynnosci,
wyradzajg sie na pajdokratow.

Dotarlismy do walnej przyczyny
pajdokratycznego  wypaczenia mio-
dziezy i nietylko miodziezy. Jest nig
— patrjotyzm bez zajecia.



Patryjotyzm bez zajecia.

Nr. 283 ,,Stowa* z dnia 15 pazdziernika 1912 r.

Miodzieniec zacny, peten idealnych
porywéw i gotow do poswiecen, radby
co$ zrobi¢ dlaiPolski,i ale nie wie, co i
jak.  Wyrést w spoteczenstwie, odda-
jacem sie co do spraw publicznych
nadzwyczajnemu prézniactwu; w spo-
teczenstwie, nie majgcem po wiekszej
czesci pojecia o tem, co to praca pa-
triotyczna. Wszak panuje powszech-
nie przesad, jakoby okazanie patrio-
tyzmu wymagato ,,sposobnosci”, jakie-
go$ nadzwyczajnego zbiegu okoliczno-
sci. A wiec miodziez marnuje sity na
sztuczne sprowadzenie ,,0kolicznosci”,
ani przypuszczajgc, Ze w istocie rze-
czy nie robi nic, ,,0kolicznosci“ bowiem
nie dadzg sie sztucznie sprowadzic.

Miodzieniec, nie zachecany znikad
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do nabywania wiedzy politycznej, mo-
gacy operowac tylko ogdlnikami, za-
biera sie do fabrykowania na podore-
dziu programéw politycznych. Jezeli
poswiecit rok jeden nabywaniu wiado-
mosci, jest przekonany, ze ogromnie
studjowal i jest medrcem in publicis,
jak jednooki krél miedzy $Slepcami.
Prozniactwo w zakresie teorji i
prozniactwo w zakresie pracy spotecz-
nej, tak powszechne w naszem spote-
czenstwie, musiatlo  zdemoralizowac
miodziez, wychowang w takiej atmo-
sferze. Bezczynni ojcowie wychowali
synow na frazesowiczow, bo¢ miodosé
nie zniesie pustki zycia, musi jg czem$
zapehi¢, chocby deklamacjg. A de-
klamacja wprawia w autosu”gestje i
niema potem takiej naiwnosci, ktérej-
by miodziez nie wzieta na serjo.
Deklamacja patrjotyczna, to¢ czyn-
nos¢ mila, nie wymagajaca zmeczenia,
$leczenia, odmawiania sobie przyjem-
nosci zycia. Wystarczy gada¢, a ma
sie z tego odrazit grubg intrate moral-
ng; wyrasta sie w oczach wiasnych i
kolegdw na co$ wielkiego. Oto maz
znakomity wczesniej, anizeli w kwie-
cie wieku! I przyémie on wszelkie
hotdy, skladane sobie, jako znakomi-
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tosci, jak najpowazniej. Ale wstaw-
my warto$¢ w pajdokratyczne zrow-
nanie i szepnijmy: ,cudowne dziecko“
— a w jednej chwili obrazi sie. Ta-
ka moc miewajg czasem — synonimy.
Gdyby wyrazenie ,cudowne dzieei
przyjeto sie powszechnie, ktéz z mio-
dziezy zechciatby bra¢ sie do rzeczy,
nazwanej po imieniu?  Zostaliby
wkrétce sami sztabowcy bez wojska.

Odwies¢ miodziez od pajdokracji
najtatwiej, dostarczajac jej zajecia in
publicis. Ma go peine rece miodziez
wielkopolska, uswiadomiona co do po-
litycznej wartosci pracy spotecznej.
Nasza miodziez (w Krélestwie i w Ga-
licji) jest w tej dziedzinie (z rzadkie-
mi wyjatkami) ignorantem. A nie
mozna jej tego bra¢ za zle, bo cata jej
wina w tem, ze niedaleko pada jabtko
od jabtoni.

Tu trzeba zabra¢ sie do starszych i
ustanowi¢ kryterjum, komu wogble
wolno przyjmowaé¢ na siebie wobec
spoteczenstwa role polityczng, zebys-
my raz wreszcie odrozniali politykow
od politykomandw.

Odmowitbym gtosu w polityce kaz-
demu, kto przedtem nie wykazat sie
jaka$ dziatalnoscig spoteczng, oswiato-
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wa, ekonomiczng i to z nieodwo’;alnzm
rygorem, ze dziatalno$¢ ta byta sku-
teczng, ze wiec nietylko pracowac
chce, lecz i umie, Ze zna sie na czems$
praktycznie.  Proponowatbym, zeby
traktowac¢ jako prézniakéw i politycz-
nych nieukéw wszystkich, ktérzy rwa
sie do polityki, nie zdawszy egzaminu
z pracy spotecznej. Jako prézniakow
— bo przy dziataniu spotecznem (np.
przy zatozeniu kooperatywy), na nic
deklamacja pr6zniacza! Jako nieu-
kéw, bo tylko praca spoteczna moze
by¢ odpowiednig szkotg doswiadcze-
nia i chetnych dyletantéw wyrobi¢ na
znawcow stosunkéw i warunkéw zycia
publicznego. Tylko ta praca uczy zy¢
dla kraju i wprowadza w 6w zasadni-
czy warunek patrjotycznego zycia, a
mianowicie, ze nalezy dziata¢ pro pu-
blico bono nie od Swieta, lecz przez
365 dni w roku. Nie polityczne pro-
gramy, lecz praca spoteczna, umozli-
wi winciarzom dokonaé¢ odkrycie, ze
kazdy mieszkaniec kraju dziata poli-
tycznie przez to samo, ze zyciem swem
pomnaza lub umniejsza naszg site spo-
teczng. Cokolwiek czynimy, wszyst-
kiem pomagamy lub szkodzimy spra-
wie polskiej. Nie przy ,spasobno-
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§ciach®, lecz na kazdym zycia kroku
powinno odzywac si¢ w nas — sumie-
nie patriotyczne

To sumienie jest u og6lu naszego
zagtuszone. Inaczej nie byloby apatji
I pajdokracji, nie bytoby bawigcego
sie w patrjotyzm préznowania.

Gdybysmy kazdego uprawiajgcego
polityke zapytywali, czem byt i co
zrobit w dziedzinie pracy spotecznej,
nastatyby ciezkie czasy dla polityko-
manow. Zapedzajmy ich od gadulstwa
do roboty!

Roboty w brod dla kandydatéw na
politykébw: Lud nasz pogragzony w
ciemnocie, a ciato jego pokryte war-
stwg brudu; Smiertelnos¢ niepropor-
cjonalnie duza, role za mato wydaja
ziarna, robotnik lichy,rzemie$inik par-
tacki, miasta nie w naszych rekach,
brak Srodkéw komunikacyjnych, zmyst
oszczedno$ci nie rozwiniety, wstret do
ksigzki zatrwazajacy i t. p. it. d. Kaz-
dy rodzaj zdolnoSci znajdzie na tych
nieuzytkach peine rece roboty; 'kto
zadnej nie wybierze, sam jest nieuzyt-
kiem, a wiec jakiem prawem Smie
stawac na czele i wydawac¢ komendy?!

Rozbudzmy w spoteczenstwie kry-
terium robocze dla adeptéw polityki.

5
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a pajldokracja pierzchnie, jak cien. Ci
z politykomanow, ktorzyby ja naten-
czas uprawiac zechcieli,. stanowiliby
po krotkim czasie tylko wdzieczny te-
mat dla pism humorystycznych.

Miodziez nasza jest petna zapatu do
pracy i posztaby niezawodnie za ha-
stem roboczej metody stuzenia krajo-
wi, gdyby ono rozbrzmiato nalezycie
wsrod starszych. Wogole miodziez
polska jest materjgtem pierwszorzed-
nej jakosci, a ogot jej zacny na po-
dziw, na wzér innym narodom. Ale
jest... miodzieza, a wiec — na nic sie
nie zda zwalczanie ,patrjotyzmu bez
zajecia“ bezposrednio w jej szeregach,
jezeli starsi nie dadzg dobrego przy-
ktadu we wiasnych szeregach.

Na nic wytykanie pajdokracji sa-
mej miodziezy! Ja raczej biore mio-
dziez w obrone przed przesadnemi na
jej miode lata, wymaganiami: poli-
tycznego rozumu.



Szacunku dla mtodziezy.

Nr. 290 ,,Stowa" z dnia 22 pazdziernika 1912 r.

Pajdokratyczna naganka na naszg
miodziez jest — biorac rzeczy ScisSle—
dowodem braku szacunku dla niej.
Lekcewazy sie ja, traktujac jako auto-
mat, machine reklamowa, jako bierne
narzedzie, dobre do wszystkiego, ktére
nakrecone odpowiednio, zrobi juz sa-
mo wiecej, niz $miatby robi¢ publi-
cznie sam nakrecajgcy. Pajdokraci
traktujg jg poprostu, jako gawiedz,
ktérej mozna pokazywac sztuczki i
czary, z ktéremi nie mozna popisywac
sie przed dojrzatym wiekiem. Czy
styszat kto kiedy pajdokrate przema-
wiajgcego do miodziezy rozumnie?
Wyprawiaja z nig istne orgje drwi-
nek i kpinek i niema tak przewrotne-
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go srodka, ktoregoby nie uzyli, byle
Ja podejsc.

Milodziezy nalezy sie publiczny sza-
cunek, jak kazdemu stanowi. Jezeli
chcemy, zeby miodziez nas szanowata,
oddawajmy jej szacunek, jaki sie jej
nalezy! A zwiaszcza godzi sie w Pol-
sce o tern pamieta¢! Polska miodziez
ztozyta tyle dowodéw bohaterstwa,
najlepszej woli, poswiecenia i zacno-
Sci, ze zastuzyta sobie chyba na szcze-
gblniejszy szacunek i godng jest chyba
tego, zeby obchodzi¢ sie z nig nie jak
z gawiedzig!

Naszej to miodziezy by¢ metng wo-
da, w ktorej polityczny spekulant ma
towi¢ ryby? Dla niej to rola szczu-
det do sztukowania kartow? do wy-
wyzszania miernot? piedestatu dla
ludzi, ktérzy bez nachylenia jej grzbie-
tow. na ktére wskakujg, byliby zerami
w spoteczenstwie?

Bronmyz miodziezy od wyzysku le-
niwcéw, ktérym sie podoba przerzu-
caé ciezar na cudze barki, a gdy wsrod
starszych nie moga znale$¢ naiwnych,
popetniajg te niesumiennos$¢, ze obar-
czaja barki niedojrzale! Bronmy jej
od tchérzow, pozbawionych odwagi cy-
wilnej, ktérzy wyreczajg sie mtodymi,
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gdy czego$ nie chcg wzigé publicznie
na witasna odpowiedzialno$é! Od lu-
dzi, ktdrym miodziez potrzebna, jako
ptot za ktérymby sie ukrywaé mogli!

Naiwnos¢ nalezy do wilasciwosci
miodziezy, ale¢c ma ona swe granice.
Zaden z naszych syn6w nie przypusz-
Cza przeciez, zeby rozwdj umystowy
Polakéw odbywat sie jakim$ wyjatko-
wym wsrdd narodow trybem, a wstecz-
nym, zeby Polak byt najmedrszym, li-
czac lat 23, a glupszym, gdy liczy
2 X 23, ze tedy w miare dojrzewania
gtupieje. Nikt z miodziezy nie zapa-
truje sie przeciez na wilasng przy-
szto$¢, jako na nieodzowne utracanie
rozumu w miare, jak dochodzi¢ bedzie
tat meskich.. Przeciwnie, marzeniem
ich jest dojrze¢ i posigé¢ S$rodki do
tem skutecznejszej pracy okoto dobra
publicznego. Oni wierzg w siebie, oni
nie zatracili bynajmniej szacunku dla
samych siebie, ktory musiatby upasc,
gdyby przypuszczali, ze beda coraz
...gorszymi. Owszem, licza na to, ze
beda coraz lepsi, rozumniejsi i bar-
dziej fachowi w zyciu publicznem, w
miare jak sie beda zbliza¢ do owego
2X 23. | przychodzi pajdokrata z
drwinkami i $mie im moéwié, ze Polak
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jest takim jakim$ specjalnym gatun-
kiem cztowieka, ktéry rozwija sie u-
mystowo do nader niewielu tylko lat, a
potem rozumu mu nagle ubywa! Skoro
tak, a zatem sam ten stary pajdokra-
ta — wyrok na siebie wydaje. Jezeli
za$ Polak nie stanowi potwornego wy-
jatku pomiedzy narodami, musimy
przyja¢ ze bywa ceteris paribiis. ro-
zumniejszy w latach 2 X 23, niz w
23 — a zatem pajdokrata przyszedt do
miodziezy dlatego, ze kolportuje to-
war,. nie mogacy znales¢ nabywcow
wsrod rozumniejszych. Jest to skan-
daliczny wyzysk miodziezy, majacy
zrodto w widocznym braku szacunku
dla niej.

Kto nie ma sam w sobie na tyle
wiedzy, talentu i mocy duchowej, aze-
by wywiera¢ wptyw na spoteczenstwo,
a nie waha sie dochodzi¢ do tego z po-
moca miodziezy, jest szalbierzem tak
samo, jak kupiec fatszujagcy miary i
wagi. Gzem ciemniejsza klientela,
tem tatwiej fatszowac; nieprawdaz?
Ale nadejdzie uswiadomienie miodzie-
zy i powie ona sama szalbierzom:
Wiemy, ze nie we wszystkiem jeszcze
mamy rozum, bo$my jeszcze nie mieli
czasu dojrzec; ale badZz cobadz nie we
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wszystkiem  jesteSmy  nierozumni.
Miejciez dla nas szacunek i zwracaj-
ciez sie do naszego rozumu, a hie do
nierozumni!

Z pochlebstwem idzie sie do takich,
ktérych sie uwaza za glupcow i kté-
rymi sie w duchu gardzi. Czy odwa-
zy sie kto wkrada¢ pochlebstwem w
taski kogo$, kogo uwaza za rozumnego
i... bezinteresownego? tadnieby sie
wybratl Jakiemze prawem tak nizko
szacowa¢ miodziez, ze sie jg pochleb-
stwami przekupuje?! Raz tylko niech
miodziez polska przejrzy, a wystapi
przeciw tej ohydzie w imie godnosci
wiasnej.

Fabrykuje sie, fabrykuje nowe po-
kolenie... winciarzy. Czyz bedziemy
patrze¢ na to bezczynnie? Czyz nie
wezmiemy miodziezy w obrone przed
wvkpiwaniem i okpiwaniem jej?

Przejmijmy sie tylko szacunkiem
dla naszej miodziezy, a ten szacunek
wskaze nam juz drogi i sposoby, jak
sie w kwestji pajdokracji zachowy-
waé wobec samejze miodziezy.

Nie obwiniam jej, lecz — bronie;
a bronig z najgtebszego przekonania,
bo z wieloletniego obcowania z nig
wyniostem dla niej — szacunek.
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